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substitucié versus diglossia des de la perspectiva de la
planetaritzacio

Introducci6
1. Proposit

En I’examen comparatiu dels diferents casos de contacte lingiiistic, en un sentit ampli,
on el factor politic és el més desencadenant — a part que després n’hi pugui haver o no
d’altres que fins i tot portin al contacte directe i freqiient entre les poblacions — sorprén,
malgrat moltes evolucions coincidents, 1’existéncia de casos que presenten processos
divergents dels majoritariament observats. Aixi, trobem historicament situacions en que
el grup en contacte ha evolucionat cap a I’abandonament de la varietat lingiiistica propia
en la comunicacio amb els seus fills — i, en conseqiiéncia, 1’adopci6 de la varietat usada
de forma generalitzada en les comunicacions que Corbeil anomena «
institucionalitzades » — i d’altres que es caracteritzen per la permanéncia forga o molt
estabilitzada de la varietat o varietats propies en aquesta funcié comunicativa. Aquests
ultims casos semblen desafiar, per tant, la hipotesi general que afirmaria que els grups
humans massivament bilingiitzats i amb una plena o total ocupacio de funcions
publiques per part d’una varietat estandarditzada estructuralment allunyada o clarament
basada en un sistema linguistic diferent evolucionen intergeneracionalment cap a
I’extincid dels seus codis nadius, donada la interrupcio habitual de la transmissio de les
seves varietats vernaculars a les generacions posteriors. Simplificant, podriem dir que
I’interrogant sorgeix en comparar les situacions anomenades de « substitucio linguistica
» amb les catalogades com de « diglossia » (en la terminologia i sentit de Ferguson).
¢Com és que, malgrat distancies interlingtistiques considerables — com ara en el cas
grec o el suis-alemany — i una clara distribucio de funcions dites « altes » i « baixes » no
es produeix el fet de I’abandonament intergeneracional de les « baixes » en favor de les
« altes »? No és precisament aixo el que ocorre en molts casos de « substitucid
linglistica »? Per qué, doncs, ocorre en uns casos i no en uns altres? Que fa que



situacions superficialment semblants des del punt de vista del contacte linguistic puguin
evolucionar de manera tan crucialment diferent?

El problema té, clarament, relacié amb la hipotesi — o quasillei sociolinguistica — que
afirmaria la necessaria evolucid cap a la substitucio linguistica de les societats els
individus de les quals dominen massivament més d’un codi i els usen socialment en
distribuci6 funcional jerarquitzada. I, pero, si aquesta situacio fos només una condicid
necessaria pero no suficient per explicar 1’evolucié cap a I’abandonament
intergeneracional de les varietats propies? ¢ 1 si fos el cas que, com diu Norbert Elias, en
el tractament del problema de la necessitat de les evolucions socials [calgués] distingir
clara i nitidament [’afirmacio que una figuracio B ha de seguir necessariament a una
figuracio A i ’afirmacio que una figuracio A necessariament hauria de precedir a una
figuracio B (1982 :197) ? No caldria explorar més aprofundidament els factors i les
condicions en queé les situacions de contacte lingdistic evolucionen cap a una o altra
direccig?

2. Justificacio

Aguesta exploracio més aprofundida, a més, sembla tenir una pertinéncia especial en
aquest final de segle. Si fos certa ineluctablement la hipotesi que les societats amb
bilinglisme massiu i distribucié de funcions socials — sovint entre institucionalitzades i
individualitzades — de varietats estructuralment forca o molt diferents evolucionen
generalment cap a la seleccid d’un sol codi per a totes les funcions, fins i tot les de
comunicacio intergeneracional, el futur de la linguodiversitat del planeta podria potser
semblar ja sentenciat. L’extensio a nivell planetari de les arees tradicionals de
comunicacio possibilitada per les noves tecnologies de la comunicacid i el fet de la
globalitzacié de I’economia, entre altres factors, fan veure de manera diafana la
necessitat ineludible d’algun codi de comunicaciéo mundial, que de facto exerceix ara ja
I’anglés. ¢ Voldran els diferents grups linguistics de la humanitat renunciar al
coneixement practic i fluid de la interlingua planetaria i al seu Us quan sigui necessari
—sigui la que sigui finalment — a fi d’evitar la seva desaparicidé com a col.lectius
linguistics diferenciats? Si no és aixi, anem cap a la destrucci6 segura de la diversitat
lingliistica? Com es veu, la comprensio adequada tant dels processos que mostren canvi
en els comportaments linguistics com dels que mostren estabilitat — i, per tant,
permanéncia dels codis linguistics — esdevé altament necessaria per a la previsié del
futur 1, en definitiva, per a I’orientacio de les politiques 1 dels discursos que hagin de ser
adoptats si la humanitat vol conservar la seva riquesa linguistica.

3. Aproximacié

Sembla evident que la millor manera d’encarar I’aprofundiment de la comprensio dels
diferents processos evolutius del contacte linguistic és utilitzar la comparacié entre
diferents casos i, en especial, entre les tipologies de situacions de substitucié i de
diglossia, és a dir, de perdua o de manteniment intergeneracional de la varietat propia.
Aquesta comparacio haura de ser estructural — quines macrocondicions intervenen en
les situacions — perd alhora també interpretativa —quines representacions i definicions
de la realitat sostenen els seus protagonistes — a fi de poder arribar a entendre el fet que
situacions estructuralment semblants puguin arribar a donar, de vegades, evolucions
precisament diferenciades. Veiem aqui, doncs, la necessitat de no perdre mai de vista el
component cognitiu i simbolic de les accions i situacions humanes, donat que €s en



aquest univers de sentit — personal i alhora social — on I’individu va decidint els seus
cursos de comportament. Per tal com la tradicio sociologica més prevalent ha tendit ja
més a donar preferencia a la perspectiva estructural — tot i que el problema especific de
la substitucio lingiiistica ha estat també poc aprofundit des d’aquesta dimensid — i que
aquest col.loqui ha estat enfocat cap al pla de les representacions i autoimatges, sera
aquesta perspectiva la que sera emfasitzada en aquesta comunicacio.

Perspectiva teorica

Un fet central de la concepcio cognitivo-interpretativa contemporania de 1’ésser huma
és, com sosté la perspectiva de I’interaccionisme simbolic, que el significat no sorgeix
de [’estructura intrinseca de la cosa que el posseeix Sind de i a través de les activitats
definitories dels individus a mesura que aquests interactuen (Blumer, 1982 :4). En
contra, doncs, de creences llargament esteses, les coses i, probablement, les situacions,
no signifiquen per elles mateixes sind que som els ésser humans els que els atorguem un
significat determinat a través de processaments cognitius de la informaci6 aprehesa i
dels procediments interpretatius interioritzats. De fet, i modificant una mica una
coneguda frase de Gregory Bateson, podem dir que no podem deixar d’interpretar.
Davant de qualsevol percepcio i, molt sovint, des de la subconsciencia, el mon és
processat, compres i avaluat a partir del diposit cognitiu disponible.

El fet, doncs, de la « significacié » de la realitat apareix com a central en I’existéncia
humana. Cap explicacié de I’experiéncia dels individus 1 de les societats pot prescindir-
ne. Com I’individu es representa el seu mon, ell mateix en aquest mon, els valors i
proposits de la seva propia existencia i la dels altres éssers, els esdeveniments i els
objectes personals o socials, etc., influiran de manera essencial en les motivacions,
sentiments 1 emocions de I’individu i, per tant, en el seu comportament.

Aixi, i pel que fa als codis linglistics com a objectes de la realitat, els éssers humans
també en desenvolupen interpretacions avaluatives, en especial en situacions de
diversitat de maneres de parlar. Parlar en una o una altra varietat — com, també molt
sovint, usar una o altra forma linguistica — sera, per tant, socialment significatiu, amb
repercussions potencialment importants en la interaccio que es realitza. Aixi, com diu
Giribone, les fagons de dire, elles aussi, appartient au dit (1988 :58). Quan interpretem
les percepcions ho fem, doncs, polifonicament, multidimensionalment. Mai — o gairebé
mai — no considerem un dels nivells de significacié ailladament sin6 integradament amb
la resta de percepcions i/o informacions pertinents, i, a més, des d’una organitzacio
jerarquica. Els significats socials de les formes linglistiques formen part del diposit
cognitivo-interpretatiu de 1’individu i poden, per tant, afectar I’accio, tant del potencial
usuari com de I’interlocutor. Aixi, I’individu que es veu desconsiderat pels altres pot
decidir, per exemple, d’abandonar — ell, si pot, 0 sin0 respecte dels seus fills — la varietat
linglistica tan desavantatjosa i menysvalorada des del punt de vista de la societat en que
viu. Com es obvi, doncs, els significats i/o les avaluacions socials negatius de les formes
lingliistiques son, amb tota probabilitat, a la base de qualsevol procés de substitucid
linguistica.

L’acci6 humana ocorre sempre en el marc d’aquest univers de sentit que la determina i
la fa intel.ligible.En actuar — assenyala Searle — el que estic fent depén en gran part del



que penso que estic fent (1985 :67). 1 1’accid que crec que estic executant €s el fruit de
les indicacions que jo mateix m’he donat d’acord amb els esquemes interpretatius que
tinc interioritzats en el meu dipdsit de coneixement i que son fruit de les experiencies
anteriors (Blumer, 1982). Per entendre 1’accié — com ja ens va recordar Max Weber fa
temps — cal entendre, per tant, la interpretacié significativa que el subjecte atorga a la
seva propia acci6 i en el marc d’una situacid especifica.

El contacte lingtiistic per decisid politica : comunicacions institucionalitzades /
comunicacions individualitzades

La progressiva difusio dels estandards linguistics impulsada fonamentalment des del
poder politic i ajudada per la modernitzacié general de la societat — canvis economics,
tecnologics, ideologics, etc. — ha anat configurant en els paisos desenvolupats un
paisatge lingiiistic radicalment diferent del d’etapes historiques anteriors. El creixement
exponencial del volum de les comunicacions que hem anomenat institucionalitzades

— les de la burocracia estatal, del sistema general d’escolaritzacio, les impreses, les dels
mitjans de comunicacio audio-visuals, la retolacid, la publicitat, 1’etiquetatge, etc. — i
I’ocupacio quasiexclusiva d’aquests ambits i1 funcions per part de la varietat estandard,
ha anat afaigonat contemporaniament un nou tipus d’ecosistema lingiiistic amb efectes
importantissims sobre els comportaments lingistics dels individus.

Damunt del continuum vernacular tradicional préviament existent, la gran majoria dels
Estats sobirans han anat — o van encara — estenent una varietat linglistica estandard que
ha acabat — o0 acabara molt probablement — essent coneguda per la totalitat de la
poblacié i usada — si més no en les comunicacions escrites i en les orals formals — de
forma habitualment exclusiva per les institucions i organitzacions incloses en el territori
damunt del qual aquells son la maxima autoritat. Decretada com a 'llengua oficial' i com
a codi vehicular del sistema educatiu, la varietat estandard seleccionada i
convenientment codificada esdevindra amb el temps la llengua publica per excel.léncia i
ocupara tots els espais comunicatius que tinguin aquest caracter.

En aquest context de reforcament circular — com més gent sapiga la nova varietat més
aquesta s’usara i com més aquesta s’usara més gent s’hi exposara i la dominara — molts
individus aniran esdevenint de facto competents, com a minim, en dues varietats : la
vernacular que ja havien adquirit en la socialitzacio basica i I’estandard desenvolupada a
través del sistema escolar i de la resta de comunicacions institucionalitzades. Excepte en
els casos dels parlants del dialecte-base de I’estandard — en el suposit que aquest hagi
estat el criteri fonamental triat — tota la resta de persones — amb varietats vernaculars
divergents en menor o major grau, doncs, de la varietat referencial — es trobaran en
situacio de potencial tria lingiiistica, si més no en I’oralitat. La situacio tipica, aixi, de
les primeres fases de 1’extensio de 1’Gs de I’estandard es caracteritza per una
competencia quasi-generalitzada en aquesta varietat pero d’us restringit en la majoria de
les comunicacions de la vida quotidiana. Tot i que ocupara la majoria de les
comunicacions publiques escrites i orals formals — actes oficials, cerimonies, etc. — i
generals — mitjans de comunicacio — molta de la poblacio que tingui com a llengua
primera una modalitat vernacular diferenciada podra continuar usant aquesta de forma
habitual en les seves relacions interpersonals, si més no en les de caracter informal. En
molts casos, fins i tot en relacions de caracteritzacio més aviat formal —amb funcionaris



o empleats d’organitzacions, per exemple — sera normal 1’s de les varietats vernaculars,
a no ser que hi hagi instruccions especifiques en contra — com ara en els casos de
subordinacid politica amb objectiu explicit d’extinci6 de llenglies diferents a 1’oficial de
I’Estat.

La sensibilitat de la poblacio respecte del grau d’ts 1 funcions de ’estandard pot variar
segons 1’estatus social i/0 les professions que ocupin els individus. Molt sovint, les
capes socio-economicament altes de la societat son més sensibles que no pas els altres
estrats al seguiment d’allo que és considerat normatiu en la societat, i poden, en
conseqiiéncia, adoptar I’estandard en un nombre més alt d’ocasions i fins 1 tot arribar a
usar-lo com a varietat unica fonamental. Igualment, les persones que ocupen rols de
caire institucionalitzat — i, per tant, d’us habitual de 1’estandard en les seves activitats
formals — poden també tendir a adoptar-lo en lloc del vernacle en moltes de les seves
activitats quotidianes. Per contra, la resta de la poblacio pot continuar guiant-se per allo
que considera normal en els usos linglistics informals, i seguir emprant les varietats
vernaculars tradicionals en aquestes funcions, tot reservant I’estandard — sovint adaptat
a les seves peculiaritats vernaculars, especialment les fonetiques — purament per a
activitats estrictament formals. Es produira, aixi, una situacié caracteritzada per una
alternanca de codis (code-switching) en base a la consideracio de comunicacio
individualitzada o institucionalitzada, és a dir, informal o formal. Mentre que per al
primer tipus sera vist com a adequat 1’us dels vernacles, per al segon, en canvi, sera
apropiat 1’as de I’estandard.

La implantacié d’aquest model no sera evidentment immediata siné que requerira com a
minim el pas d’una generacio. Com que la generaci6 adulta que visqui I’extensio
generalitzada de 1’estandard a través del sistema escolar en resultara poc afectada ella
mateixa — donada la seva edat i la seva absencia del sistema educatiu — I’adopcid
efectiva de I’s de I’estandard en les funcions formals corresponents haura de correr a
carrec de la primera generacio escolaritzada. Sera aquesta, doncs, la que aplicara,
generalment, la distribuci6 de funcions entre les varietats del seu nou repertori lingiistic
i la que decidira el grau de continuitat o de canvi de les formes i comportaments
linguistics segons les normes i estructures que adopti en les seva conducta socio-
comunicativa.

Aixi, pero, com fins al segle passat, el fet de les diferencies linguistiques, tot i que
existents, eren poc presents i importants en la vida quotidiana dels individus, amb el
contacte que I’extensi6 generalitzada de I’escolaritzaci6 i I’esmentat creixement de la
comunicacio publica produeixen molts individus prenen consciencia del fet de la
diversitat linglistica i hi generen, en consequéncia, representacions i comportaments
directament relacionats. Molt sovint, el sorgiment de la consciéncia de diferencia
lingiiistica es produira a I’escola, on no només es difondra el nou codi sino, en alguns
casos, també una determinada ideologia afavoridora de I’estandard i simultaniament
denigradora dels vernacles. Moltes persones no tindran aleshores només consciéncia de
la diversitat linglistica, sind consciéncia de parlar malament i de disposar, doncs, d’un
parlar inconvenient i estigmatitzant.

Les conseqiiéncies futures d’aquest contacte diferiran d’un lloc a I’altre. Mentre en
alguns casos I’afegiment d’aquesta varietat estandard produira només una situacio forca
estabilitzada de distribucio jerarquitzada i complementaria de funcions entre els dos
codis de I’individu — I’un, el vernacle, per a les activitats col.loquials 1 informals
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tradicionals, i I’altre, 1’estandard, per a les comunicacions escrites i formals —, en
d’altres la situacio podra evolucionar cap a un acostament dels vernacles cap a les
caracteristiques estructurals de 1’estandard — en els casos de poca distancia
interlinglistica — o bé cap al que s’ha anomenat propiament substitucio lingistica.
Aquest retol designaria, per exemple, el fenomen d’abandonament d’un vernacle
adscrivible al sistema lingiiistic X i I’adopci6 de ’estandard corresponent al sistema
linguistic Y — amb petites modificacions fonétiques, Iéxiques i/o gramaticals si és el

cas — com a varietat també oral informal tnica i habitual, després d’un temps — més curt
0 més llarg segons els casos — de distribucié diglossica de funcions. Es en aquest cas,
doncs, on es registra el més alt index de desaparicid linguistica, donat que la continuitat
intergeneracional dels vernacles queda interrompuda per tal com els pares transmeten en
lloc seu als fills I’estandard — de fet, una varietat d’aquest més o menys acolorida
localment — que esdevindra ja codi nadiu de molts nous parlants. Intentar comprendre
aquests distints efectes del nou ecosistema lingdistic historic i, sobretot, el paper que hi
juguen les representacions socio-mentals en els contextos globals dels fenomens, sera el
proposit dels proxims apartats.

Les evolucions : fusio, substitucid, i estabilitzacio diglossica
1. Fusio

En la gran majoria de casos en que 1’estandard ha estat construit prioritariament sobre
un dels dialectes ja préviament existents — habitualment el que corresponia al grup
demograficament més nombrds o bé al que detentava el poder politic i/o economic —
’adquisici6 de I’escrit i de I’oralitat formal no representava per a aquest col.lectiu
I’exposici6 a cap gran diferencia, donada la similitud que es podia trobar entre el o els
vernacles de qué disposaven i la varietat que es difonia a través del sistema escolar. Al
contrari, I’autoimatge d’aquest grup no podia fer res més que millorar, donada la
ideologia d’autoprestigi que acompanyava |’estandard. En el cas dels parlants de
vernacles amb diferencies respecte dels que van servir de base per a I’estandard — pero
tampoc no pas tan distints com per ser adscrits a un altre sistema linguistic general — i
percebuts, aixi, pels seus parlants com una varietat relacionada estructuralment amb
I’estandard, el procés ha tingut unes altres conseqiiencies. Donat ’establiment del
caracter referencial de la varietat estandard — cette langue d’Etat devient la norme
théorique a laquelle toutes les pratiques linguistiques sont objectivement mesurées
(Bourdieu, 1982 :27) — els parlants d’aquests vernacles han pogut iniciar en molts casos
un gradual procés d’acostament cap a I’estandard, molt més accentuat
intergeneracionalment. L’evolucié ha estat, doncs, cap a una fusio basica entre els trets
dels vernacles i1 de I’estandard corresponents, tot donant lloc al que de vegades s’ha
anomenat com a estandards 'regionals’ orals amb notable reduccio de la diversitat
dialectal en la seva area pero amb diferenciacio parcial respecte de la norma estandard
considerada com a basica. En aquests casos, les diferencies entre les formes usades en
les comunicacions institucionalitzades i en les individualitzades es redueixen en alt
grau, tant, doncs, per I’aproximacié de les varietats col.loquials tradicionals a
I’estandard com per 1’adaptaci6 d’aquest a determinats trets caracteristics dels parlars
locals, trets que tendeixen a perdurar i que poden no ser viscuts negativament. El procés
provoca, doncs, la desaparicié de fet de gran quantitat de sistemes linguistics locals.
Com diu Mioni, es una altra classe de mort linguistica, tot i que menys visible a causa
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del menor grau de distancia estructural, en la qual minor languages are captured by the
bigger ones and their speakers tend to consider their vernaculars as a natural part and
parcel of the major ones (Mioni, 1988 :317). Aixi, la narracié interpretativa dominant és
que es tracta d’un grup de parlants que ha de modificar les seves formes habituals per tal
de poder « parlar bé », és a dir, com hom parla habituament en les comunicacions
institucionalitzades i/o com parla el grup que ha esdevingut de referencia normativa.
Rarament, doncs, la situacio sera viscuda com un conflicte « extern » siné purament «
intern », és a dir, entre modalitats d’'una mateixa « llengua ». El factor fonamental
actuant sera la « ideologia de I’estandard » que consagrara el prestigi social d’una de les
varietats concurrents i, complementariament, tendira amb forca a denigrar les altres,
condemnades a ser vistes només com a « dialectes » 0, encara pitjor, com a « patois ».

2. Substitucio

Al costat d’aquestes situacions de contacte entre varietats encara estructuralment més o
menys proximes, hi ha les altres constituides per codis amb for¢a més grau de distancia
linglistica — tot i que, en determinats casos atenuada per les representacions cognitives
de la situacio. Aquestes situacions poden presentar distribucio diglossica de funcions,
caracteritzada per la seva relativa estabilitat, o, en canvi, evoluci6 cap a la substitucio
linglistica, és a dir, cap a la substitucio generalitzada de les varietats vernaculars per
I’estandard oficial fins i tot en les comunicacions orals familiars intergeneracionals. En
aquest darrer cas, el procés iniciat per la difusio politica de la varietat estandard — en
especial a través de 1’alfabetitzacié massiva — ha produit — en interrelacié amb altres
factors no menys decisius — la continuaci6 del procés de canvi sociolingistic fins al
foragitament de les varietats propies de les seves funcions historiques i ’adopcio de
varietats funcionals basades en la modalitat referencial Unica en la totalitat de les
funcions comunicatives. Com ho exemplifica clarament el cas francés, d’una amalgama
de nombroses comunitats diglossiques organitzades a [’entorn d’una monoglota regio
de Paris (Lodge, 1993 :152) s’ha passat avui a un pais on la majoria dels altres sistemes
linguistics practicament han desaparegut i on el ‘francés' ha passat a ocupar totes les
funcions d’aquells. Processos semblants podem trobar en el cas de les llengles céltiques
—els gaélics irlandés i escoces i el gal.les — a la Gran Bretanya, o en la propia Espanya,
on els casos basc, gallec o valencia exemplifiquen processos tipics de substitucio.

L’evolucio de situacions inicialment diglossiques cap a I’abandonament
intergeneracional de les varietats vernaculars propies 1, en canvi, I’estabilitzacido més o
menys equilibrada de la reproduccio social d’aquelles, son fendomens coexistents en la
propia area catalanofona. Aixi, la gradual tendéncia historica a la substitucio de les
varietats propies pel castella al Pais Valencia i la iniciada més actualment, en especial a
causa del matrimoni mixt, a les Illes Balears, contrasten amb el cas de la Catalunya
estricta, on el grup de L1 catalana tendeix amb més claredat no solament a la
conservacio de les varietats propies en la transmissio generacional sind tambeé a un
comportament electoral molt més favorable a les idees de normalitzacio linguistica i de
revitalitzacio de la propia identitat col.lectiva. Al Pais Valencia, molt més que a
Catalunya, nombrosos progenitors han cregut al llarg d’aquest segle que, pel bé dels
fills, era molt més avantatjds per a aquests tenir com a llengua primera I’estandard
oficial que no pas els vernacles historics. Mentre aquests han estat socio-
significativament associats al passat, a la ruralitat i a un mén decadent, I’estandard
castella, per contra, ha estat associat primer amb la possibilitat de millorament socio-
economic i amb el mon educatiu, i després amb la modernitat, el futur, i amb un mon
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vist com a dinamic i prestigios amb el qual els individus prefereixen identificar-se. Com
es deia al Pais Valencia molt graficament, 'parlar en valencia és anar amb espardenyes,
parlar en castella és anar amb sabates'.

El factor fonamental, doncs, de 1’evoluci6 cap a I’abandonament lingiiistic
intergeneracional sembla ser, en el cas valencia, I’adopcio per part de les classes altes

— 1, després, de les mitjanes urbanes — com a elements de referéncia de grups i varietats
linglistiques al.loctons, en detriment dels trets i identitats culturals propis, que passen a
ser vistos com a arcaics i negativament connotats des del punt de vista de 1’estratificacid
social. Entre un discurs de defensa i de revitalitzacio i modernitzacio dels elements
culturals autoctons i un altre de folkloritzacié d’aquests trets i de reconeixement acritic
de la superioritat i prestigi del castella, la llengua de I’Estat i del grup
demolingtiisticament dominant en aquest, les classes dirigents valencianes sembla que
s’han anat decantant majoritariament per aquest darrer.

Torna a ser clar, per tant, que a la base dels processos de substitucio linglistica
intergeneracional, hi ha d’haver tota una interioritzacio de socio-significacions
negatives respecte de les varietats vernaculars propies, si més no quan son
contraposades amb les de 1I’estandard dominant. Si continuen, doncs, predominant
aquestes representacions, sembla for¢a segura, arreu del planeta, la desaparici6é d’un
altissim nombre de sistemes linguistics percebuts com a vergonyants pels seus propis
parlants sota la pressio uniformitzadora dels estandards estatals. Anem ja, molt
probablement, cap a la crisi de la linguodiversitat.

Només sembla que, en general, poden resistir aquesta tendéncia a la substitucio
linglistica aquelles comunitats politicament subordinades que poden fer prevaldre, pel
fet del predomini d’autorepresentacions positives basades ja sigui en la seva situacio
economica o com a heréencia cultural, una interpretacio positiva i no pas negativa de les
seves varietats lingtiistiques 1 globalment d’elles mateixes com a grup huma i, en segons
quins casos, capaces fins i tot d’acceptar ampliament un discurs il.legitimitzador de la
situacio que estaven vivint. Catalunya, per exemple, sembla ser un d’aquests pocs casos,
en que, malgrat tota la pressio politica — i, potser, en part per aixo — la majoria de la
poblacid nativa ha tendit a conservar les seves varietats vernaculars — i, encara, que de
forma reduida i clandestina — fins i tot també la seva varietat normativitzada propia. Per
a un sector no menyspreable de la burgesia barcelonina i per a una amplia majoria de les
classes mitjanes i populars catalanes les varietats lingiistiques propies no van ser mai
vistes com a 'negatives' i si que ho va ser, en canvi, la situacio politica — clarament
antidemocratica — de la major part de 1’actual segle a Espanya. Es en aquest context on
es pot entendre el triomf clar de les idees d’autonomia politica i de normalitzacio
lingiiistica en I’adveniment de la nova época constitucional. Per qué aix0 no va ser
també aixi en el Pais Valencia és encara avui una pregunta sense resposta clara.

3. Diglossia

Juntament amb els casos de contacte linguistic per via de les comunicacions
institucionalitzades caracteritzats per la subordinacié politica existent, i on, malgrat tot,
la poblacio majoritariament opta per conservar intergeneracionlament les seves varietats
propies, trobem altres situacions que presenten especificament estabilitat basica de les
formes vernaculars, tot i el desenvolupament de plena competéncia en una varietat
estandard — escrita i oral — forca o molt allunyada estructuralment dels parlars habituals
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i1’us d’aquesta en la quasitotalitat de les comunicacions institucionalitzades. La
caracteritzacio basica d’aquesta tipologia es correspon for¢a amb les propietats que
Charles Ferguson va atribuir a les situacions de « diglossia » en el seu important article
de 1.959. La varietat estandard és la usada habitualment en les funcions oficials, en
I’ensenyament, en les cerimonies religioses, en la retolacid publica, en els mitjans de
comunicacio i en tot el pla escrit, i com a tal cal adquirir-la a través dels aparells
institucionals adequats — és a dir, al sistema escolar. Per contra, les varietats vernaculars
orals formen part indissoluble de la socialitzacio natural dels individus — a la familia, en
els grups d’amics, etc. — i sOn usades en la gran majoria de les interaccions quotidianes
per la generalitat de la poblacio. Sense poder arribar a afirmar la immutabilitat i
perennitat d’aquestes situacions, si que cal observar que molts d’aquests casos porten
persistint — 0, en tot cas, sense evolucions negatives per a les varietats vernaculars —
periodes similars als que han necessitat altres situacions per canviar radicalment. Potser
I’exemple més clar d’aquesta tipologia €s, com ja va indicar el mateix Ferguson, el cas
suis-alemany, tot i que segons el mateix autor (1988) trobariem uns dos-cents casos més
gue encaixarien en la noci6 classica de ‘diglossia’ que ell mateix va establir.

Estabilitat versus substitucié : representacions i contextos

Fixem-nos que aquestes situacions estabilitzades de diglossia contrasten, d’una banda
amb les d’evoluci6 gradual dels vernacles cap a I’estandard, i, per 1’altra, amb les de
substitucio linguistica. Pel que fa al primer cas, les situacions de diglossia
caracteritzades per Ferguson no semblen presentar pas una evolucié adaptativa
generalitzada dels vernacles cap a la modalitat estandard, habitualment, com se sap,
forga distants estructuralment. Aquesta, per tant, és percebuda només com 1’apropiada
per a les comunicacions escrites i orals molt formals perd no pas per a la conversa i la
comunicacio informal en general. De fet, tal com ha assenyalat el mateix Ferguson, la
caracteristica més fonamental de la seva tipologia de diglossia és el fet de la distribucid
radical de les funcions, on mai la varietat estandard no és usada per cap grup social per
a la comunicaci6 informal quotidiana. Amb la intervencio, doncs, d’aquesta
categoritzacié clarament separada de les varietats i de les seves funcions, les modalitats
orals no son guestionades ni pels grups de més alt estatus social i semblen conservar tot
el seu prestigi respecte de 1’estandard, el qual mai no és adoptat, com he dit, en les
comunicacions individualitzades.

Respecte del contrast evolutiu amb les situacions de substitucio linguistica sorgeix
naturalment la questio de qué fa que situacions de distribucio jerarquitzada de funcions
entre varietats linglistiques estructuralment no pas properes en alguns casos puguin
apareixer com a molt estables i en d’altres, en canvi, la tendéncia sigui a
I’abandonament de les varietats que ocupen les comunicacions individualitzades i la
seva substitucio per les de les comunicacions institucionalitzades. ¢Quins podrien ser,
doncs, els factors que determinarien aquests distints resultats — diglossia estable (en el
sentit de Ferguson) versus substitucié? Més que no pas a les divergéncies estructurals de
base estrictament linguistica, hem d’acudir molt probablement a les representacions
socio-cognitives dels parlants respecte de les varietats linguistiques en presencia i, en
darrer cas, als contextos en que aquestes es formen i es mantenen. Que fa que uns
parlants abandonin els seus vernacles i uns altres no? Fixem-nos que no es tracta aqui
d’entendre per qué adopten una varietat sind per que n’abandonen una altra.
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El primer que cal dir, 0bviament, és que, pel que fa al context politic, — a diferencia de
les situacions descrites per Ferguson — els poders politics corresponents han volgut
precisament I’existéncia d’aquest resultat d’abandonament lingiiistic. Ja, en molts casos,
des del mateix inici del procés de difusidé massiva de 1’estandard estatal — que coincidia
per a la gran majoria de la poblaci6 per primera vegada amb la seva alfabetitzacio —
I’objectiu explicit no era només el de difondre una interlingua de comunicacié general
sin6 el d’acabar amb 1’existéncia dels altres sistemes de comunicacio lingiiistica que
diferissin del model adoptat pel poder politic central i sobira. La difusio escolar de
I’estandard estatal anira, doncs, acompanyada d’un discurs clarament denigratori i
estigmatitzant de les varietats vernaculars (« soyez propre, parlez francais », « habla en
cristiano », « habla la lengua del imperio ») alhora que es decretara la prohibicio de 1’Gs
de les altres varietats diferents en la comunicacié publica i fins i tot en les discussions
orals de les institucions privades. Es en aquest marc de subordinaci6 i dependéncia, que
la poblacio, a mesura que anira essent competent en el nou estandard estatal adquirit,
podra optar per transmetre’l als seus fills com a varietat basica de socialitzacio, és a dir,
com a varietat nativa, tot interrompent la transmissié intergeneracional del vernacle
propi del grup. Tractant-se d’un comportament la pertinenca del qual sera obviament
avaluada per la comunitat, el canvi de les pautes habituals necessitara una clara
justificacié i legitimacio ideologiques i/o practiques. Aixo, pero, vindra facilitat pel
discurs de la 'llengua nacional’ que afavorira la idea de la llengua Unica i general per a
tots els ciutadans, argumentada a partir d’imatges com ara « fills de la mateixa familia »
o « llagos que han d’unir els germans » (Balibar & Laporte, 1976 :184). Aixi, en el cas
de Franga, renunciar, doncs, a la continuitat dels propis parlars sera interpretat
oficialment com un acte de patriotisme al servei de la llibertat. Des del punt de vista
practic, la imposicio legal de I’estandard conegut com « francés » com a Unic codi d'us
oficial i public paral.lelament als processos d’industrialitzacio6 i urbanitzacié que
afavoriran la mobilitat social i geografica de les poblacions, augmentara la percepci6 de
la necessitat i imprescindibilitat de I’estandard per a la supervivencia i, en especial, per
a I’ascens economic. Gradualment, doncs, 1 en un procés de difusid asimetric segons els
grups socials i geografics, I’estandard — en forma de « langue national » — sera adoptat
primer com a varietat de les comunicacions institucionalitzades i després transferit a les
individualitzades per una generacid ja competent, que, a la vegada, el transmetra ja com
a natiu a la proxima generacio, la qual ja rarament coneixera els vernacles antics i fara
de I’estandard — convenientment adaptat a les funcions col.loquials — la seva Unica
llengua propia i habitual.

Les situacions de distribucio diglossica de funcions acostumen a presentar, per contra,
la coexisténcia de varietats percebudes com a pertanyents a una mateixa « llengua ».
Aix0 pot ser especialment clar en el cas dels casos arab i grec. Usin el que usin la gent,
les dues varietats sén viscudes com a innegablement arabs o gregues. No es planteja, en
principi, cap problema identitari per ra0 de I'estandard — especialment escrit — en
difusid. Les varietats resten, com hem dit, en distribucié complementaria — la varietat
estandard mai no és usada en les comunicacions individualitzades orals i les vernaculars
mai no ho sén en 1’escrit i rarament en 1’oralitat molt formal. L’estandard és una varietat
conscientment adquirida en el sistema escolar corresponent generacio rera generacio
mentre que els vernacles ocupen les funcions familiars i quotidianes i sén les primeres
varietats adquirides pels individus. No sembla haver-hi, per tant, en principi, lloc per a
un conflicte de tipus étnico-linguistic, donat que les varietats no simbolitzen pas aquesta
classe d’oposici6. Fixem-nos, doncs, que en els casos categoritzats com a « diglossies »,
pot ser que la varietat de les comunicacions institucionalitzades no sigui associable a
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cap grup exterior de referéncia — pel fet que 'pertanyi' al mateix grup, com és el cas del
grec o de 1’arab — 0 bé que ho pugui ser pero aquest no sigui vist com a col.lectiu amb el
qual emmirallar-se 0 amb qui assimilar-se -com pot ser el cas del suis-alemany. Aixi,
del contrast entre les varietats no sembla desprendre’s per als parlants cap representacid
negativa que els hagi de portar a I’abandonament dels vernacles en favor de I’estandard
en la comunicaci6 informal quotidiana. De fet, pot ser fins i tot que passi a I’inrevés.
Tant en els paisos arabs com en el cas grec i, fins i tot, en el del suis-alemany sembla
haver-hi mostres de la puixanca dels vernacles que, en lloc de recular, augmenten 1’as o
fan evolucionar les varietats formals cap a caracteristiques estructurals dels col.loguials.
En el cas del suis-alemany, 1’estandard fonétic preferit no és el de 1’alt alemany — el més
corrent a Alemanya — sind el d’una pronunciacioé basada amb caracteristiques clarament
definitories dels sistemes vernaculars suissos.

Molt probablement, en aquesta estabilitzacio de les varietats propies hi deu intervenir el
fet d’una ideologia pro-estandard molt més relaxada en el mén germanic que no pas, per
exemple, en els casos francés o angles (vg. Lodge, 1993), 1, de I’altra, I’existéncia d’una
autoimatge grupal altament positiva — Suissa no és pas un pais pobre i poc desenvolupat
economicament — i el fet que 1’adopci6 de 1’estandard alemany general no és pas cap
imposicio forastera ni fruit d’una situacié de minoritzacio politica sinG una decisio
propia — i si ho volguessin, revocable lliurement. Fonamentalment, doncs, la rad de
’estabilitat relativa d’aquests casos de distribuci6 diglossica, ha de cercar-se en la
dimensié politico-cognitiva : cap dels casos habitualment analitzats no son situacions de
subordinaci6 politica com els de les comunitats europees minoritzades. La percepcio de
dependéncia i, en conseqiiencia, d’autodenigracio tot adoptant un grup o elements
culturals estrangers com a referent principal de conducta i de valors, no tenen, doncs,
perqué produir-s’hi. Sembla clar, per tant, que no deu ser el simple fet de la
bilinguitzacio i de la distribuci6 asimetrica de funcions allo que pot dur a la substitucié
intergeneracional, sino el context politico-economic en qué té lloc aquesta bilinguitzacid
i els significats i representacions que s’hi associen per part dels seus protagonistes.

Alguns principis temptatius per al manteniment de la linguodiversitat

Abocats, per tant, a una bilingiitzacié massiva de la poblacio del planeta — excepte,
potser, en el cas del col.lectiu que ja tingui la interlingua mundial com a L1, si no és que
se’n tria una que no sigui L1 de ningli — i a una creixent interrelacié — tecno-mediatica,
comercial, productiva, ecologica, politica, filosofica, etc. — entre paisos i col.lectius
humans fins ara poc o gens relacionats habitualment, el problema de la interlingua de la
humanitat i el de la preservacio de la diversitat lingliistica d’aquesta emergeixen
conjuntament i demanen un tractament integrat.

No sembla que les solucions a aquesta problematica interrelacionada siguin gaire clares
en aquest moment. La consciéncia de la planetaritzacio és encara incipient i el mon
academic — i, en especial, les disciplines més afectades per la quiestio — no han produit
encara ni un consens sobre el cami o camins a emprendre ni una clarificacio suficient
dels factors i fenomens intervinents en la questio. Centrats — i, encara, potser,
insuficientment — a imaginar la solucié dels problemes de la comunicacid i de la
diversitat linglistiques a escala « regional » — europea, americana, asiatica, africana,
etc. — la realitat tecnoeconomica avanca vertiginosament i posa en primer pla i potser
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per primera vegada la problematica de la comunicacio i de la diversitat linguistiques
com a questio de tota la humanitat.

¢ Com assegurar, doncs, la comunicacio linguistica entre el conjunt de la humanitat i
alhora continuar disposant d’un index acceptable de diversitat lingliistica? Heus aqui un
esbos d’alguns principis que hauriem d’anar desenvolupant per tal d’orientar la recerca i
el debat 1 d’arribar a un consens majoritari sobre 1’organitzacio i els valors lingiiistics de
la humanitat.

Primer.— Les ideologies i paisatges conceptuals amb que hem de pensar el problema han
de tenir en compte 1’experiéncia sociolingiiistica fins ara existent per tal d’evitar una
organitzacio linguistica de la humanitat basada en una estructuracio jerarquica i
asimetrica entre interlingua i resta dels codis. La coexisténcia igualitaria ha d’estar
basada en una distribucié de funcions apropiada, tot partint del principi de «
subsidiarietat » europeu, que instituiria la norma que tot allo que puguin fer les llengiies
locals no cal que ho faci la interlingua. La idea-forca fora la proteccio suficient dels
espais ecosistémics propis.

Segon.— Una de les guies d’aplicacio del principi primer ha de ser que el fet de disposar
de competéncia suficient en la interlingua no elimina ni el dret ni la necessitat de les
comunitats lingiiistiques humanes d’usar els seus codis plenament i en el maxim de
funcions locals. L’aplicacié indiscriminada del 'principi de la competéncia' jugaria
sempre a favor del codi més generalment compartit — la interlingua — i podria buidar de
funcions les altres llengues, tot posant en perill la seva existencia i, en consequéncia,
activant conflictes innecessaris i de dificil resolucio.

Tercer.— Donat que els éssers humans poden representar-se la realitat tot arribant a
conclusions que no depenen directament de la realitat sind de les configuracions
narratives i interpretatives que els mateixos humans han elaborat, al costat de les
necessaries instruccions practiques d’organitzacid de la comunicacio lingiiistica, els
poders pablics planetaris han de difondre una ideologia favorable clarament a la
diversitat i a la igualtat lingiiistiques, tot impulsant 1’autodignitat dels grups menys
afavorits i contrarestant representacions populars tan esteses com la ‘ideologia de
I’estandard' o fenomens com 1’autopercepcid subordinada a 'grups o llengiies de
referencia’ exteriors considerats com a models per assimilar-s’hi.

Quart.— Atencid preferent haura de ser donada a les metodologies de desenvolupament
de la competencia comunicativa en la interlingua, a fi d’assegurar un nivell suficient
optim per a les diferents generacions d’individus que 1’hauran d’anar adquirint, a fi
d’evitar que uns resultats inadequats puguin dur als progenitors capacitats per fer-ho a
decidir d’usar com a L1 dels fills la interlingua i no la varietat nativa del col.lectiu.
Evidentment, aquest desenvolupament del coneixement practic de la interlingua no
haura d’anar en detriment del corresponent desenvolupament de les llengiies locals.

Cinque.— Igual atencio6 especial haura de ser posada en 1’articulaciod dels casos en qué un
grup linguistic determinat tingui contacte social freqiient amb un nombre considerable
d’individus que tinguin la interlingua com a L1, donat que, molt probablement, la
tendéncia predominant sera a I’establiment de 1’Gs de la interlingua com a norma
habitual, amb potencials repercussions sobre la reproducci6 intergeneracional de 1’altre
codi si les poblacions van integrant-se socialment. En aquests casos, el mecanisme del



matrimoni mixt pot actuar cegament tot reduint considerablement I’index de transmissio
generacional dels codis locals si la poblacié no n’és feta conscient i si no es promou la
diversitat linglistica en el si de la propia unitat familiar a través de la possibilitat del
principi « un progenitor = una llengua », en aquells casos en qué aixo sigui necessari.

Com hom pot observar, els coneixements sobre la problematica comunicacio/diversitat
son encara escadussers i molt generals. La recerca, la imaginacio i la reflexi6 son
peremptories. Els aspectes politics, juridics, ideologics, pedagogics i sociologics —en
sentit ampli — de la convivéncia linguistica planetaria necessiten ser explicitats i
clarament debatuts.
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