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[Commode] era emperador por familia, después de tres generaciones, y patricio
romano. Su familia por parte de padre habia dado ilustres senadores: Faustina, su
madre, que habia llegado a emperatriz, era hija de Antonino Pio y nieta de Adriano por
parte de madre, y remontaba su genealogia hasta Trajano, su bisabuelo.?

! Herodia, Historia de I''lmperi des de la mort de Marc, 1. 7.4



RESUM

El present treball pretén analitzar les diverses definicions utilitzades per la historiografia
per a denominar i agrupar els emperadors del s. 11 dC. Les més utilitzades han estat “Els
Bons Emperadors”, els “Emperadors Adoptius” 1 els “Emperadors Antonins”, pero,
aquestes definicions presenten un seguit de problematiques que dificulten I’estudi del
periode. Una nova proposta proposa el terme “dinastia Ulpia-Elia” per a definir la dinastia

que aniria des de Traja fins a Commode.

Paraules clau: Historiografia romana, debat historiografic, Emperadors del s. I,

Antonins, dinastia Ulpia-Elia.

ABSTRACT

The main goal of this study is to analyse the several historiograpical definitions used on
how to name and group the roman emperors of the second century A. D. “The Good
Emperos”, “the Adoptive Emperors” and “the Antonine Emperors” are the most common
terms, but feature different problems for the period study. New proposal suggest the term

“Ulpia-Aelian dynasty” to define the dynasty that runs form Trajan to Commodus.

Keywords: Roman Historiograph, historiograph debate, Emperors of the Second

Century, the Antonines, Ulpia-Aelina dynasty.
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1. Introduccid

El periode roma altimperial ha gaudit amb el pas del temps d’una enorme valoraci6 per
part de la historiografia a través de la publicacié de diverses 1 gran quantitat d’obres i
treballs academics. Un dels metodes emprats per la investigacio del periode ha estat la
prosopografia, I’estudi de les biografies dels personatges prominents i dels emperadors
romans per ordre cronologic, podent aixi constituir una historia general de Roma en un
moment en que els destins de I’Estat quedaren en mans d’un unic individu. Aixi mateix,
les biografies imperials s’agrupen en dinasties que se succeiren al llarg del periode del
Principat: la Juliocaudia, la Flavia i I’ Antonina. Aquesta ultima, pero, a diferéncia de les
anteriors, ha estat catalogada de diverses maneres en 1I’ambit historiografic, no existint un
consens sobre com anomenar-la. Els termes “Bons Emperadors”, “Emperadors Antonins”
i “Emperadors Adoptius”, per citar-ne alguns, son avui en dia els més utilitzats en obres
generals, treballs i articles académics. Al meu entendre, el sistema imperial va funcionar
com una monarquia i les variacions en la terminologia d'aquesta dinastia mostren fins a
quin punt la historiografia europea moderna no ha sabut analitzar adequadament el

fenomen monarquic imperial i dinastic roma.

L’any 2003, la professora Alicia M. Canto, va publicar un article on criticava els
termes anteriorment mencionats i va proposar una nova definici6 unitaria, amb 1’objectiu
d’assolir el consens académic. Es bateja amb el nom de “dinastia Ulpia-Elia”, fent
referéncia a les gentes Ulpia i Elia a les quals pertanyeren els emperadors Traja i Adria,
segons A. Canto els creadors d’una nova domus imperatoria que s’estengué fins a

I’assassinat de I’emperador Commode a finals del s. I1.

Aquest treball es proposa dos objectius especifics i complementaris. En primer
lloc, analitzar les diverses propostes terminologiques relacionades amb la definicié d’un
conjunt d’emperadors que governaren en un moment clau de la historia imperial romana:
el segle 11 dC. Aquest moment ha estat definit tradicionalment com I’etapa d’apogeu de
I’Imperi Roma. En segon lloc, a partir d’aquesta analisi terminologica, es pretén
reconstruir alguns dels mecanismes relacionats amb la successio dins aquest periode,
avaluant el tipus de vincles entre els successius emperadors i la funcié dels mateixos per
a assegurar la correcta transmissio i I’estabilitat del poder. Com a objectiu més general
pretenem aprofundir en el coneixement de la naturalesa del poder imperial roma, que no
es pot definir exactament com una monarquia, i la coexisténcia entre el seu funcionament

i la tradici6 republicana.



El present estudi esta fraccionat en tres apartats. En el primer capitol s’analitzen els
protagonistes abstractes sociopolitics del periode imperial roma, és a dir, es defineix la
figura de I’emperador i els papers del Senat i dels ordines senatorial i eqtiestre. El segon
capitol es dedica a I’estudi del factor dinastic roma, a partir de 1’analisis de les successions
dels emperadors i dels models que les diferents nissagues aplicaren per tal de perpetuar
el poder dintre dels membres d’una familia. Especialment, es fa émfasis en les successions
dels emperadors del s. Il per tal de mostrar les profundes connexions politiques i de
parentiu que hi havia entre aquests. El tercer i ultim capitol, prenent ’esquema de la
professora A. Canto, exposa i analitza els diferents termes i categories usades per a definir
la dinastia del s. I, diferenciant-los en dos blocs: propostes tradicionals i una proposta
alternativa. Finalment, es dedica un apartat a les conclusions extretes de 1’estudi del

periode altimperial i del fenomen dinastic.



2. Metodologia

En primera instancia, es va realitzar una recopilacio de les principals fonts antigues que
tracten el periode estudiat, principalment aquelles escrites entre el s. l'i el s. IV, destacant-
se els autors Suetoni, Tacit, Cassi Di6 i la Historia Augusta. En segona instancia, s’ha
comptat amb un ampli ventall d’obres i treballs académics pertanyents a les
historiografies espanyola, anglesa i francesa, centrats en I’estudi de I’época altimperial
romana i en les connexions dinastiques dels emperadors. En darrera instancia, s’ha
incorporat en I’apartat final un arbre genealogic (p. 49) per tal de mostrar de manera meés

clara les relacions de parentiu existents entre els emperadors del s. 11.

Es vol fer especial menci6 als treballs de la professora Alicia M. Canto, els quals
han resultat cabdals per a dur a terme el present treball, i a les obres biografiques escrites
pels professors Jose Maria Blazquez, Anthony Birley i Olivier Hekster dedicades als
emperadors Traja, Adria, Marc Aureli i Commode. Aquestes biografies actualitzen les
vides i temps dels emperadors mencionats i ofereixen nous punts de vista de cara al seu

estudi.



3. Societat i poder a I’Alt Imperi

Amb I’assumpci6 definitiva d’August al poder I’any 27 aC.? es dona per iniciada I’etapa
del Principat, que s’estendria des de dita data fins al’assassinat de I’emperador Alexandre
Sever I’any 235 dC., en el qual el poder personal del princeps i les institucions tradicionals
republicanes coexistirien amb major o menor equilibri. Aixi mateix, les crisis que es
visqueren en 1’0ltima etapa de la Republica conduiren a una forta transformacio de la
societat romana, sobretot de les classes altes, havent-se d’emmotllar a les dinamiques del

nou regim.

3.1 Dinamiques politiques
La forma de govern iniciada per August és presentada usualment com un trencament amb
I’antic ordre politic, perd, aquesta visid no se sosté tan bon punt s’analitzen els
esdeveniments que varen dur a la formacio del que en historiografia s’ha batejat com a

Imperi roma.

En I’inici del 27 aC., Imperator Cesar, com era conegut en aquell moment el futur
August, va renunciar davant del Senat de tots els seus poders i va anunciar la seva retirada
de la vida publica. Aquest fet, segurament, desitjat per la immensa majoria de senadors,
va resultar ser una mascarada perfectament planejada per Imperator César, ja que sabia
que la seva rendncia publica causaria temor entre els senadors i la preocupacio d’un
renaixement de la guerra civil. Per aquesta rad, la restauracio de 1’antic sistema republica
s’havia de fer de manera limitada i conservant Imperator César una gran quantitat de
poder per tal de procurar la cura tutelaque rei publicae, és a dir, la defensa i proteccié de
I’Estat.® El Senat va atorgar-li per a deu anys I’imperium maius, 1’autoritat militar superior
a qualsevol altre magistrat que ostentés 1’imperium, quedant sota el seu comandament
totes les tropes de les provincies d’Hispania, Gal-lia, Siria i Egipte.* A proposta de Luci
Munaci Planc, va ser aclamat amb el titol d’Augustus; aquest carrec va ser escollit amb

gran agudesa per part dels seus partidaris, ja que defugia de les connotacions

2 Convencionalment, s’ha assenyalat la data del 16 de gener de 27 aC. com a I’inici del
regnat d’August i del periode del Principat, pero, autors classic (Cassi Did, Historia
romana, LVI. 30.5; Flavi Josep, Antiquitates ludaicae, XVIII. 2.2) i moderns (CROOK
(1996), p. 75) difereixen d’aquesta tesis i proposen dates alternatives; aixo no obstant, en
el present treball s’usara la data del 27 aC. com a inicial del Principat ja que aixi es
disposa d’una fita cronologica clara i concreta (LE GALL i LE GLAY (1995), p. 34).

3 HERNANDEZ (2019), p. 75

* FERNANDEZ (2005), p. 460-461



monarquiques insinuades per la primera proposta de Romulus,®> evocant a un rerefons
religiés sense cap significat politic especific i estant relacionat amb el verb augere
(créixer), pero, en aquest context, significaria que “alguna cosa o alg és exaltat”.
D’aquesta manera, el governant adquiria un titol que el col-locava fora de la bastida
institucional romana sense indicar la naturalesa de la seva alta posicié, malgrat que el
caracter sacre que evocava el titol li conferia una posici6 superior a la resta i atorgava una
naturalesa divina a la seva missio de defensar i protegir 1’Estat®. Des de Ilavors, tots els
emperadors sense excepcié durien aquest titol en el seu nom com a marca del seu caracter

sagrat’.

Com a reconeixement de la seva posicid preponderant, a August li fou concedit
en la mateixa sessio el titol informal de princeps, distincio republicana d’ambit senatorial
que era atorgada al senador de major rang i antiguitat, I’opini6 del qual s’escoltava en
primer lloc. De la mateixa manera que el titol d’Augustus, el terme princeps indicava la
posicio preponderant d’ August en I’ambit civil, pero, en la seva accepcid de “primer entre
els iguals” implicava que no tenia més poder que altres dirigents. Aquest titol va
convertir-se en la designacid preferida dels successors d’August i fou ampliament

emprada en els ambits judicial, legislatiu i historic.®

Els seus poders varen ser augmentats 1’any 23 aC. quan se li concedi de manera
vitalicia la tribunicia potestas, és a dir, els poders associats a la figura del tribu de la plebs,
podent presidir les sessions del Senat i anul-lar els actes o les disposicions de qualsevol
magistrat. Aixi mateix, fou investit amb la censoria potestas, €s a dir, els poders associats
a la figura del censor, amb la qual podia controlar ’accés i la permanéncia dels senadors
al Senat. L’imperium que ostentava li fou ampliat, amb la concessio per a deu anys més
de I’imperium proconsulare maius sobre totes les provincies de I’'Imperi. D’aquesta
manera, I’imperium proconsulare i la tribunicia potestas donaven una legalitat al poder
real que ostentava I’emperador, assegurant la preeminencia militar sobre els magistrats i

controlant qualsevol actuaci6 legal.®

® Suetoni, De vita Caesarum, Aug. 7; CROOK (1996), p. 79
® MACKAY (2011), p. 426; SUAREZ PINERO (2019), p. 149
" HURLET (2014), p. 182

8 MACKAY (2011), p. 427

® HERNANDEZ (2019), p. 75
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El 19 aC. I’imperium proconsulare maius va passar a ser vitalici i el Senat va
concedir-li I’honor de poder asseure’s en una cadira curul entre els consols. El 12 aC., en
morir Marc Emili Leépid, antic col-lega triumviral d’ August, va ostentar de manera oficial
el carrec de pontifex maximus, convertint-se des d’aleshores en el cap de la religi6
romana. Finalment, per a completar el reguitzell de titols i honors, el 2 aC. va ser designat
com a pater patriae, constatant des de llavors que August esdevenia el pare protector de

la societat romana.'®

Les competencies, honors i titols que foren entregats a August van configurar des
d’un bon inici la figura del princeps i tots els emperadors subsequients els assumiren, en
bloc o de manera progressiva, com a expressio dels seus poders en els ambits politic,
social 1 militar. Aleshores, I’emperador roma agrupava en la seva figura les principals
magistratures de I’Estat i actuava com a un governador provincial a gran escala. Arribat
aquest punt, doncs, cal preguntar-se quina era la veritable naturalesa de 1’emperador roma
I si era vist més com un sobira 0 com un personatge amb poder il-limitat, aquest Gltim

gens desconegut pels romans de I’ultim segle.!

En primera instancia, s’ha de comprendre que el régim iniciat per August no era
exactament una monarquia, com a minim per als romans, i que I’emperador no era vist
com un rei. En mirar de definir el poder imperial, Paul Veyne el descriu com una
delegacio i com una missié encomanada a un individu suposadament escollit pel poble
roma. L’emperador era un magistrat totpoderos; el seu poder era absolut, il-limitat i
exclusiu, qualitats que ja venien definides per la propia concepcio romana del poder, és a
dir, de I’imperium, decidint sobre questions de pau i guerra, recaptacié d’impostos,
activitat legislativa etcétera. Unicament, I’autolimitacié del princeps restringia la seva
omnipoténcia i, tal com escriu Peter Brown, “tan solament un minim de decencia i els
interessos comuns amb les classes superiors podien frenar (a 1I’emperador), i no els fragils
mecanismes de la constitucio d’August.” Per tant, ’emperador roma era un autocrata que
posseia tot el poder, perd, havia de mostrar-se com un administrador responsable de
’Estat.*?

D’aquesta manera, els emperadors julioclaudis varen governar més basant-se en

I’auctoritas que els hi conferien els titols i honors que posseien, que no pas amb

10 MACKAY (2011), p. 432-433
11 SUAREZ PIRERO (2019), p. 151
12 \JEYNE (2009), p. 12 i 25-30
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I’imperium, aixi com a partir de 1’obediéncia que suscitaven cap als nobles i la poblacio
en general. El canvi en aquesta concepcid d’exercir el poder es produi durant 1’época dels
Flavis, quan Vespasia va haver d’assentar la seva autoritat sobre el Senat, les grans
families aristocratiques i les provincies. Aquest objectiu 1’aconsegui gracies a la
publicaci6 de la Lex de Imperio Vespasiani, en la qual es conferien en bloc tots els poders,
honors i titols que ostentés August a Vespasia populi plebisque iussu, és a dir, per voluntat
del poble. A més a més de fixar la titulacié imperial en Imperator Caesar Augustus, en la
clausula VI de la llei es garanteix al princeps I’autoritat per fer el que considerés necessari
d’acord amb I’interés comu i la dignitat dels afers romans, seculars o religiosos, publics
o privats.’® Per tant, la llei fixava la condicid i la naturalesa del princeps al qual s’atorga,
des d’aquest moment 1 des del punt de vista juridic, el poder absolut sobre les institucions
i la societat romanes, passant llavors de la “monarquia constitucional” augustea a la

“monarquia absoluta” flaviana.'*

Ara bé, I’exercici del poder absolut per part de I’emperador estava condicionat pel
respecte que aquest inspirava a les classes altes romanes, ampliament aplegades en el
Senat. Dita institucio va patir un seguit de modificacions arran de la “restauracié de la
Republica” efectuada per August, sent tinguda en alta consideracid per part del primer
emperador degut a que aquest basa el seu govern en la concordia i en el consesnus
republica. Les primeres mesures d’ August concernent al Senat foren la fixacio del seu
nombre en 600 membres i en 1 milié de sestercis la quantitat que els senadors havien
d’abonar al cens senatorial, aixi com la conversio de la condicio senatorial en
hereditaria.’® Entre els nous senadors encimbellats durant els primers anys de I’Imperi
s’hi trobaven els principals defensors del nou régim i partidaris del princeps, desitjosos
d’ocupar parcel-les del poder que havien ajudat a conquerir. Per aquesta rad, August i els
seus successors varen mantenir 1’estatus de prestigi que conferia la pertinenga al Senat,
malgrat que amb el pas del temps el Senat perdia la seva condicié de cambra executiva,
convertint-se paulatinament en una cambra administrativa-corporativa on els més rics de
la societat es reunien per ocupar les més altes magistratures sota el lideratge del

princeps.1®

13 LEGALL i LE GLAY (1995), p. 55-56 i 311-315; GRIFFIN (2000a), p. 12
14 Mas (2011), p. 94-96

15 SUAREZ PINERO (2019), p. 151-152

16 MACKAY (2011), p. 441-442
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En part, la pérdua de competencies executives es va deure a la incapacitat per part
d’August de controlar la cambra i emmotllar-la a les seves necessitats politiques, cosa
que el dugué a qiiestionar ’eficiéncia de la mateixa. Aixi doncs, es crea un consell
assessor, el concilium principis, de caracter permanent i format per especialistes,
membres dels ordines senatorial o equestre, els quals canviaven cada mig any o cada any.
Amb I’objectiu d’agilitzar la gesti6 i la direccid politica, cada cop més aquest petit consell
d’amici Caesari va anar adquirint major protagonisme fins a convertir-se en un veritable
gabinet de govern.!” Tot i aix0, mentre que el Senat perdia funcions en els camps legislatiu
I executiu, les guanyava en el camp judicial, ja que des del regnat de Tiberi va jugar un
paper d’apel-lacio de primera instancia. La desaparicidé dels tribunals especials, les
quaestiones perpetuae, consolida la potestat judicial del Senat, comencant a decidir sobre
les acusacions politiques contra determinats ciutadans, judicis de lesa majestat,
malversacid, corrupcio i, sobretot, sobre els casos de dret comu i de delictes comesos per

membres de 1’ordo senatorial '8

Les vies d’entrada al Senat continuaven essent les tradicionals, a partir de les vint
quiestures vacants de cada any'®, pero, sota el principat sorgi una entrada alternativa:
I’adlectio, és a dir, la promocio directe a 1’ordo senatorial per designacié de 1’emperador.
La practica de 1’adelctio no fou comuna durant els primers governs del principat
julioclaudi, tot i que es practica de facto, sent sota el govern de Claudi quan s’aplica per
primer cop. Gracies a 1’adlectio, els emperadors varen aconseguir estandarditzar el
nombre de senadors a la xifra de 600 membres 1 guanyar 1’adhesio de la institucio,

mitjangant la introduccié d”homines novi afectes.?

Durant el govern de la dinastia Flavia, el dret de 1’adlectio va ser ampliament
emprat pels emperadors amb 1’objectiu de renovar la cambra, permetent I’entrada de
membres de 1’ordo eqliestre provinents de les provincies, cosa que converti el Senat en
un organisme de representacié territorial de tot I’Imperi. Malgrat tot, els Flavis poc varen
fer per incrementar el paper d’Estat del Senat, ratificant aixi les funcions que havien estat
fixades sota els julioclaudis i mantenint-lo com una pedrera d’on extreure els personatges

atils per a I’administracid. Per0, Vespasia i Tit es preocuparen per sostenir algunes

1" SUAREZ PINERO (2019), p. 152

18 CizEK (1990), p. 164-165

19 TALBERT (1996), p. 324 i 326-327
20 CizEK (1990), p. 153-154
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funcions consultives per tal de procurar la ficcio governativa de la institucid, pero, aquesta
queda totalment desemmascarada durant el govern de Domicia, evidenciant-se des de
Ilavors la realitat autocratica del poder imperial. Per contra, els emperadors antonins o
«ulpi-elis» es varen afanyar a restaurar 1’avinentesa amb el Senat, potenciaren encara més
la introducci6é d’elements provincials i introduiren el “clarissimat”, és a dir, I’atorgament
del titol de vir clarissimus a cadascun dels membres de la institucid, ja que aquest
augmentava el prestigi personal dels senadors i els col-locava al capdamunt de la piramide

social.?

3.2 Dinamiques socials

Arran de I’establiment del Principat, les funcions i posicions dels diferents grups socials
romans es varen veure alterades i redefinides gradualment; en part, a causa de la
modificacio de la piramide social, en la clspide de la qual s’imposa I’emperador i la seva
familia. Tanmateix, la integracié d’elements provincials en les classes altes romanes va
provocar que el model social roma s’estengués entre la poblacid provinciana afavorint
d’aquesta manera la constitucié d’una aristocracia imperial heterogenia, la unificacié de
les elits locals i I’assimilacié d’amplissimes capes socials en el model social roma.
L’historiador Géza Alfoldy defineix el periode del Principat, d’ August fins a Antoni, com
el moment d’apogeu del desenvolupament social roma, a causa de I’establiment d’una
clara jerarquitzacio interna i de I’expansio del model social roma a totes les poblacions

de I’Imperi.??

Gracies a la imposicioé de I’emperador i1 de la seva familia com a apex de la nova
piramide social, es van acabar les lluites intestines per la preeminéncia sociopolitica que
tant havien caracteritzat 1’etapa tardana de la Republica, ja que des d’aquest moment
corresponia a I’emperador protegir I’ordre social mitjangant la concessio de rang d’acord
amb els criteris tradicionals aristocratics de naixement, riquesa i excel-lencia. La riquesa
era garantida mitjancant el requeriment censal de cada ordo. Els senadors havien de
posseir una riquesa d’1 milié de sestercis, mentre que els cavallers havien de demostrar
tenir-ne 400.000. La pertinenga per naixement era condicionada per I’exclusio d’aquells
que patien I’estigma de provenir d’un origen servil; pels cavallers es requeria un minim

de dues generacions d’homes lliures, mentre que I’estament senatorial quedava clos per

21 MONTENEGRO (1983), p. 251-252; CizEK (1990), p. 160-162
22 ALFOLDY (2012), p. 131-132 i 151
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als lliberts. L’excel-léncia fou molt més dificil de definir, perd, generalment anava
associada a la preeminencia social de I’individu o a I’ofici que exercis. Persones que
exercissin oficis degradants, com el d’enterradors o subhastadors, quedaven exclosos de
la consideracié d’excelsos.?® De totes maneres, en época alt-imperial la minva de
I’estament senatorial a causa de I’esgotament d’algunes antiquissimes estirps i les purgues
empreses per alguns emperadors, provoca la promocié obligatoria de membres de
I’estament inferior mitjangant la ja esmentada formula de 1’adlectio. Per accedir al rang
senatorial era precis I’atorgament del latus clavus, una ample franja porpra que els
senadors lluien en les seves togues; el rang equestre rebia 1’equus publicus, el “cavall de
I’Estat”, simbol del servei militar obligatori i original dels cavallers i el dret a vestir

I’angustus clavus, una estreta franja porpra lluida en les seves togues.?*

D’aquesta manera, les relacions socials que es varen teixir entre els poderosos i la
domus imperial es varen basar en I’amiciatia, amistat, sempre que la posicio social entre
les dues parts fos equivalent o no molt diferent, i de forma més usual en larelacié patronus

— cliens quan les parts diferien en posicié social i riquesa.?®

Centrant-se en 1’ordo senatorius, ja des del segle 11 aC. les families senatorials havien
iniciat una tendéncia a perpetuar-se en la curia romana, mentre que els nouvinguts que
s’havien pogut infiltrar en les files senatorials tendien a assegurar 1’accés permanent al
Senat de les seves families. Aixi doncs, es conforma una divisio social entre els senadors
patricis, és a dir, aquells pertanyents a les families aristocratiques més antigues i els
senadors plebeus, és a dir, aquells que havien accedit posteriorment a la configuracié del
Senat aristocratic.?® Amb la irrupcio6 del Principat, ’estatus i el nombre de senadors varen
quedar ben definits per August, distanciant-los dels cavallers per tal de potenciar el seu
prestigi social. No obstant aix0, la posicié en la que se situaven els senadors era
consequencia de que eren els més rics i, per tant, podien costejar un estil de vida luxds i
tot allo que requeris el seu estatus. La riquesa d’aquestes grans families senatorials
provenia en gran mesura de ’activitat agricola i de 1’explotacié de grans parcel-les

territorials, situades tant a Italia com a les provincies, i en menor mesura dels percentatges

23 SALLER (2000), p. 817-818; FERNANDEZ (2005), p. 464
24 ALFOLDY p. 152-158

25 |BiD. p. 143

26 CizeK (1990), p. 150-151
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dels préstecs, el comerg dels productes manufacturats en les seves finques i el sou de

funcionari. ¢’

El que és mes destacable de 1’estament senatorial es que fou el que més cohesionat
estigué al llarg de la seva fluctuant historia. Diverses vies poden ser enumerades per tal
de justificar aquesta cohesio, entre les quals s’hi troben les relacions intraestamentals i
I’educacid. Pel que fa a les relacions, aquestes es formalitzaren a través de matrimonis o
adopcions; aixi molts senadors es vincularen a una o més families poderoses del seu propi
estament i entaularen fortes relacions d’amistat. La uniformitzacio de les tasques estatals
per August, provoca que I’estament senatorial monopolitzés un tipus concret d’educacio;
els senadors havien d’adquirir coneixements en jurisprudéncia, oratoria i art de la guerra
per tal de dur a terme adequadament les ocupacions oficials propies del seu rang. Aixi
mateix, era apreciable que un jove senador fos docte en coneixements historics, literaris
i filosofics. El resultat d’aquest sistema educatiu era el compromis del senador amb els

ideals de I’Estat roma, fomentant una manera de pensar i actuar exclusiva de 1’estament.?®

La cohesio de 1’ordo senatorial s’enforti durant les époques de repressio practicades
per alguns emperadors tals com Tiberi, Caligula, Claudi, Ner6é o Domicia, sota els quals
I’estament senatorial pati una forta davallada pel que feu al seu nombre. Per aquesta rad,
durant els governs dels emperadors Vespasia, Tit, Traja i Adria s’hagueren d’incloure
homines novi naturals de les provincies per omplir els buits deixats pels senadors purgats.
Aquest nous integrants provenien d’Italia i de les provincies del sud de la Gal-lia 1
Hispania, Africa i Asia; en época de Marc Aureli el nombre de senadors provincials de
rang consular havia superat el d’italics.? Paral-lelament, la procedéncia dels membres de
I’ordo equester durant el segle | dC. se centrava en les provincies més urbanitzades de
I’Imperi: Hispania, Gal-lia i Asia, principalment, encara que també eren destacables les

provincies africanes i les balcaniques.*

Aixi mateix, no tingué mai la homogeneitat de la que va gaudir 1’estament senatorial
degut a que els cavallers eren molts milers més que els senadors; en temps d’August la
xifra estimada de cavallers era de 20.000 i aquesta va anar creixent a mesura que avangava

el periode del Principat. Es tractava, dons, d’una classe massa heterogenia que havia

2l ALFOLDY (2012), p. 166

28 8iD. (2012), p. 167-168

29 gip. (2012), p. 169-172; CizEK (1990), p. 158-159
30 |gip. (2012), p. 182

16



copiat les formes de comportament propies de 1’ordo senatorius i les diferents ocupacions
professionals dels seus membres varen impedir una veritable cohesi6 de grup.®! La
pertinenga a I’estament eqiiestre no era formalment per via hereditaria, sind que
I’encimbellament era conseqiiéncia dels mérits de I’individu. Malgrat tot, fou molt usual
que un cavaller hagués adquirit aquesta condicié per naixement. Altre fet destacable es
que mentre que els senadors provenien exclusivament de les classes altes de la ciutat de
Roma, en origen, els cavallers podien provenir d’origens extremadament humils i, en
alguns casos, ser fills de lliberts. En aquest tltim cas, la promoci6 dels lliberts a I’estament
eqliestre venia atorgat per la proteccié d’una gran familia del dit ordre o per 1’eleccio de

1’emperador.®?

Les condicions economiques dels cavallers eren molt variables, aixi com les seves
fonts d’ingressos, les quals podien provenir del comerg, de les propietats rustiques o
urbanes, empreses de diferents indoles, I’exercici de carrecs administratius etc.> Pel que
fa a aquests ultims, les funcions que exercia un membre de rang equestre venien
determinades per ’activitat del titular i la jerarquia dels oficis es remunerava de diverses
maneres, entre els 300.000 i els 60.000 sestercis. Amb aquestes fonts d’ingressos, els

cavallers havien d’assegurar els 400.000 sestercis obligatoris per a pertanyer a I’ordre.>*

En época del Principat, I’ordo equester es veié reforcat per la concessio exclusiva de
carrecs administratius a nivell urba i estatal. Més enlla dels rangs militars que exercien al
llarg de la seva carrera, els cavallers més ben qualificats foren premiats amb I’exercici
d’alts oficis com a procurator Augusti. En I’ambit de la ciutat de Roma, els cavallers
exercien els carrecs de praefectus vigilium i el de praefectus annonae, encarregats de la
gestio dels bombers de la ciutat de Roma i dels enviaments de blat, mentre que en I’ambit
estatal van ser reservats per als cavallers els carrecs de praefectus praetorio i el de
praefectus Aegypti, encarregats de la guardia personal de 1’emperador i del govern
d’Egipte, respectivament, per la qual cosa se’ls garanti i tingueren un enorme

protagonisme en els afers interns de I’Imperi durant tot el Principat.*®

31 ALFOLDY (2012), p. 182
32 |giD. (2012), p. 178-180
33 DEMOUGIN (1988), p. 85 ss
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Aixi doncs, durant el Principat, s’assisteix al fiancament del sistema d’estaments i la
reorganitzacidé de les funcions dels ordines senatorial i eqliestre, premiant-se en exces
aquest ultim per 1’especialitzacié d’alguns dels seus membres en els camps administratiu
i financer. En definitiva, el Principat es caracteritza per la unificacié rapida i gradual del
sistema social roma, que va expandir-se per les provincies i regions, aconseguint la

participacié de les elits locals en els afers estatals de 1’Imperi.*

4. La construccio d’una dinastia

La llarga durada del govern d’August i el llarg periode de pau que comporta, dugueren al
princeps a promoure la idea que la perpetuacié de la seva familia en el poder era
indispensable per a perllongar 1’estat de pau. August no podia obviar el caracter dinastic
del seu régim, ja que la seva posicié i poder estaven basades en la relacio familiar amb
Juli César, de qui era nebot-net i fill adoptiu. Per aquesta rad, va preparar a consciencia
el seu relleu, aplicant el principi d’heréncia dinastica i ambicionant que el seu successor

fos de la seva sang.¥’

El principal escull per a la successid6 d’August fou no tenir descendéncia
masculina, cosa que condui a confiar la continuitat dinastica a les dones de la familia; la
seva germana Octavia, la seva filla Julia i la seva esposa Livia. Els marits i descendents
d’aquestes — nets, nebots i fillastres d’ August — serien els candidats. El primer fou Marc
Claudi Marcel, fill d’Octavia, qui el 25 aC. es casa amb Julia i fou rapidament
promocionat en el cursus honorum senatorial amb el privilegi d’optar al consolat. El
casament i la promocio indicaren clarament que havia estat escollit com a presumpte
successor; malauradament, Marcel mori prematurament el 23 aC. sense deixar

descendéncia.®®

August va reposar-se rapidament i va casar el seu home de confianga, Marc
Vipsani Agripa, amb Julia. La unié tingué cinc fills, tres nens: Gai, Luci i Agripa Postum,
i dues nenes: Agripina i Jalia, amb els quals s’assegurava la transmissio del poder. Aixi
mateix, August va potenciar la figura d’ Agripa, convertint-lo en co-princeps I’any 18 aC.

amb I’entrega d’una part de la tribunicia potestas i de 1’imperium proconsulare maius.*

3 180D (2012), p. 151
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Aixi doncs, quan August moris, Agripa ocuparia el seu lloc i en morir Agripa, el seu fill
Gai el succeiria. Per molt que semblés que August sembrava els fruits de la monarquia
hereditaria, a ulls de I’aristocracia romana Unicament estava salvaguardant 1’estirp
mitjancant les estratégies tradicionals propies de la classe dirigent.*® Aixi mateix, es
prefigurava la forma sobre com manejar la successio: si I’hereu era major d’edat, li eren
entregats els poders de tribGi i proconsol, pero, si 1’hereu era menor d’edat, era
promocionat rapidament en la carrera senatorial. Tant els poders com la promocié sempre

eren entregats pel Senat a proposta d’August.*!

Malauradament, Agripa mori el 12 aC. cosa que significa un cop molt dur per a
August, pero, la successio quedava assegurada pels fills del primer. Pero, aquests encara
eren massa joves i August requeria a algu que prengues el relleu d’Agripa. L’escollit fou
el seu fillastre Tiberi Claudi Nero, a qui August va casar amb Jalia. EI germa petit de
Tiberi, Nero Claudi Drus, estava casat amb Antonia, filla d’Octavia, cosa que evidenciava
I’enfortiment dinastic dels fills de Livia. Per desgracia, la regencia de Tiberi no va complir
amb les expectatives d’ August; el matrimoni amb Julia va resultar ser infeli¢ i la mort de
Drus el 9 aC. el va sumir en la depressid. August va mirar d’animar Tiberi oferint-li la
tribunicia potestas el 7 aC., pero, va decidir retirar-se un any mes tard exiliant-se a

Rodes.*?

El 5 aC. August va conferir al seu net els titols de pontifex i princeps iuventus,
aixi com designant-lo consol per a I’any 1 dC. Poc temps després, 1’any 2 aC. feu el
mateix amb el seu net Luci, qui fou nomenat augur, princeps iuventus i consol designat
per a I’any 4 dC.*® La successio estava assegurada, pero, els joves princeps varen morir
prematurament: Luci el 2 dC. i Gai el 4 dC. Desconsolat, August va adoptar al seu Gltim
net, Agripa Postum, tot i que era massa jove i, en conseqliencia, va haver de cridar a
Tiberi, a qui també adopta. La implicaci6 d’Agripa Postum en una conspiracié contra

August el descarta automaticament i deixa a Tiberi el cami lliure a la successid.**

L’tnic intent que feu August per assegurar-se un minim control sobre la successio

fou obligar Tiberi a adoptar Germanic, fill de Drus i Antonia, ja que el fill de Tiberi, Ner6

40 HoLLAND (2017), p. 149

41 GRAINGER (2020), p. 13

“2 |gip. p. 14-15

43 CROOK (1996), p. 100

* HoLLAND (2017), p. 166-171

19



Claudi Drus, sobrenomenat Drus el Jove, era massa jove. D’aquesta manera, si alguna
cosa inesperada li succeia a Tiberi, Germanic el rellevaria com a cap de la domus
Caesaris.*® Aixi, August mantenia 1’esperanca que alg de la seva sang el succeis, puix
Germanic estava casat amb Agripina, filla de Jalia i Agripa. Finalment, el 13 dC. Tiberi
fou dotat dels mateixos poders que August; en morir el princeps ningu va dubtar que el
nou dirigent seria Tiberi, qui adopta tots els titols d’ August menys els de pater patriae i

imperator.*°

La politica d’August vers com gestionar la successié fou presa pels seus
successors com a model i miraren d’imitar-la. En el moment de la seva ascensid, Tiberi
tenia dos hereus adults: Germanic i Drus, ambdds casats i amb descendéncia. Germanic
mori en estranyes circumstancies a Siria el 19, deixant sis fills, i Drus mori el 23
suposadament assassinat per ordres del prefecte del pretori Luci Eli Seja.*” Fixant-se en
la seglient generacio, promociona els fills de Germanic, Drus César i Ner¢ Cesar, i els feu
els seus hereus, pero, la conspiracié va dur a deposar-los i, eventualment, executar-los.*®
Aixi doncs, no va quedar més remei que Tiberi adoptés 1’ultim fill supervivent de
Germanic, Gai César, sobrenomenat Caligula, i el seu Unic net, Tiberi Besso, fill de Drus
el Jove. Segons sembla, Tiberi tinguée preferéncia per Caligula i en morir I’any 37 aquest

fou aclamat nou emperador.*

Caligula va assumir tots els poders d’August en bloc i va aconseguir del Senat
I’anul-lacié del testament de Tiberi. Tiberi Besso fou adoptat pel nou emperador i se li va
atorgar el titol de princeps iuventus, pero, acusat d’haver participat en una conspiraciod
fou obligat a suicidar-se.>® Després d’aquest esdeveniment, Caligula nomena com a
successor a Marc Emili Lepid, espos de Drusil-la, germana de I’emperador, i fill de Julia,
neta d’August; tanmateix, no tarda a caure en desgracia i fou promptament executat.*

Finalment, Caligula fou assassinat pels pretorians i també la seva esposa, Cesonia, i la
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47 GRAINGER (2020), p. 28-29

8 LE GALL i LE GLAY (1995), p. 123-125

49 GRAINGER (2020), p. 33

0 WIEDEMANN (1996), p. 222-224

1 LEGALL i LE GLAY (1995), p. 138-139

20



seva filla de poc més d’un any, Jalia Drusil-la. Els pretorians varen proclamar manu

militari a Tiberi Claudi Drus, fill de Drus el Vell i Antonia, tiet de Caligula.>

Tres setmanes abans d’ascendir al tron, Claudi havia estat pare per tercera vegada.
Claudi Tiberi Germanic, conegut com a Britanic, era el nom del nounat. Aixi mateix, amb
Messalina era pare de Claudia Octavia i d’un matrimoni anterior de Claudia Antonia.
Rere la caiguda en desgracia de Messalina, Claudi va contraure matrimoni amb la seva
neboda Agripina, filla de Germanic, qui ja tenia un fill d’un matrimoni anterior, Luci
Domici Ahenobarb, qui després de 1’adopcid per Claudi fou conegut com a Ner6 Claudi
Drus Germanic; per enfortir els lligams dinastics Claudi va casar la seva filla Octavia amb

Ner0. Per tant, en morir Claudi I’any 57 es reprodui el succés de I’any 37.53

Rapidament, Nerd va desfer-se de Britanic, qui mori un any mes tard; va divorciar-
se d’Octavia i va casar-se amb Popea Sabina, amb qui tingué una filla, Claudia, que mori
I’any 63. La falta d’un hereu clar va conduir al sorgiment de nombroses conspiracions
que acabaren amb tots els possibles candidats. Per aixo, en morir Nerd I’any 68, la dinastia
ho feu amb ell.>* Rere el seu assassinat, I’Imperi roma visqué la seva primera guerra civil,
durant la qual diversos candidats pugnaren per la supremacia. Oté i Vitel-li aplicaren una
successio hereditaria,>® mentre que Galba escolli com a hereu a Luci Calpurni Pis6

Licinia, un jove senador sense cap mena de relacié familiar amb I’emperador.®®

El vencedor de la guerra civil fou Tit Flavi Vespasia, experimentat general
provinent de I’aristocracia italica. Des del primer moment, Vespasia va imposar un
principat de caracter dinastic i, a diferéncia dels seus predecessors, va expressar
publicament que els seus fills o ningu el succeirien.®” Es varen concedir titols i honors als
fills de Vespasia, Tit i Domicia, que els confirmaven com a presumptes successors;
ambdos foren proclamats Caesar i princeps iuventus. Tit va compartir amb el seu pare
diversos consolats ordinaris, aixi com alguns poders associats al princeps, o ostenta el
carrec de praefectus praetorio, sent considerat com a particeps imperii. Quan Vespasia

va morir, primer Tit i després Domicia el varen succeir, pero, la manca de descendents
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masculins d’ambdos i les purgues familiars del segon, van portar a la fi de la dinastia amb

la mort de Domicia.>®

4.1 De Nervaa Traja

L’assassinat de Domicia el 18 de setembre de 96 posa fi a vint-i-Set anys de regnat de la
dinastia Flavia i evoca I’Imperi a una nova crisis successoria. Aquest cop, pero, no es va
requerir I’alcament de cap llegat provincial, sind6 que es tractava d’un cop de palau
organitzat per tal d’evitar les situacions viscudes rere les morts dels emperadors Caligula
i Nero.

El Senat es reuni rapidament aquell mateix dia i proclama com a nou emperador
a Marc Cocceu Nerva, vetera senador de seixanta-dos anys que havia gaudit d’una llarga
carrera sota els julioclaudis i havia estat afavorit pels emperadors flavis. Aixi mateix,
estava emparentat amb els julioclaudis, ja que el seu tiet havia estat 1’espos de Rubel-lia
Bassa, besneta de Tiberi, i també ho estava amb Ot6 a través de la seva germana Cocceia,
esposa del germa de 1’efimer emperador.>® Altres raons justificaven 1’eleccié de Nerva
com a nou princeps, entre les quals es comptaven el fet de pertanyer a una de les ultimes
families de I’antiga aristocracia republicana, no tenir fills ni parents propers i posseir una

salut pobre que augurava un regnat curt.®°

Tot i que el nou princeps gaudia del suport del Senat, la seva relacio amb I’exércit
no fou molt bona, en part, perqué Domicia fou molt popular entre els militars. La voluntat
de millorar la relacié amb I’exércit queda provada per les llegendes d’algunes de les
monedes encunyades sota el seu regnat, on s’especifica Concordia Exercitum, la
substitucio d’alguns governadors i comandaments militars, com el prefecte del pretori, i
la ratificacio i augment de les premisses economiques implementades per Domicia.®!
Malgrat tot, aquestes i altres mesures no foren suficients per apaivagar els anims dels
soldats, clamant la majoria per I’ajusticiament dels assassins de Domicia. Aixi mateix, la
questid successoria era cada cop mes urgent; diversos candidats emparentats i no
emparentats amb Nerva anaren sorgint a mesura que passava el temps, sent un d’ells Gai

Calpurni Pis6 Cras Licinia, nebot del fill adoptiu de Galba, qui encapcala una conspiracio
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a principis de I’any 97.52 Pocs mesos després, I’octubre de 97, el praefectus prateorio
Casperi Elia lidera una revolta per tal de forgar 1’entrega dels assassins de Domicia, cosa
que finalment va ocorrer, sent executats Petroni Segon, antic praefectus praetorio i

Parteni, presumpte cervell del regicidi.®

L’afebliment del poder de Nerva queda constatat per aquests dos fets i no li queda
més remei que nomenar un successor, per tal d’evitar que 1’escalada de violéncia
augmentés. En primera instancia, I’emperador va pensar en Marc Corneli Nigrini,
governador de Siria, pero, la llunyania de la provincia, I’edat madura del governador i les
divergéncies internes de I’anomenat “partit hispanic”, varen fer caure la seva
candidatura.5* Per consegiient, Nerva va escollir com a successor a Marc Ulpi Traja,
comandant de tres legions a la provincia de Germania Superior, és a dir, I’exércit més
nombros i proper a Roma. Aixi mateix, no estava emparentat per sang amb Nerva ni amb
cap dels altres princeps, tot i que la seva tieta Marcia havia estat casada amb Tit i fou la
mare de Julia Flavia, I’inica filla del dit emperador.®® L’adopci6 de Traja es mostra a les
fonts com a producte d’inspiracié divina,®® pero, la realitat, és que Nerva no tenia moltes
més opcions i precisava, com ja s’ha comentat, d’un successor que oferis una poténcia

militar dissuasiva que evités qualsevol altre conat militar.

D’acord amb aquesta adopcid, presumptament, s’inicia la politica de “I’eleccio
del millor”, que compta amb una forta bastida ideologica gracies a les obres d’autors com
Plini el Jove.®” Malgrat tot, aquesta formula va provar ser falsa en el moment en qué els
seglients emperadors planificaren la seva successio.®® A Traja li foren entregats els titols
i honors de Caesar, Germanicus i Imperator, els dos ultims compartits amb Nerva, i es
canvia el seu nom a Marc Ulpi Nerva Traja; a diferéncia d’altres adopcions imperials la
seva gens romangué sent la Ulpia i no pas la Coceia, que era la de Nerva.t® Aixi doncs, a

la mort de Nerva es produi un canvi en la familia governant de 1I’ITmperi que oblida als
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que agrupés les elits hispaniques amb 1’objectiu d’ocupar un espai dins 1’estat roma ha
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Cocceii, més enlla de les mostres de respecte institucional i el manteniment del cognomen

Nerva en la nomenclatura dels segtients emperadors.™

4.2 De Traja a Adria

Una de les primeres mesures del nou emperador fou fonamentar laimatge de la gens Ulpia
com a nova domus imperatoria mitjancant la promocidé propagandistica dels membres
més propers a Traja, en aquest cas, de I’emperadriu Pompeia Plotina i de la seva germana
Ulpia Marciana. La promocid s’estengué més tard a les dues generacions segiients, és a
dir, les nebodes i nebodes-netes de la parella imperial. Destaca la concessio postuma del
titol d’Augusta a Ulpia Marciana I’any 112, la seva deificacié I’any 115 i el traspas de la
condicié d’Augusta a la seva filla Matidia, amb qui es perpetua la continuitat dinastica
dels Ulpii. Per tant, s’observa com Traja reivindica, en un moment ja tarda del seu govern,
a la seva familia biologica, no Gnicament per tal d’acontentar els seus membres sino,

potser, també als sectors senatorials que li havien donat suport.”

La promoci6 de les dones de la familia s’entronca amb la cerca d’un successor
que estigués emparentat per sang. Com Ulpia Marciana i Matidia Gnicament tingueren
filles, la cerca del successor es dirigi cap a les branques colaterals de la familia. D’entre
els membres de la branca paterna despunta la figura de Publi Eli Adria, nebot-net de Traja
i el parent home més proxim. Aquest havia quedat des de la mort del seu pare, Adria Afer,
I’any 86, quan tindria aproximadament deu anys, sota la tutoria testamentaria de Traja i
de Publi Acili Atia, un cavaller natural d’Italica i més tard praefectus praetorio,’? sent el
primer el que dirigi la seva educacié i les seves primeres passes en la carrera piblica.”

En aquest sentit, ¢. 93-94 ostenta el vigintivirat i dos carrecs honorifics.

El matrimoni d’Adria amb Vibia Sabina, neta d’Ulpia Marciana i filla de Matidia,
fou determinant pel que feu a la seva consideracié d’hereu, ja que fou la primera unio6 de
caracter dinastic i reprodui els esquemes de les anteriors domus imperials. Aquest
matrimoni fou promogut a instancies de Plotina, no comptant amb I’aparent suport de
Traja, pero, hagué de tindre el vistiplau d’aquest, donada la seva condicio de

paterfamilias.’”* Un any més tard, Adria comenca la seva carrera senatorial com a quaestor

9 GoNzALEZ-CONDE (2015), p. 128
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principis, encarregant-se de transmetre les decisions de Traja al Senat. Amb I’esclat de la
Primera guerra dacia (101-102), fou admes en el concilium amiciorum amb el titol de
comes, agregat a I’Estat Major, i va rebre en dues ocasions la dona militiaria,” mentre
que durant la Segona guerra dacia (105-106) fou comandant de la legié | Minervia i

governador de Pannonia Inferior.”

L’any 107 ostenta la pretura, disposant de dos milions de sestercis pagats per
Traja, i va rebre com a obsequi un diamant que Nerva havia entregat a Traja ad spem
successionis erectus.’’ La carrera publica i militar d’Adria continua sota I’égida de Traja,
sent nomenat llegat de Panonia Superior entre 107-108 i exercint el consolat sufecte entre
el maig i I’agost de 108. Aquell mateix any, arran de la mort de Luci Licini Sura, comenca

a redactar els discursos que Traja havia de dirigir al Senat.”®

En plena guerra contra I’Imperi part (113-117), Traja confia a Adria el govern de
la provincia de Siria, atorgant-li una mena d’imperium maius circumscrit a Orient, podent
organitzar els exércits interiors i la logistica de la rereguarda. Aixi mateix, fou designat
consol ordinari per a I’any 118, cosa que fou entesa com la prova final de la seva adopcio
i designacié com a successor, i nomenat Caesar, fet contrastable en les fonts i en una
escassa emissi0 monetaria, on en el revers d’un auri aparegué la llegenda Hadriano
Traiano Caesari. D’aquesta manera, sembla ser que Traja reproduia els passos de la seva
propia adopcio: la concessié d’un comandament supraprovincial, I’exercici d’un segon
consolat i el nomenament de cesar. Per tant, s’institucionalitza el procediment successori,

ja que Adria el reprodui més tard amb Eli César.”

Afligit per la malaltia, a mitjans de ’any 117, Traja decidi tornar a Roma. Malgrat
tot, la malaltia s’agreuja durant el viatge havent d’aturar-se la comitiva imperial a
Selinunt, Cilicia, on va morir. Pocs dies abans, el 9 d’agost, una carta dirigida a Adria
proclamava la seva adopcio6 i dos dies més tard, 1’11 d’agost, una segona carta anunciava
la mort de Traja.®® Segons les fonts, en especial la Historia Augusta, bona part del
nomenament d’Adria com a successor es degué a I’emperadriu Plotina, qui en la incertesa

de la transici6 d’un emperador a un altre es comporta com una dona d’Estat 1 assegura
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una successid pacifica.8* Aixi doncs, Adria fou aclamat princeps primer per I’exércit
d’Antioquia i, seguidament, pel Senat sense cap tipus d’oposici0 inicial, consolidant aixi

una tradicié d’emperadors d’aval militar iniciada per Vespasia i continuada per Traja.5?

Val a dir, pero, que no sempre la candidatura d’ Adria a la successio fou tan segura.
La Historia Augusta informa de d’una ocasié en qué Traja assenyala altres candidats per
a succeir-lo. Aquesta fa referéncia al jurista Neraci Prisc a qui Traja digué: “Si alguna
cosa em succeis, t’encomano les provincies”.8 L’episodi se situa en el marc de les guerres
dacies, moment en que Neraci Prisc actuava com a governador de Pannonia.
Aparentment, tal com dedueix I’historiador Anthony Birley, Traja no el nomena
successor sind que li “encomana les provincies” perqué escollis el segiient princeps.’
Una segona ocasio, esmentada per Cassi Di0, es refereix a la demanda de Traja durant un
banquet als comensals, preguntant-los si podien donar-li els noms de deu candidats a la
successio; Traja continua dient que només necessitava nou, doncs ja tenia un pensat: Juli

Servia, espos de la seva neboda Paulina.®®

Pero, ambdos apolegs no es poden prendre com a indicis de les veritables
intencions de Traja, ja que en el moment en queé els protagonitza encara estava sa i actiu,
no havia complert els cinquanta anys i no precisava d’un clar successor. Aix0 no obstant,
la posicio d’ Adria fou indiscutible des de I’inici i no requeri de Traja d’una adopcio oficial
perque era el parent home mes proper, havia nascut a la mateixa ciutat, estava casat amb

la neboda-neta de I’emperador i compartia la seva vida.5®

4.3 D’Adria a Antoni

A diferéncia de Traja, la projeccio de la politica dinastica d’Adria fou molt limitada en
relacié amb les seves families adoptant, els Ulpii, i biologica, els Aelii.®” Unicament, les
divinitzacions de Matidia I’any 119 i de Plotina 1’any 123 i I’atorgament del rang

d’Augusta a Vibia Sabina, en morir la seva mare, poden ser Vvistos com a elements

81 PAVON (2018), p. 31-32; CORTES (2014), p. 205
82 BIRLEY (2003), p. 107
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d’exaltacié dinastica, malgrat que una altra interpretacié teoritza que foren formes de

respecte public de I’emperador a aquelles que van ser valedores seves.88

Rere I’ultima gira provincial (c. 128-132), la preséncia d’ Adria a Roma es testifica
a partir del 5 de maig de 134 quan escrigué una carta als atletes devots d’Heércules. Al
comengament de I’any 134, el seu cunyat Juli Servia, quasi nonagenari, ostenta per tercera
vegada el consolat, un rar honor que usualment era reservat a I’emperador i que
I’equiparava en nombre amb el mateix Adria. Aquesta condicio també I’obtingué Marc
Anni Ver, concunyat d’ Adria en estar casat amb Rupil-lia Faustina, germanastra de Vibia
Sabina, i avi del futur emperador Marc Aureli.®® Per tant, a finals del regnat d’Adria, els
paterfamilias de les dues branques annexes més importants de la domus imperial
ostentaren un prestigi poc comu i els pogué fer pensar, probablement més Servia que Anni

Ver, rebre alguna cosa mes de cara al futur.

Del matrimoni de Juli Servia amb Elia Paulina, germana d’Adria, nasqué una filla,
Julia Serviana Paulina, qui va contraure matrimoni amb el senador Gneu Pedani Fusc
Salinator i tingué un fill del mateix nom.*° El jove Fusc tindria disset o dinou anys en els
anys finals del regnat d’Adria i, per tant, ell i el seu avi es feren il-lusions per a la
successio. Per altra banda, Marc Anni Ver tingué amb Rupil-lia tres fills, destacant-se
Annia Galéria Faustina, esposa d’Arri Antoni, i Marc Anni Ver, pare d’un nen del mateix

nom que amb el pas del temps esdevindria emperador.®*

L’any 136 Adria es pronuncia sobre la successio i escolli a Luci Ceioni Commode,
un dels consols d’aquell any, que passa a dir-se Luci Eli César. Aquest fet va sorprendre
a tots aquells que creien estar entre els capaces imperii, ja que Ceioni Commode no tenia
cap mena de relacié amb la familia imperial i havia tingut encara una carrera senatorial
important. Diverses teories miren d’explicar la ra6 de fons d’aquesta sobtada adopcio,
proposant algunes que Luci Ceioni Commode era fill il-legitim d’ Adria,® altres que havia
substituit a Antinous,® I’efeb amant d’Adria mort tragicament ’any 130 a Egipte, o que

es tractava d’un moviment d’Adria per reconciliar-se amb el Senat, ja que Ceioni
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Commode estava casat amb Avidia Plautia, filla de Gai Avidi Nigri, un dels quatre

consulars executats a inicis del seu regnat acusat de conspiraci6.%

Adria va concedir a Eli Cesar la tribunicia potestas i I’imperium maius, el designa
consol per al’any 137 i I’envia a Pannonia perqué exercis el govern, reproduint 1’esquema
successori iniciat per Nerva amb Traja. Aixi mateix, I’emperador comenga a planificar la
successio del seu propi cesar, el qual estava malalt de tuberculosis, prometent a la filla
d’aquest, Ceidnia Fabia, amb el jove Marc Anni Ver.*® La promoci6 d’Eli César comporta
els recels de Servia i del jove Fusc, el qual sembla que va intentar un cop d’estat a mitjans
de I’any 137. Com que el cop va fracassar, avi i net foren induits al suicidi per ordres

d’Adria.*

Luci Eli César va tornar a finals de ’any 137 a Roma per assumir un segon
consolat, pero, la nit de I’1 de gener de 138 va morir inesperadament. Aquest fet va alterar
tota la planificacio successoria d’Adria, llavors molt malalt, i es va haver de buscar un
nou hereu. Aquest es troba en la persona d’Arri Antoni, espos de Faustina, neboda
d’Adria, gendre del vell Marc Anni Ver i tiet del futur Marc Aureli. Aixi mateix, del seu
matrimoni amb Faustina no havien sobreviscut els seus tres fills homes. Fou adoptat per
Adria a finals de febrer, passant a dir-se Imperator Titus Aelius Aurelius Caesar
Antoninus; va rebre de la mateixa manera que Eli Cesar la tribunicia potesats, I’imperium
maius i la designaciéo com a consol per a I’any segiient. Aixi mateix, Adria imposar a
Antoni una tnica condicid per a ser emperador: havia d’adoptar tant a Marc Anni Ver
com a Luci Ceioni Commode, el fill petit d’Eli César. D’aquesta manera, s’assegura la
successid i que la nissaga iniciada per Traja es perpetués, pero, aquesta havia de ser des
de llavors marcadament identificada amb la gens Elia, ja que els successors assenyalats
per Adria s’inclogueren en aquesta familia a diferéncia del que ocorregué amb Traja

després de la seva adopcio per Nerva o amb el propi Adria rere la seva adopcio per Traja.®’

4.4 D’Antoni a Marc Aureli (i Luci Ver)

Per bé que Adria arreglés una successio doble, com amb anterioritat ho feu August amb
Tiberi, quan Antoni esdevingué emperador no va respectar totalment les Gltimes voluntats

i ’esquema successori adrianic. Poc després de mori Adria, Antoni va dirigir-se a través
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de Faustina maior a Marc preguntant-li si voldria modificar la seva situacié matrimonial.
El compromis entre Marc i Ceionia Fabia fou dissolt i se’l prometé amb Faustina minor,

anul-lant aixi mateix el compromis entre aquesta i el petit Luci Ceioni Commode.%

L’any 139, Marc Aureli va ostentar la pretura i se li atorgaren els titols de princeps
iuventus i Caesar, cosa que el confirmava com a hereu primordial d’ Antoni, a qui el Senat
concedi el titol de pater patriae; conseqiientment va canviar el seu nom a Marc Eli Aureli
Ver Cesar, mentre que el seu germa adoptiu va passar a dir-se Luci Eli Aureli Commode.
Fou consol per primer cop 1’any 140 1 per segon cop I’any 145, juntament amb Antoni en
dues ocasions.®® Durant el seu segon consolat es produi la boda amb Faustina minor i dos
anys més tard, en recompensa pel naixement de la primera descendent de la parella,
Domitia Faustina, Antoni va entregar a Marc Aureli la tribunicia potestas i I’imperium
maius i a Faustina minor el titol d’ Augusta, el qual havia quedat vacant des de la mort de

Faustina maior I’any 140.%°

Pel que fa a Luci Aureli Commode, la seva carrera publica fou menys
promocionada pel pare adoptiu que la del seu germa Marc. El 145 va assumir la toga
virilis, passant a ser considerat formalment un adult, el 153 exerci la questura i el 154 el
seu primer consolat. La preferéncia d’ Antoni per Marc sembla que fou motivada per la
diferéncia d’edat 1 caracter dels germans. Advertint aquestes dissonancies, Antoni va
concedir un major protagonisme al germa gran que al petit; prova d’aquest fet s que Luci

mai fou durant el regnat d’ Antoni ni Caesar ni ostenta cap poder analeg a I’emperador.1%*

L’any 160, I’emperador Antoni designa com a consols per a I’any segiient a Marc
i Luci i el 7 de mar¢ de 161, rere una breu malaltia, va morir. Marc Aureli va rebre del
Senat els titols d’Augustus i pontifex maximus, completant aixi els poders atribuits al
princeps, pero, en primera instancia, els refusa i posa com condicié que el seu germa Luci
Aureli Commode també els obtingués. D’aquesta manera, el sentit del deure per part de
Marc Aureli el porta a implementar I’esquema adrianic, el qual havia estat modificat i

posat en perill durant el regnat d’ Antoni. Aixi mateix, com a gest de respecte, Marc Aureli

% |giD. (2019), p. 73-74

9 LEGALL i LE GLAY (1995), p. 411

100 BIRLEY (2000), p. 154

101 | E GALL i LE GLAY (1995), p. 411-412

29



va incloure en la seva nomenclatura el nom d’Antoni, mentre que Luci Aureli Commode

abandona el seu cognomen de naixement i adopta el de Verus.1%2

4.5 De Marc Aureli a Commode

Des de la mort d’ Antoni Pius, I’Imperi roma tingué dos emperadors en les figures de Marc
Aureli i Luci Ver. Aquest fet, pero, no implica que ambdds estiguessin en peu d’igualtat,
ja que Marc Aureli fou reconegut com 1’emperador senior, ostentant major auctoritas, i
Luci Ver com I’emperador junior. Pocs mesos més tard de la mort d’Antoni, Faustina
minor va donar a llum a bessons un dels quals fou Luci Aureli Commaode, qui anys més
tard esdevindria emperador. Aixi mateix, per tal d’enfortir les relacions entre els co-
emperadors, ’any 164, Luci Ver desposa amb Annia Aurélia Galéria Lucil-la, filla de

Marc Aureli i Faustina minor, amb qui tingué tres fills.1%

Malauradament, Luci Ver va morir durant el transcurs de les Guerres
Marcomanes, entre finals del 168 o gener de 169, deixant rere seu una Unica filla
supervivent. Aixi mateix, a finals de 169 va morir Marc Anni Ver Cesar, fill petit de Marc
Aureli, qui des de I’any 162 ostentava la condicio d’hereu i el rang de Caesar juntament
amb el seu germa Luci Aureli Commode. D’aquesta manera, Marc Aureli se centra a
enfortir la posicié de Commode atorgant-li el cognomen ex virtute de Germanicus 1’any
172 i inscrivint-lo al col-legi de pontifices I’any 175, aixi com nomenant-lo princeps
iuventus.’® La promocié de Commode s’accelera a partir d’aquell any degut a la
usurpacio del prefecte d’Egipte, Avidi Cassi. Un cop la rebel-1i6 fou suprimida, Marc
Aureli va decidir associar el seu fill al poder mitjangant 1’atorgament de la tribunicia

potestas, I’ imperium maius i el titol d’Augustus.®®

L’any 178 Marc Aureli va decidir emportar-se a Commode a la guerra i, per tant,
es va decidir avancar el seu matrimoni amb Brucia Crispina, neta de Gai Bruci Present,
un dels millors amics d’Adria. Durant ’hivern del 178-179 no se sap on situaren Marc
Aureli i Commode el quarter general, tot i que hagué d’estar en alguna part de la ribera
del Danubi. Pero, si que se sap els noms dels membres que formaren el concilium

amiciorum, destacant la figura de Tiberi Claudi Pompeia, segon espos de Lucil-1a.1%
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L’any 180, Marc Aureli va morir amb cinquanta-sis anys. Els historiadors antics i
moderns critiquen la decisi6 de Marc Aureli, sobrenomenat “el savi” o “el filosof”, qui
deixa la successid6 en mans d’un hereu deplorable i del que ja coneixia el seu
comportament i defectes des de molt abans. Pero, la transmissid hereditaria del poder era
un fet arrelat en la mentalitat dels romans; unicament 1’accidentalitat feu que la gran
majoria dels emperadors no disposessin d’un hereu home major d’edat en el moment de
morir, a excepcid de Vespasia. Per tant, la successié de Marc Aureli es feu d’acord amb
els principis dinastics 1 hereditaris que prevalien des d’ August 1 que comptaven amb una

planificacio des de Traja.’

Commode retorna a Roma set mesos després de la mort de Marc Aureli, qui fou
divinitzat a instancies del Senat, i fou acceptat sense resistencia com a nou princeps.
Durant els primers anys del seu regnat destacaren les figures dels amici de Marc Aureli,
¢s a dir, amics personals 1 consellers de I’emperador a qui se’ls encomana vetllar pel jove
Commode, sent un dels principals membres d’aquest grup de pressié Claudi Pompeia. 1%
Malgrat tot, Commode comenca a atorgar responsabilitats de govern als seus lliberts i
propers, els quals no coincidien amb els amici de Marc Aureli; conseqliientment, una
conspiracié es forja per assassinar-lo 1’any 182. La cap d’aquesta fou Lucil‘la,
aparentment enfurismada amb el seu germa per la perdua de 1’estatus d’ Augusta en favor
de Crispina, i compta amb membres de la familia imperial: Marc Ummidi Quadrat, cunyat
de Marc Aureli, i Quintilia, nebot de Claudi Pompeia. La conspiracio va fallar; els seus
participants foren executats, menys Lucil-la que fou exiliada a I’illa de Capri, i la majoria

dels amici varen caure en desgracia.'®

El matrimoni amb Crispina va fallar en el seu proposit de produir un hereu; acusada
I’emperadriu d’adulteri, fou exiliada a Capri entre els anys 187-188 i executada anys més
tard.}'® COommode no torna a casar-se, pero, prengué una amant, Marcia, qui participa
juntament amb el prefecte Quint Emili Let i el camarlenc Eclecte en el seu assassinat el
31 de desembre de 192.1'! La incapacitat de Commode de produir un hereu per assegurar
la successio dinastica fou un dels condicionants de la inestabilitat politica que caracteritza

el seu regnat, pero, aixo no vol dir que I’emperador no intentés promoure una imatge
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dinastica del seu poder per tal, com a minim, d’assegurar la seva posici6. Prova d’aquest
fet foren els canvis introduits I’any 191 en la seva nomenclatura; Commode desterra el
cognomen “Antoni” i reintrodueix el praenomen “Eli”, el qual no s’emprava des de
’adveniment de Marc Aureli.}'? Aixi mateix, la domus imperial iniciada per Traja podria
haver continuat, ja que els conspiradors es dirigiren en primera instancia a Claudi
Pompeia i Acili Glabrid, ambdos desposats amb dones de la familia imperial, i els instaren

a assumir la porpra, pero, refusaren 1’ oferiment.!*

5. El debat historiografic

A diferéncia de les dinasties Julioclaudia, Flavia i Severa, totes elles enteses en clau
familiar i amb designacions que fan observables aquest fet a simple vista, no hi ha un
acord en la historiografia antiga sobre com categoritzar i denominar als emperadors que
iniciant amb Nerva a finals del s. I, protagonitzaren el s. 1I: Traja, Adria, Antoni Pius,
Luci Ver, Marc Aureli i Commode. Sobre aquest conjunt, s’ha construit un mite
historiografic de “I’adopcié del millor”, que no permet observar els forts lligams politics
i de parentiu que hi hagueren entre els emperadors. Aquests han estat mencionats sota una
concatenacio de termes i definicions que els han separat i agrupat de diferents maneres,
sense tenir en compte els lligams mencionats en 1’apartat superior — i que novament
tornaran a ser exposats en el present apartat — que mostren 1’existéncia d’una dinastia, a
imatge i semblanca de les altres que hi hagueren a I’Imperi roma, que va concorrer des de

Traja fins a Commode.

5.1 Les propostes

A continuacio, s’exposaran els diversos termes, propostes i definicions existents i
majoritariament usats per la historiografia antiga. Separats en dos blocs, en el primer
s’estudiaran les definicions tradicionals dels “(Cinc) Bons Emperadors”, els “Emperadors
Adoptius” 1 els “Emperadors Antonins”, mentre que en el segon s’analitza la proposta
formulada per la historiadora Alicia Canto en relaci6 a una “dinastia Ulpia-Elia”.

5.1.1 Propostes tradicionals

a) Els (Cinc) Bons Emperadors

La primera definici6 tradicional que es tractara és la dels “(Cinc) Bons Emperadors”, molt

popular en el mon anglosaxo, la qual es refereix a la dinastia del s. 1l considerant la

112 BIRLEY (2000), p. 192
113 GRAINGER (2020), p. 113
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“bondat” individual de cada emperador, en comptes d’emprar altres formules segons
I’agrupaci6 familiar, com els Julioclaudis, els Flavis o els Severs, o el sistema politic,
com “els Adoptius”. Aquesta forma de categoritzar la nissaga de Nerva a Marc Aureli
localitza el seu origen en la literatura antiga, caracteritzada per tendir cap al génere
biografic. Generalment, els autors antics tingueren una molt bona opini6 dels emperadors
i mostraren una imatge positiva del seu temps.!** Prenent la Historia Augusta com a

mostra, s’observa en la Vida d’Aurelia un judici d’aquesta projeccio benigne:

¢A qué diria yo que se debe el que haya habido tan pocos principes buenos, siendo asi
que ya han ocupado el trono tantos Césares? [...] entre ellos, los mas eximios fueron
Tito, Coceyo Nerva, el divino Trajano, el divino Adriano, los Antoninos Pio y

Marco...'*s

Pero, la popularitzacié del terme es dona arran del seu “encuny” en 1’obra de
I’humanista Nicolau Maquiavel, els Discursos sobre la primera decada de Titus Livi
(1531), on I’autor realitza una defensa a ultranca del sistema republica remarcant que

aquest govern havia de quedar en mans d’homes lliures entregats al bé coma.!®

La historia ensefia a organizar un buen gobierno, pues muestra que todos los
emperadores que accedieron al trono del Imperio por derecho de sucesion, excepto
Tito, fueron malvados. Los que accedieron al poder por adopcidn, en cambio, como los

cinco que van de Nerva a Marco Aurelio, fueron buenos principes.*’

La influéncia de Maquiavel, pel que fa a I’encimbellament de les virtuts i bon
govern dels emperadors mencionats, aixi com la classificacio d’aquests segons la bondat,
va repercutir en I’historiador del s. XVIII Edward Gibbon i en la seva obra La Historia
de la Decadencia i Caiguda de I'Imperi roma (1776). Gibbon pren de Maquiavel les idees
sobre la relacio entre la virtut i la corrupcid; malgrat que les dites idees no es veuen
mencionades explicitament en 1’obra de Gibbon, ambdds autors comparteixen la forma

d’expressar la seva visio politica a través de narrar la caiguda de I'Imperi roma.'!8
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D’aquesta manera, Gibbon afirma el segiient de 1’¢época que concorre des de Nerva fins a

Marc Aureli:

If a man were called to fix the period in the history of the world, during which
the condition of the human race was most happy and prosperous, he would,
without hesitation, name that which elapsed from the death of Domitian to the
accession of Commodus. The vast extent of the Roman Empire was governed by

absolute power, under the guidance of virtue and wisdom.%°

Fixats els emperadors que s’agruparien en la dita categoritzacio, aquesta presenta
tot un seguit de problematiques pel que fa a I’analisi dels emperadors i el seu nombre.
Nerva és considerat sempre com un bon emperador, ja que el seu govern fou de curta
durada i, en conseqliencia, no permet una profunda analisis de les seves qualitats com a
governant. El fet clau que fa de Nerva un bon emperador és 1’adopcié de Traja com a
successor. Aquest ultim, sens dubte, fou considerat en el passat com el millor dels
emperadors, 1’optimus princeps, i els seus biografs han expressat una imatge
extremadament positiva d’ell a causa de la seva bona relacio amb el Senat i les seves
exitoses campanyes militars. L’historiador José Maria Blazquez qualifica a Traja
d’excel-lent governant i afirma d’ell: “Trajano dio un alto ejemplo a imitar a los
gobernantes de todos los tiempos y de todas las culturas. ”**° Aquesta imatge persisteix
fins i tot en els autors cristians, tot sabent que Traja fou un dels perseguidors del

cristianisme primitiu.t?

Adria pateix una contradiccio similar. Anthony Birley, autor de la biografia més
detallada d’aquest I’emperador, considera a Adria com un dels més capagos emperadors
dels que gaudi Roma i analitza I’impacte de les politiques pel que fa a la conservacio de
’estructura del Principat.t?> Des de la posteritat, s’ha comprovat com les reformes
d’Adria constitueixen en si mateixes un prova de la “bondat” d’aquest emperador, pero,

I’opinid dels seus contemporanis fou molt diferent, ja que les execucions de senadors i

119 G1BBON (1776). The History of the Decline and Fall of the Roman Empire. Capitol 3,
p. 107 Les negretes s6n una introduccid propia.

120 B AzZQUEZ (2003), p. 286

121 SUAREZ CAMPOS (2005), p. 611

122 BIRLEY (2003), p. 380-388

34



familiars dutes a terme a 1’inici i final del seu regnat estigueren a punt de negar-li

’apoteosi i condemnar-lo a la damnatio memoriae.*?®

Juntament amb Nerva, Antoni Pius és 1’emperador que no rep cap mena de critica
ni dels cronistes antics ni dels historiadors moderns. El seu regnat és descrit, en termes
generals, com una llarga época de pau i I’apogeu de I’Imperi roma.'?* Marc Aureli
arrossega la bona consideracio del seu pare adoptiu, complementada per la seva faceta de
filosof estoic i bon governant arran de la dita filosofia. Pero, analisis modernes observen
en el principat de Marc Aureli tota una série de problematiques i contradiccions que fan
distar molt el seu regnat de 1’¢poca de pau que tradicionalment s’assumeix que fou:
guerres, persecucions religioses i la pesta antonina. Per tant, el literari govern moderat i
estoic dista molt del que realment fou el seu principat.'? La figura de Luci Ver, el col-lega
imperial de Marc Aureli, tendeix a ser obviada tant pels autors antics com pels
historiadors moderns per culpa de 1’eclipsi que ocasiona sobre ell la personalitat del seu
germa adoptiu. Aixi mateix, la seva inclusi6é en la categoria dels “bons emperadors”
esdeve conflictiva, ja que llavors s’hauria de contradir la tradicional expressio dels “cinc
bons emperadors” i dir que en foren sis, pero, generalment no s’inclou com a resultat del

seu comportament llicencids.!?®

L’exclusi6 de Commode d’aquesta categoria esdevé un acord general en 1’ambit
historiografic, ja que se’l considera tradicionalment com un “emperador dolent” i se
I’associa a un “periode de crisis”. Les fonts antigues, les quals reflecteixen el partidista
punt de vista de I’aristocracia senatorial, categoritzen a Commode com un dels pitjors
governants de la historia romana, atribuint-li tots els clixés associats a la figura del tira.*?’
Malgrat aixo, Commode ostenta al llarg del seu regnat una elevada popularitat entre la
poblacié, refusa la guerra i I’expansio, procura la pau amb finalitats economiques®?® i,
encara que rere el seu assassinat li fou aplicada la damnatio memoriae, amb 1’arribada al
tron dels Severs, Commode fou divinitzat perque “de esa forma podia vengarse del

Senado”.t?
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En definitiva, la utilitzacié del terme dels “bons emperadors” presenta massa
complicacions i contradiccions a I’hora d’analitzar i categoritzar els emperadors del s. II,
perqué 1’as de consideracions €tiques i morals subjectives, com la “bondat”, no permet
establir un meétode d’estudi logic i rigords. Aixi mateix, planteja un problema numeric, ja
que arran de les recents investigacions Commode hauria de ser inclos en aquesta
categoria, aixi com I’oblidat Luci Ver, augmentant a set o sis el nombre “d’emperadors

bons” 130

b) Els Emperadors Adoptius

La segona definicidé que es tractara és la dels “Emperadors Adoptius”, seguida
majoritariament per la historiografia alemanya, la qual engloba als set emperadors del s.
Il incloent a Nerva, que no fou un emperador adoptiu siné electe pel Senat, i Commaode,
que tampoc fou adoptiu sin6 I’hereu carnal del seu pare. Els autors defensors d’aquest
terme se serveixen de la teoria de 1’adopcio plantejada en les obres de Tacit (Galba-Piso)

i Plini el Jove (Nerva-Traja):

[Referint-se Galba a Pisd] ...es la excelencia de tu caracter y tu amor por la patria lo
que me impulsa a ofrecerte a ti, un hombre de paz, el Principado... Augusto busco
sucesor en su casa, Y yo, en el Estado [...] Bajo Tiberio y Gayo, Claudio y Ner6n hemos
sido poco menos que un patrimonio de una familia. Por la libertad se tendra el que
empezemos a ser elegidos. Con el fin de la Casa de los Julio-Claudios la adopcion se
encargara de encontrar al mejor [...] La adopcion, en cambio, requiere juicio

integro.'®

Se te implor6 para la adopcion [...] jQue modo extrafio y nunca visto de llegar al
principado! [...] Esa adopcion gque era fundamento, no de nuestra servidumbre, sind de

nuestra libertad y salvacion.'*

Aixi mateix, en algunes ocasions, també s’esmenta com a exemple de la

teoritzacié de 1’adopci6 el discurs d’Adria en 1’obra de Cassi Di6:

Un hijo engendrado resulta ser cualquier clase de persona que a los cielos plazca,

mientras que uno adoptado lo es como resultado de su deliberada seleccion.'®
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Pero, la realitat fou que les adopcions foren operacions de maquillatge politic i les
regles descrites per Tacit i Plini el Jove no es varen respectar i tampoc foren les causants
de la llibertat, pau i prosperitat del s. 11.23* Aixi mateix, pel que fa a Adria, se sap que
I’eleccio d’Antoni no fou degut a les seves qualitats politiques, sind perqué estava casat
amb Faustina i era tiet de Marc Aureli. Segons la historiadora Alicia Canto, per poder
considerar que s’estigué davant d’un periode i sistema politic caracteritzat per I’adopcid
s’hagueren d’haver complert quatre condicions indispensables: 1’adoptant i I’adoptat no
haurien de tenir cap classe de vincle per parentesc (cognatio), tampoc cap vincle
determinant previ (necessitudo), que adoptant i adoptat haurien de ser considerats igual
d’optimus i dignus i que ’adopcid s’hagué de produir rere una exhaustiva inspeccid

ciutadana, ja que d’aquesta sorgiria ’escollit en funci6 de les seves qualitats humanes.'®

En el treball de la professora A. Canto, pel que fa al terme dels “emperadors
adoptius”, es recopilen un total de 49 fonts antigues que demostren les connexions
familiars entre els emperadors, de Traja a Commode, i com aquestes adopcions no estaven
condicionades per 1’elecci6 del “millor”, sind6 que tenien com a objectiu final la
preservacio de 1’Imperi en el si d’una mateixa familia.*®® L’estudi de les successions que
s’ha realitzat en ’apartat anterior, permet observar que la prerrogativa principal que
aplicaren els emperadors, en el moment de 1’elecci6 del seu successor, sempre fou la del
parent home meés proxim, tal com ho havien fet els Julioclaudis, davant la falta de fills
biologics en el moment de la mort. De fet, aquesta és una de les grans penes de
I’emperador Adria quan, estant en el seu llit de mort, afirma: “A mi, amigos mios, no me
ha permitido la naturaleza tener un hijo.”*3" Per tant, en opini6 de A. Canto, durant el s.
Il el Principat continua sent una monarquia hereditaria i familiar de la mateixa manera

que ho fou durant el s. 1.1

c) Els Emperadors Antonins

La tercera definicio tradicional que es tractara és la dels “Emperadors Antonins”,
probablement la més popular i acceptada historiograficament. Aquesta definicid

englobaria els set emperadors de la dinastia, des de Nerva fins a Commode, pero, prenent
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el nom del cognomen del quart emperador, Antoni Pius, no fent cap referencia a Nerva,
I’auctor necessarius de la dinastia, o a les gens dels veritables fundadors de I’estirp, Traja
i Adria. Aixi mateix, el cognomen Antoninus Unicament el dugueren tres dels set
emperadors (Antoni Pius, Marc Aureli i Commode) i només dos d’aquests com a principal
(Antoni Pius i Marc Aureli).**® En connivéncia, I’historiador Michael Grant, autor de The
Antonines: the Roman Empire in Transition, assevera que “Antonins” unicament foren
Antoni Pius, Marc Aureli i Commode, mentre que Nerva, Traja i Adria foren
“adoptius”.1® Pero, si es classifica als emperadors “Antonins” arran de 1’ts del
cognomen, aquesta definicié podria allargar-se fins al regnat d’Elagabal (218-222), ja que

fou 1’tltim emperador en dur “Antoni” en el seu nom.'#

A judici de la historiadora Alicia Canto, els termes “dinastia Antonina” o
“emperadors antonins” son historicament injustos per vestir la dinastia amb el nom
d’Antoni Pius, qui no juga cap paper en la instauracié d’aquesta i fou considerat com un
governant transitori, aixi com no tenint en compte el fet que Antoni devia la porpra a les
seves connexions amb els Anni bétics i, evidentment, a la seva seleccio per Adria.'*? La
historiadora atribueix 1’encimbellament d’ Antoni a la categoria de “fundador dinastic” a
I’historiador francés Leon Homo, qui en la seva obra Le Siécle d’Or de I’ Empire romain.
Les Antonins (96-192 ap. J.-C.) diferencia els “Antonins” dels primers tres emperadors |
afirma que els segons es van incloure a la casa d’Antoni més tard i de manera artificial,
quan en realitat fou a I’inrevés, contradient fins i tot les fonts antigues. Eugen Cizek,
seguint les petjades de Ledn Homo, fonamenta el terme “Antonins”, pero, ja incloent-hi
els emperadors Traja i Adria. Des de llavors, la denominacié de la “dinastia Antonina”
per referir-se als emperadors del s. II esdevé universal i present en la majoria d’escoles

historiografiques europees.*®

Possiblement, 1’origen del terme se situa en 1’obra d’Edward Gibbon qui titula els
capitols I, II i IIT del primer volum de la segiient manera: “The extent and military force
of the Roman Emire in the age of the Antonines”, “Of the union and internal prosperity
of the Roman Empire in the age of the Antonines” i “Of the Constitutions of the Roman

Empire in the age of the Antonines”. Malgrat tot, en I’interior d’aquests capitols, Gibbon
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inicament es refereix a Antoni i Marc Aureli com a “Antonins”,}** pero, la generalitat
dels titols engloba irremeiablement a Nerva, Traja i Adria en la dita categoria, de la
mateixa manera que exclou a Commode i obvia a Luci Ver per motius anteriorment

mencionats.

Pero, la “responsabilitat” de Gibbon radica en la seva confianca en les fonts
antigues, molt afectades per la propaganda imperial d’época severiana. L’encimbellament
a la porpra de Septimi Sever arran de la guerra civil que succei a la mort de Commode
dugué al dit emperador, sense cap legitimitat més enlla de les armes, a forjar una ficticia
relacio familiar amb els emperadors del s. 11. Aixi doncs, I’any 194 va proclamar-se divi
Marci Antonini filius i canvia el nom del seu fill Bassia pel de Marc Aureli Antoni.
L’autoadopci6é de Sever en els “Antonins” es completa entre els anys 196/7 quan va

divinitzar a Commode, esdevenint des d’aleshores divi Commodi frater.'#°

Ronald Syme addueix que aquest lligam amb els “Antonins” es va deure a
I’admiraci6 de Sever per Marc Aureli; aixi fou per ordre seva que s’instaura els cognomen
Antoni com a titol imperial pels seus descendents.'*® Malgrat que realitza una forta critica
a I’apropiacio del cognomen Antoni per part dels Severs, que dotaren a aquest del caracter
de gens imperial, i també a Gibbon per ometre fonts antigues que feien una observacio
similar, fou incapa¢ en altres treballs de mantenir la critica; en el volum I11 dels Roman
Papers afirma: “Hence the dynasty styled ‘Antonine,’ for Hadrian's second choice carried

the name of his maternal grandfather, Arrius Antoninus”. 47

Per tant, esdevé una contradiccid historica anomenar a la nissaga d’emperadors
del s. IT com a “Antonins”, de la mateixa manera que els antonins stricto sensu formaren

legalment part de la gens Elia.*8

5.1.2 Una proposta alternativa

a) La dinastia Ulpia-Elia
D’acord amb totes les contradiccions que ocasionaven les definicions tradicionals, la
professora Alicia M. Canto va publicar un article I’any 2003 on oferia una nova proposta

per a definir el periode. Aquesta proposta es basa en les connexions i el parentesc dels
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emperadors del s. 1l entorn de les gentes bétiques Ulpia i Elia. Per aquesta rad, Alicia
Canto va proposar rebatejar la “dinastia Antonina” pels termes “dinastia Ulipa-Elia” o la

“dinastia hispana”.14°

Per a Canto, 1’auctor necessarius de la dinastia fou Marc Cocceus Nerva, qui
adopta a Marc Ulpi Traja ’octubre de I’any 97. Pero, Traja no es vincula a la gens Cocceia
sind que, Unicament, va incloure el cognomen de Nerva a la seva nomenclatura; aquest
fet ha estat vist per la Dra. Canto com un pas primerenc de les aspiracions dinastiques de
Traja: evitava introduir-se de ple dret en la gens Cocceia, prioritzant aixi a la gens Ulpia,
perdo, va mantenir una subtil vinculaci6 amb Nerva i, a través d’aquest, amb els
julioclaudis. Aixi mateix, Traja també legitimava la seva posicié per estar emparentat
amb els flavis, ja que la seva tia materna, Marcia, havia estat casada amb 1’emperador Tit

i fou la mare de 1’tinica filla d’aquest, Julia Flavia.!>

Traja escolli com a successor al parent home més proper, el seu nebot-net Adria,
de qui ja era pare adoptiu des de I’any 83. M¢és enlla d’aquesta relacid, Adria estava casat
amb la neboda-neta de I’emperador Traja, Vibia Sabina, i gaudia de la bona consideracio
de ’emperadriu Plotina. Per aquestes raons — i deutes'®* — Adria hereta I'Imperi en morir
Traja.

Amb Adria, el nomen Aelius queda vinculat als seguents emperadors fins a
Commode. La lex adoptionis plantejada per 1’emperador implicava 1’absorcié dels
adoptats en la gens Aelia tal com demostren els canvis de nom de Luci Ceioni Commode,
qui passa a dir-se Luci Eli César, i d’ Antoni, qui passa a dir-se Tit Eli Aureli César Antoni.
En el cas del segon hereu, aquest estava casat amb Faustina maior, filla del consular Marc
Anni Ver i de Rupil-lia Faustina, germana de Vibia Sabina, era tiet del preferit a la
successié per Adria, Marc Anni Ver i estava mancat de descendencia masculina. Aixi

mateix, Adria feu que Antoni adoptés tant a Anni Ver com a Luci Ceioni Commode, fill
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d’Eli César, els quals també passaren a formar part de la gens Elia i els assigna esposa

amb la finalitat d’enfortir els seus Ilagos dinastics.>

Malgrat tot, Antoni no fou respectués amb els designis d’Adria respecte als
matrimonis dels seus fills adoptius. Immediatament després d’assumir la porpra, va
anul-lar ambdds matrimonis i va arreglar-ne un de nou per a Marc Anni Ver amb la seva
filla Faustina minor. Durant el seu llarg govern, afavori a Marc per sobre de Luci i si
aquest ultim arriba a I’Imperi, fou Unicament pel respecte de Marc Aureli cap a les
directrius d’Adria. Altres raons permeten teoritzar que 1’accié de Marc Aureli es devia a
la recent mort dels seus fills homes 1 la seva avancada edat; 1’associacié de Luci al tron
esdevindra una precaucidé de Marc Aureli per si moria abans d’hora, deixant a Luci com
a regent dels seus fills i cunyats, ja que es casa amb una de les filles de Marc Aureli,
Lucil-la. Ambdos germans i col-legues imperials abandonaren el nomen Aelius en iniciar
el seu govern i aquest no es va recuperar fins a ’any 191, quan Commode va decidir
incloure’l en la seva nomenclatura. Per tant, segons les observades i fortes relacions
familiars entre els emperadors del s. I i la persistent idea de pertinenga d’aquests a la
gens Elia per adopcié i a la Ulpia per descendéncia de sang, la Dra. Alicia Canto conclou
en que: “aceptar una “dinastia Ulpio-Aelia” para todo el siglo Il nos dejaria mejor

resuelto y mas clarificado tan brillante periodo.”*
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6. Conclusions

El Principat roma esdevé sense cap mena de dubte un dels periodes més interessants
d’estudiar pel que fa a I’evolucié i concepcié del poder en el mén roma. Amb la
consagracio d’Octavi August com a arbitre suprem de Roma, arran de la concentracié de
titols, honors i potestats en la seva persona, feu apareixer una figura amb un poder
omnimode, pero, al mateix temps, amb un caracter ambivalent i dificil de definir.
L’emperador s’alcava com el garant de 1’ordre social i politic de I’Estat, pero, el seu poder
absolut es fonamentava en la mistica d’un pacte constitucional amb les institucions del
vell ordre politic republica, especialment amb el Senat, i la transgressié de I’acord podia
dur a I’assassinat del governant. Per aquesta rad, molts emperadors varen sostenir el que
s’ha batejat com la “ficcid republicana”, és a dir, el miratge d’un govern dual entre
I’emperador 1 el Senat, per tal de salvaguardar 1’estabilitat del nou régim. En aquest, la
institucié senatorial queda desproveida de gran part dels poders executius, els quals foren
transferits a I’emperador, pero, se li atorga un paper preponderant en el moment de

transmetre el poder a un nou emperador.

El regim que August inicia no fou ben bé una monarquia, pero, des del primer
moment es tingué en compte el caracter dinastic, cosa que dugué al mateix August a
promoure la idea que per a perllongar 1’estat de pau era indispensable la perpetuacio de
la seva familia en el poder. Des de llavors, I’Imperi roma es converti en patrimonium de
diverses families que se succeiren en la possessio del poder, que miraren de traspassar-1o
sempre que pogueren al parent home més proper. A la primera dinastia romana se’ls digué
els “Julioclaudis”, ja que tots els emperadors eren descendents de les gentes lulia i
Claudia; a causa de les prematures morts dels hereus en vida dels emperadors, aquests
aplicaren un principi d’heréncia dinastica basat en 1’adopcié d’altres membres de la
familia. La segona dinastia s’anomena “Flavia”, pel fet que els emperadors foren
membres d’una tnica familia i, per primer cop, aconseguiren transmetre el poder als seus
descendents directes. Pero, el trencament del pacte constitucional del seu ultim
representant, Domicia, dugué a 1’extincié d’aquesta dinastia rere el seu assassinat i a la

imposici6é d’una nova dinastia.

Aquesta concorreria des de 1’encimbellament de Marc Cocceu Nerva, 1’auctor
necessarius, i Marc Ulpi Traja, el fundador estricte de la nissaga familiar, entre els anys
96-98, fins a I’assassinat de Commode 1’any 192. A diferéncia de les anteriors dinasties,
no hi ha hagut un acord entre la historiografia antiga sobre com denominar i agrupar els
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emperadors del s. Il. Diversos termes han estat encunyats i emprats des del s. XVIIl amb
la publicaci6 de la impactant obra de I’historiador anglés Edward Gibbon, pero, cap d’ells
acaba de satisfer als investigadors sobre com definir, incloure o excloure als emperadors.
Un primer terme, “els Bons Emperadors”, categoritza els princeps segons la “bondat”,
cosa que no permet establir un meétode d’estudi 1ogic i rigords i excloia conscientment a
Commode i obviava a Luci Ver. Un segon terme, “els Emperadors Adoptius”, agrupava
els emperadors segons una concepcid meritocracia del poder, en la qual I’eleccié d’un
successor es basava en el fet que aquest era “el millor” i no es tenien en compte els lligams
familiars. La mateixa historia s’encarrega de desmuntar el terme, ja que quan 1’emperador
Marc Aureli hagué de triar un successor no ho feu entre els millors de la seva familia,
sind que escolli el seu fill Commode, qui des de 1I’any 166 era Caesar i des de I’any 177
era coemperador. Finalment, un tercer terme, “els Emperadors Antonins”, probablement
el que majors problematiques ha dut a I’hora d’estudiar el s. II, premiava al quart
emperador, Antoni Pius, mitjancant la concessié del seu cognomen a tota la dinastia, un
fet paradoxal i injust, ja que Antoni fou un regent improvisat de I’emperador Adria, qui
I’adopta dintre la gens Aelia i li ordena que adoptés als dos candidats que Adria ja havia
seleccionat per a esdevenir emperadors en un futur: Luci Ver i Marc Aureli, de qui Antoni
era tiet a causa del seu matrimoni amb Faustina, qui descendia de la gens Ulpia, i els quals

també foren adoptats dintre de la gens Aelia.

Davant les incongruéncies, contradiccions i injusticies de les definicions
tradicionals, I’any 2003 la professora Alicia M. Canto publica un treball on teoritza una
nova definicio, tenint en compte els lligams familias i politics existents entre els
emperadors del s. II. A aquesta nova proposta li atorga el nom de “dinastia Ulpia-Elia”,
fent referéncia a les gentes de les quals tots els emperadors eren descendents, gens Ulipia,
o hi formaven part per adopcio, gens Aelia. Malgrat tot, I’impacte de la proposta en la
historiografia espanyola i europea ha estat minim, sent pocs els treballs que inclouen
aquesta nova denominacio i cap els que han mirat de profunditzar 1’estudi de la professora
A. Canto. A causa d’aquesta realitat, el present treball ha volgut dedicar, modestament,
algunes pagines a ’estudi dels lligams familiars dels emperadors Traja, Adria, Antoni,
Marc Aureli, Luci Ver i Commode, i fer valdre la proposta de la professora Canto després
de tants anys de la seva presentacio, defensant que els emperadors del s. Il haurien de ser
entesos com una dinastia familiar igual a les precedents i que el terme “Ulpia-Elia” és el

que millor defineix la nissaga.
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9. Annex

DINASTIA ULPIA-ELIA
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