Tasini v. The
New York Times:
aspectos
bibliotecarios

Por Alice K ecfer

LA REVISTA MENSUAL de
la Special Libraries Association
(SLA), Informacion Outlook, pu-
blica usualmente una columna
fija dedicada a cuestiones de
copyright. En & namero de sep-
tiembre de 2001 € articulo se ti-
tulaba “ Tasini: capitulo final”, y
explicaba laresolucion del litigio
que enfrenté a escritores free-
lance (los que trabajan por cuen-
ta propia) contra sus antiguas
empresas, como €l New York Ti-
mes (NYT), etc. Sin embar go, co-
mo en un buen misterio de asesi-
natos en e que e muerto rea-
parece, € titulo dela columna de
octubre fue “jEl caso que no
muere!”.

¢Cudles son exactamente las
cuestiones que subyacen detras del
caso Tasini, por qué no se acaba, y
como afecta a las bibliotecas y a
Sus usuarios?

Los problemas vienen ya de
1993 cuando bastantes periédicos
norteamericanos empezaron los
primeros trabajos de conversion a
formato digital y a poner los textos
completos en bases de datos con-
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sultables a través de internet. Aun-
gue casi todo €l mundo lo vio bien
(incluyendo las bibliotecas) y se
consideré muy positivo, pues €ello
permitia un acceso mucho mas ge-
neral a valiosos recursos de infor-
macion, un grupo de seis periodis-
tas independientes opind que sus
trabajos se utilizaban sin una auto-
rizacion adecuada y sin la debida
compensacion. Con e apoyo de
asociaciones profesional es como €l
Authors’ Guild (gremio de auto-
res), e grupo llevé su queja a los
tribunales en un caso que se llamé
Tasini et al vs. The New York Times
Company et al 0 mas comuinmente,
Tasini vs. New York Times (mas
tarde, a medida que €l caso se pa-
seaba por los juzgados, €l nombre
cambio a New York Times vs. Tasi-
ni).

Confluencia de derechos

El contenido de un periddico
estd afectado por dos tipos de
copyright:

1) el producido por los autores
free-lance, que generalmente man-
tienen en su poder € copyright so-
bre los articulos que “prestan tem-
poramente” alos editores; y

2) e de los trabajos escritos
por miembros del personal asala-
riado, cuyos derechos son reteni-
dos por los editores. Estos ademés
son propietarios del copyright so-
bre la publicacién como un todo,
como un trabajo colectivo.

«La cuestion debati-

da fue ¢qué constitu-

ye exactamente una

‘revision’ de un mis-
mo texto?»

L os 8 afios de procesos judicia-
les han puesto en evidencia proble-
mas debidos a la confrontacion de
los dos tipos de copyright en €
marco delimitado por la Copyright
Law de 1976 de los Estados Uni-
dos. Estaley, reconociendo laame-
naza a la integridad de un trabajo

colectivo si los autores individua
les retiran sus autorizaciones, ga-
rantizo a los editores el derecho a
reproducir y distribuir articulos
preparados por autores indepen-
dientes en cualquier revision (pre-
sentacion distinta de un mismo
texto) de un trabajo colectivo a
cual el autor hubiera originalmente
dado permiso, en cualquier medio
tanto existente en e momento co-
mo desarrollado més tarde. Usan-
do esto como justificacion de sus
acciones, los periédicos involucra-
dos en el caso Tasini argumentaron
gque esto les permitia incluir las
contribuciones de los periodistas
independientes cuando el periddi-
co migré desde el papel a cd-rom,
atelnety a Web, sin haber renego-
ciado sus contratos originales con
cada autor.

Ademés de proveer proteccion
a los editores de trabgjos colecti-
vos, la Ley de 1976 también pro-
porcionaba una proteccién a los
autores liberales porque garantiza-
ba que cualquier derecho no trans-
ferido especificamente a un editor
era retenido por € autor. Hay que
aclarar agqui que en los EUA €
concepto de derechos morales no
se conoce: a diferencia de Europa,
los autores norteamericanos pue-
den escoger, por €., renunciar a
sus derechos personales y transfe-
rir todo su copyright a un editor.

No todos los soportes
son iguales

Una sentencia inicia fue favo-
rable alos editoresy, como resulta-
do, los demandantes |levaron €l ca-
S0 a un tribunal superior. Aqui la
cuestion debatida fue ¢gqué consti-
tuye una “revision”? Los editores
equipararon la migracion desde €
papel al web con la tradicional-
mente aceptada transferencia des-
de el papel a microfilm, argumen-
tando que €l concepto de revision
debia ser independiente del medio
sobre el que se producia, ya fuera
papel, pelicula o disco magnético,
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pues e contenido intelectual per-
manecia el mismo.

Sin embargo, €l tribuna supe-
rior estimé que la versién electro-
nicano eralo mismo gque el micro-
film, pues las copias basadas en
procedimientos fotogréficos eran
idénticas al origina —no cambia-
ban ni e contenido ni |a presenta-
cion fisica—, pero por € contrario,
cuando € contenido de un periddi-
co se transfiere a una base de datos
paraacceder a ella electrénicamen-
te, se pierde la presentacion fisica
del origina y por lo tanto tal pro-
ceso no puede ser calificado como
una revision. Asi pues, los jueces
se hallaron ante una situacién com-
pletamente nueva y la decision fi-
nal, falladaen junio de 2001, dio la
razon al grupito Tasini et al.

«La principal preocu-
pacion de las biblio-
tecas es el manteni-
miento de la integri-
dad de la informacion
y su accesibilidad»

JTermind todo ahi? Pues no
exactamente. Tal como se deduce
del articulo de la SLA del que ha
bldbamos a comienzo, el caso no
acabd. Como reaccion a la senten-
cia, €l NYT y otros periddicos deci-
dieron quitar de sus archivos todos
los articulos escritos por los free
lancers que no quisieron transferir
sus derechos retroactivamente [de
hecho, el material bajo amenaza de
ser retirado alcanzaba sdlo hasta
1995, que es cuando los contratos
de los editores con los periodistas
independientes empezaron a re-
querir el permiso especifico para
poder reproducir y distribuir los
textos electronicamente]. Para fa
cilitar la transferencia de derechos,
e NYT ha puesto en marcha un
web en e cua los antiguos free
lancers pueden prolongar su per-
miso a NYT para mantener en ver-
sién electrénicalos articul os publi-
cados entre 1980 y 1995. Todos los



trabajos cuyos derechos no sean
pasados al NYT seran suprimidos.

http: //survey.nytimes.com/survey/
restore/

Por su parte, el Gremio de Auto-
res aconsgja a sus miembros que no
acepten la oferta del NYT, pues con
elo pierden la posibilidad o cua-
quier derecho a una futura compen-
sacién. Al mismo tiempo esta orga
nizacién ha entablado una accién
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lega colectiva contra el NYT para
reclamar dafios en representacion
de los escritores liberaes.

http: //www.author sguild.org/nytcl
assaccion.html

¢Y qué pintan las
bibliotecas aqui?

Ah, pues, aeso vamos. Aungque
permanecieron neutrales mientras
el caso iba haciendo su recorrido
por los tribunales, tanto la Ameri-

can Library Association (ALA) co-
mo la Association of Research Li-
braries (ARL) finamente llegaron
a un acuerdo “amicus curiag”’ para
ponerse al lado de los autores en
febrero de 2001, cuando el casoiba
a ser tratado en € Tribuna Supre-
mo. Sin embargo, otras asociacio-
nes profesionales, incluida la SLA,
escogieron permanecer como ob-
servadores imparciales.

La principal preocupaciéon de
las bibliotecas viene motivada
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por e mantenimiento delain-
tegridad de la informacion y
su accesibilidad. Por un lado,
s los editores siguen con sus
amenazas de quitar los articu-
los de las bases de datos elec-
tronicas, € registro del pasa
do se dteraria y cierta infor-
macion seria de acceso mu-
cho més dificil. Las bases de
datos contratadas por las bi-
bliotecas han empezado aper-
der registros. Por otro lado,
irénicamente, los biblioteca-
rios esgrimen frecuentemente
la misma argumentacion de
los editores —rechazada por
los tribunales— que & medio
0 soporte fisico no debe alte-
rar negativamente sus dere-
chos adquiridos. Por ejemplo,
bibliotecas y productores dis-
cuten sobre si 10s permisos de
los préstamos interbiblioteca-
rios deben extenderse o no a
los articulos de las revistas
electronicas.

«La tendencia de la
nueva legislacion,
tanto en EUA como
en Europa, es dar
mas proteccion a
los propietarios de
los derechos a ex-
pensas de la liber-
tad de informacién»

Otro tema problemético es €
impacto econémico que sobre
las bibliotecas pueda tener el
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hecho de que los editores se vean
forzados a pagar compensaciones
retroactivas a los autores cuyos de-
rechos no fueron legalmente trans-
feridos.

Tasini v. New York Times ha si-
do un caso dificil, con una resolu-
cion complicada, pero seguramente
no serad ultimo. A medidaque hay
mas contenido intelectual disponi-
ble electrénicamente ira habiendo
mas y mas conflictos, no solamente
entre los propietarios de los dere-
chos, como en & caso Tasini, Sino
también entre éstos y las bibliote-
cas, que procuran por e derecho de
publico a acceso a la informacion
como tradicionalmente garantizaba
laley de copyright. Sin embargo, la
tendencia de la nueva legidacién
tanto en EUA como en Europa es
dar mas proteccion a los propieta
rios de los derechos a expensas de
lalibertad de informacion.
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