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15.1. PROCESO DE RESTAURACION Y EJERCITO

La significacién de la fuerza militar -principalmen
te la del Ejército- en el proceso contrarrevolucionario
alentado por el monarquismo no se agotaba ni en la rebelibn
antirrepublicana,nien elsubsiguiente proceso de liquidacidn
de la Repfiblica. Ciertamente, el uso de la fuerza militar
era decisivo y particularmente intenso en la realizacidn
de tales menesteres. Pero tal uso no se agotaba en el momen
to reaccionario de la contrarrevolucidn, el momento prepon-
derante en esas primeras fases. Porque la fuerza militar
era importante, también, en lo que afectosa a la restaura-
cién contrarrevolucionaria, en la cual, ademds de los con-
tenidos programdticos de orden cultural, econdmico y social,
eran perceptibles otros de indole politico-militar. Ademés,
incluso la propia estructura politica fundamental del Esta
do nuevo, la estructura politica prevista por el monarquis
mo para la realizacibn de aquel programa de restauracidn
contrarrevolucionario, tendria en el Ejército a unos de

sus elementos més esenciales.

Por consiguiente, el golpe de Estado, el golpe que
finalmente tendria lugar el 18 de julio de 1936, seria, de
bia ser segfin el monarquismo, el inicio de un denso y com-
plejo protagonismo del Ejército. De modo que José& Pemartin
podia escribir, iniciada ya la guerra civil, que "los ele-
mentos fundamentales de la Accibdn Militar lo son asimismo
de todo bien fundado Estado". Lo cual era bastante més que
un punto de vista determinado por la circunstancia bélica.
Porque latia en esas palabras suyas toda una concepcidn
gque venia germinando en los medios mondrquicos desde anos

antes.

Y por eso pudo afirmar Pemartin, con carécter gene-

ral, que los fundamentos de la accidn militar eran también



935.

"(end) fundamentos generales de todo Estado, que su
pone una Etlca, un Orden y una Convicenciaj térmi-
nos correlativos de (las tres virtudes fundamenta-
les): Honor, Disciplina y Abnegacidn. Que encarndn
dose en el Tiempo Histdrico, o sea en lo Institu-
cional, analizados, sistematizados con arreglo a
nuestro Ser histdrico y a las Circunstancias del
Momento, conducen a las lineas precisas del 'Esta-
do Nuevo'" (1).

Consecuentemente,"Qué es 'lo nuevo'...} el libro que

ese dirigente de Accibn Espafhola comenzd a escribir cuando

el Ejército de Africa corria hacia Madrid y se consideraba
cercana la construccidén del Estado nuevo, se abria con un
examen detenido de "las virtudes militares". Estas eran,
junto a lo religioso, los "elementos constitutivos de la
sustancia histdrica de Espana". Y es que "la verdadera for
macién politica histbérica de Espafia es una formacidén Reli-
gioso-Militar". De entre tales virtudes la més relevante
era la disciplina. Era ésta, debia ser ésta, el valor cen-

tral en la construccidn del Estado nuevo:

"Orden y continuidad. Obediencia ordenada. Pero la
obediencia presupone un dualismo; los gque mandan
y los que obedecen. Y el ser ordenada presupone
en este dualismo una Unidad y una Diferenciacidn:
0 sea una Jerarquia racional.

De aqui, pues, que una brevisima consideracidn
abstracta de la simple virtud militar DISCIPLINA
nos ha llevado a descubrir dentro de ella, los con
ceptos componentes, bdsicos: UNIDAD, ORDEN, JERAR-
QUIA, CONTINUIDAD. Por eso hemos dicho repetidas
veces que la misidn de la Espafia que renace era mi
litarizar a Espafia. Hacer adquirir a su wvida civil
tonalidad y nivel de vida militar. Asi volveremos
al ser de la verdadera Espafla, que en toda su His-
toria es Nacién militante.

UNIDAD, ORDEN, JERARQUIA, CONTINUIDAD. He agui
los conceptos que integran el de Disciplina mili-
tar. He aqui también los conceptos basicos del Es-
tado nuevo" (2).

Heredero y exponente de las preocupaciones contra-
rrevolucionarias de los monérquicos en los ahos anteriores,
el horizonte de Pemartin en 1936-1937 no estaba limitado
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por la reaccidn y su condicidn de posibilidad, a saber, 1la
victoria militar en la guerra. Su perspectiva era de mas

vasto alcance. Y asi, en el "Movimiento Militar" en curso,
creia advertif Pemartin "una doble eficacia”. En primer lu
gar "la eficacia inmediata para obtener el triunfo: el to-
mar, por ejemplo, M&laga o Madrid". ¥, en segundo lugar,

"(...) la eficacia remota, pero tal vez mas importante que

la primera: la realizacidn de.las virtudes militares espa-

nolas" (3).

La perspectiva de un Estado nuevo militarizado tenia
contenidos diversos. Se trataba, por un lado, de combatir
en profundidad a los revolucionarios todos. Pero se trata-
ba, también, de suplir las carencias histbricas del bloque
constituido por las fuerzas tradicionalmente dominantes y
sus aliados, asi como de hacer llevaderas las contradiccio
nes que les aquejaban. Precisamente una parte considerable
de ese blogque era el principal responsable, seglin los mo-
ndrquicos, de la frustracidn de la primera dictadura. Eso

no debia ocurrir de nuevo. Y a tal fin,

"La militarizacidn de Espafia, mds todavia en su go-
bernacién ulterior, que en su accién inmediata pre
sente, ha de ser, pues, un saneamiento, una eleva-
cidén decisiva del nivel moral de nuestra Patria.
Asi lo fué indudablemente, por ser Militar, la Dic
tadura del General Primo de Rivera. Asi lo sera,
sin duda, esta segunda Dictadura Militar, que des-
pués del odioso lustro de la segunda Repiblica, des
pués de esta terrible inundacién de cinco afios de
'fango, sangre y lagrimas', viene a volver a Espafia
a su propio Ser. A volver a ser lo que, poco antes
del advenimiento de la vil Repiiblica asesina, escri
bia una de las mds selectas mentalidades espafiolas,
Ramiro de Maeztu, por ella asesinado: 'Una Monarquia
Religioso-Militar'" (4).

Ve&mos en lo que sigue, esa diversidad de conteni-
dos del Estado nuevo militarizado que alentd el monarquismo

de los treinta.
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Pero ese objetivo exigia, ademds, una actuacién mi-
litar permanente en dicha sociedad. O, como decian los mo-
nérquicos con la mayor reiteracibén, el Estado nuevo debia
transferir a ésta las virtudes militares, debia arrebatar
hasta "la filtima trinchera" al enemigo a fin de que éste
no pudiese recobrar capacidad politico-militar. Como dijo

Pemé&n al cabo de la guerra civil:

"(...) la zona roja que se extendia ante nosotros es
taba formada por una serie de trincheras que el ene
migo habia ido ganando unas tras otras: primero, el
14 de abril que derribd la Monarquia; luego, las le
yes laicas que pretendian arruinar la Religidn; lue
go, las leyes trituradoras del Ejército; luego, los
Estatutos que querian romper la unidad de la Patria:
al fin, las leyes frentepopulistas que destruian el
orden social y econdmico, y la reaccidn, para tener
eficacia, debe tener la misma longitud que la agre-
sidén tuvo: debe desandar todo el camino; porque es
un principio de tdctica militar que el que se deja
sin tomar la dltima trinchera, le deja al enemigo
el punto de apoyo para el contraataque de mafiana® (5).

Pudiera pensarse que la militarizacidn del lenguaje,
y del pensamiento, de Pemdn puesta de manifiesto por esas
palabras suyas pronunciadas en 1941 6 1942 fue el efecto
obligado de la guerra civil precedente. Pero no. Esa mili~-
tarizacidn, de Pemén y del monarquismo en general, venia
manifestandose desde bastantes antes de la guerra. Y es que
algunas determinaciones profundas del proyecto mondrquico,

ya perfilado en sus grandes lineas en 1934, asf lo inducian.

15.2. LA MILITARIZACION CON VISTAS AL DESCASTAMIENTO DE
LOS MORBOS

En modo alguno podia considerarse que las labores de
"descastamiento"” se agotarian en la fase de represibén ini-
cial, subsiguiente a un golpe de estado militar realizado
con éxito. De modo que, tras los iniciales compases repre-
sivos, seria necesario lograr una transferencia de las vir

tudes militares a la sociedad, por lo pronto y fundamental
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mente para gue con la vigencia de dichas virtudes prosiguie
se la erradicacibn del "marxismo, el separatismo y el lai-
cismo". Seria preciso, pues, militarizar la sociedad, o por

lJo menos ciertas esferas de la misma.

Uno de los articulos escritos por Maeztu al filo de

los acontecimientos de octubre empezaba con esta idea:

"Como se me llama militarista hace mds de veinte afios
casi me da verglienza decirlo ahora. No hace falta la
ocasién de una guerra extranjera o de una revolucién
interna. El Ejército nos salva siempre, porque es la
unidad €n torno a una bandera, porgue es la jerarguia,
porque es la disciplina, porque es el poder en su ma-
nifestacién mds eminente. En resumen, porque es la ci
vilizacidn" (6).

Era evidente para Maeztu que, en una civilizacidn
en crisis, era preciso organizar la sociedad con aquellos
médulos caracteristicos del’Ejército: "unidad", "jerarquia",
"disciplina®. Por consiguiente la vigencia de dichos médu-
los y valores politico-sociales no se circunscribia a "la
ocasidén de una guerra extranjera o de una revolucidn inter

na", sino que tenia caricter permanente.

Y no s6lo Maeztu, por supuesto. En su importante dis
curso de 12 de enero de 1936, un discurso que, si bien se
mira estuvo estructurado de acuerdo con las relaciones que
seglin el monarquismo debian establecerse entre la contra-
rrevolucidn y el Ejército, Calvo Sotelo formulaba del modo
més explicito la necesidad de "la transfusidn de las virtu
des militares" a la sociedad en una é&poca caracterizada por
la contradictoriedad social y econbmica y, en Espaha, ade-
mé&s, por la contradictoriedad suscitada por el "separatis-
mo". Dijo asi ese dirigente del Bloque Nacional en el dis-

curso aludido:

"Cuando las hordas rojas del comunismo avanzan sélo
se concibe un freno: la fuerza del Estado y la trans
fusidn de las virtudes militares -obediencia, disci-
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plina y jerarquia- a la sociedad misma, para gque
ellas descasten los fermentos malsanos que ha sem
brado el marxismo. Por eso invoco al Ejército y
pido patriotismo al impulsarlo” (7).

En fin, iban cobrando profundidad y sistema las alu
siones a la militarizacidén del Estado y la sociedad hechas
en los anos precedentes. Hasta que, ya en curso la guerra

civil, y si hemos de juzgarlo a través de 'Qué es lo nuevo..!,

de José Pemartin, la perspectiva monarquica implicaria ya
una militarizacidn integral de la sociedad y del Estado nue
vo. A tal fin, los mon&rquicos propiciaban una politica "en
que se traslucirdn precisamente las virtudes militares esen
ciales: Abnegacibn, Disciplina, Honor y Unidad de Mando".
La realizacibén de la primera de estas virtudes, la abnega-
cidn, y més concretamente la "abnegacibn social", exigia de
un modo particular la militarizacidn de ciertas relaciones
sociales, porque eran las relaciones involucradas en la lu
cha de clases y la anheladah"paz social”. En realidad, era
"dificil, si no imposible, llegar a una honda y sincera ab
negacidn :social”. Sobre todo en lo referido a "las clases
inferiores, envenenadas por tantas predicaciones", y habi-
da cuenta, ademéds, de que la "sangre, las amarguras, los
rencores, son en Espafa hoy una tremenda realidad iIntima

de perdurable y general consistencia”.

"La abnegacidn social se ha de conseguir, pues,
no tratando que surja de momento del interior
de cada uno, cosa poca menos gque imposible- y
que de intentarlo como sistema sblo ha de pro
vocar probablemente falsas sumisiones, aguas
mansas peligrosisimas- sino impuesta justa y
firmemente por mandato exterior. Porque la su
misidén, la abnegacidn que procede de la volun
tad interior, de la satisfaccidn y asentimien
to intimo de las masas populares, es sin duda
la mis deseable y la mis eficiente y a ella
debemos aspirar. Pero sdlo se puede conseguir
~a qué enganarnos con ilusiones- en un plazo
de tiempo largo y a través de las etapas que
marcamos a continuacidn, que dejamos desde
ahora apuntadas con vistas a un desarrollo con
creto ulterior. Primero en un sentido negativo,
por la extirpacidn de todo fermento y raiz sub
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versidn en las masas populares. Esta extirpa-

cidn ha de ser inexorable. Y la responsabili-

dad de su dureza recae integra sobre los infa

mes inductores o dirigentes; no sdlo sobre los
dirigentes de las organizaciones obreras -é&s-

tos son los menos culpables- sino sobre los po
liticos de todos los matices, que se apoyaban

por el sufragio, en las masas y en la demago-

gia; (...)" (8).

En un sentido positivo) la "abnegacibn social" de
las masas populares debia alcanzarse, seglin Pemartin, me-
diante la mejora de sus condiciones materiales de existen
cia, y con su encuadramiento en una "vasta y compleja or
ganizacibn gremial y corporativa "-que por lo demds, y era
éste un punto de coincidencia de los mondrquicos con FE y
de las JONS, debia estar profundamente militarizada-. A
mds largo plazo, también coadyuvaria al mismo fin la "re-
catolizacidn general". Pero mientras tanto, mientras ese
programa en positivo no pudiese aplicarse y sentir los
efectos deseados en orden al "asentimiento intimo de las
masas populares”, la abnegacidn debia imponerse mediante

la militarizacidén de las relaciones sociales pertinentes..

15.3. EL EJERCITO, COLUMNA VERTEBRAL EN EL ESTADO NUEVO
RESTAURADOR

La militarizacibén aludida en las pdginas precedentes
podia lograrse, tebricamente, con uno u utro grado de in-
fluencia del propio Ejército en las orientaciones imprimi
das a la sociedad y al Estado nuevo. No es forzoso que un
Estado militarizado sea al propio tiempo un Estado milita
rista, ha notado De Vergottini. De modo que cabe una orga
nizacibén de las relaciones politicas y sociales con mbdu-
los y valores caracteristicos del Ejército sin que, al
propio tiempo, sea desmedida la influencia de é&ste en las
orientaciones politicas estatales, esto es, sin gque gquepa
propiamente hablar de militarismo. Y es que éste implica-
ria tanto agquella militarizacién como la quiébra de la pre-
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ponderancia de los civiles en la orientacibn de la politi-
ca y, en particular, en la orientacidn del Estado. En fin,
en Oriente y Occidente, y tanto en situacién de guerra co-
mo de paz, la historia contempor&nea viene ofreciendo muy
diversos ejemplos de militarizaciones de la sociedad y el
Estado impulsados y organizados por los civiles, y no por
los Ejércitos.

Sin embargo, Calvo Sotelo y sus correligionarios
propiciaronuna militarizacién del Estado y la sociedad, de
signo clara y abruptamente militarista. Aquella era i;:_
prescindibie, a su juicio, para proseguir el "destacamien
to" del morbo. Pero a tal militarizacidén podia y debia co
rresponder, ademds, una influencia politica de signo abier
tamente militarista, porque tocaba al Ejército protagoni-

zar en gran medida la organizacidn de ella.

Por consiguiente, y desde la 6ptica de los mondrqui
cos, no se trataba sblo de encomendar al Ejército una fun-
cidn negativa, a saber: el restablecimiento del orden per-
turbado por la lucha de clases de los anos treinta y por la
forma de Estado y el régimen del 14 de abril. Era necesario,
ademds militarizar integralmente la sociedad y el Estado,
asi ébmo comprometer al Ejército en cuanto tal en el mante
nimiento del orden asi recreado. Lo cual suponia un cambio
sustantivo en la relacibn que en los decenios precedentes
venia implicando al Ejército en el mantenimiento del orden
en general, y del orden pGblico en particular. Porque se
trataba ya de un orden remozado dispuesto de acuerdo con
unas relaciones militarizadas y de carécter abiertamente
contrarrevolucionario. Por lo tanto, el compromiso del Ejér
cito en el mantenimiento de &ste debia ser permanente e
indefinido. Y particularmente intenso, porque no en vano

estaba en curso un proceso contrarrevolucionario.

Por lo dem&s, la necesidad de pensar y designar
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esa funcidn positiva del Ejército en el Estado nuevo, hizo
surgir en los medios mondrquicos nuevas palabras y hasta
nuevos elementos ideolégicos.

En efecto, respecto a esas nuevas palabras y expre-
siones alusivas a las funciones del Ejército en el proyecto
mondrquico, es harto conocida la equiparacidn de éste a "la
columna vertebral" de la patria. Este simil organicista lo
puso en circulacibén Calvo Sotelo en el debate parlamentario
sobre los acontecimientos de octubre de 1934, en el que dijo

asi este dirigente, mondrquico:

"(...) es necesario afirmar la necesidad de que Es-
pafia cuente con un ejército poderoso y devolver la
satisfaccidn moral y la dignidad espiritual a los
mandos de ese Ejército; es preciso, en una palabra,
que consideremos que el ejército es el mismo honor
de Espafia. El Sr. Azafia decia que el ejército no es
mis que el brazo de la Patria. Falso, absurdo, so-
fistico: el ejército se ha visto ahora que es mucho
mds que el brazo de la Patria; no diré que sea el
cerebro, porgue no debe serlo, pero es mucho mds que
el brazo, es la columna vertebral, vy si se quiere,
si se dobla, si cruje, se quiebra, se dobla o cruje
con €l Espana" (9).

A partir de este momento, Calvo Sotelo aludiria rei-
teradamente a dicho simil. Desde luego asi lo hizo en su
"appel au soldat” desde el Congreso en los meses subsiguien
tes a la derrota electoral de las derechas en febrero de
1936. Pero también antes de ella. Y asi, en su discurso de

12 de enero de 1936, pronuncid estas palabras:

"(...) hoy, minadas (las naciones) por las grandes
discordias -la social, la econbmica, la separatis-
ta~ necesitan un Estado fuerte, y no existe Estado
fuerte sin Ejército poderoso. Me dirdn algunos gque
soy militarista. No lo soy; pero no me importa. Pre
fiero ser militarista a ser masdn, a ser marxista,
a ser separatista e incluso a ser progresista. Di-
ran otros que hablo en pretoriano. No me importa.
Prefiero ser pretoriano, con riesgo, de la milicia,
a serlo con sordidez leguleya del Alcubilla. Hoy el
Ejército es base de sustentacién de la Patria. Ha
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subido de la categoria de brazo ejecutor, ciego,
sordo y mudo, a la de columna vertebral, sin la
cual no se concibe la vida. Como no se concebi-
ria la de Espafia si el 6 de octubre no la hubie
se salvado un Ejército en que la ponzoha politi
ca y masdnica no habfa extinguido del todo los
brotes sobrehumanos del patriotismo y la espiri
tualidad. Calderdn de la Barca dijo enversos in
mortales que 'no hubiera capit@n, si no hubiera
labrador’; hoy habria que rectificar la oracibn
diciendo que no habria labrador si no hubiese
capitin. Ni labrador, ni productor, ni comercian
te, ni Estado, ni Iglesia, ni civilizacibn..."™ (10).

Mil veces aludido desde entonces -como si se tratase
de una definicidén de lo que sea el Ejército, o del Ejército
necesario para la Espana conformada por las fuerzas tradi-
cionalmente dominantes- dicho simil organicista seguiria di
fundiéndose por civiles y militares casi medio siglo des-
pués de que Calvo se refiriese a &l en 1934. Asi, y dicho
sea a titulo de ejemplo, Carxo Martinez, podia concluir una
conferencia suya pronunciada en 1975 en el CESEDEN con las

siguientes palabras:

"En estos momentos histdricos tengo la plena con
vicecibén de que las FAS seguiri@n siendo: 1) ner-
vio y basamento de la Patria, 2) la m3s firme
garantia de su seguridad e independencia, 3) las
depositarias de los valores esenciales y permanen
tes que informan nuestro sistema politico, 4) en
suma, y como Franco ha dicho: LA COLUMNA VERTEBRAL
DEL ESTADO ESPANOL" (11).

Por lo demé&s, los propios correligionarios de Calvo
Sotelo en los anos treinta contribuyeron lo suyo a aquella
difusibn de la met&fora militarista de éste. Y asi, Goicoe
chea elevaria en 1942 dicha metdfora a la categoria de una
"definicidn que ha quedadc estereotipada porque es inmor-
tal". E1l Ejército, en calidad de "columna vertebral" de la
patria habia sido -como previd Calvo- el instrumento prin-
cipal "en el empleo de la fuerza" contra la Repliblica. Y
luego, ya en el Estado nuevo, a "&l le toca con la Escuela,

realizar la labor intensa de forjar una juventud inaccesi-
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ble a la ponzona del separatismo, del marxismo, del antipa-
triotismo" (12).

Dicho sea incidentalmente, esa expresidn en virtud
de la cual el Ejército era equiparado a "la columna verte-
bral"” de la patria, una expresidn cuya paternidad fue atri
buida siempre -hasta donde alcanza -~ mi conocimiento~ a
Calvo Sotelo, tenia probablemente otro origen, a saber: la
cultura politica militarista en Alemania. Y basta a sugerir
lo el hecho de que ya Karl Liebknecht , en su discurso de
20 de junio de 1913 en el Reichstag -un discurso destinado
a denunciar el "hecho histbrico” consistente en "la utili-
zacibn del ejército en tanto que instrumento de fuerza con
tra el enemigo interior-", pusiese dicha expresidn en boca
del ministro de la Guerra del II Reich:

"El Sr. ministro de la Guerra -decia ese dirigente

de la socialdemocracia alemana- ha negado, hace tan
s8lo unos dias, con ese pathos que tanto le favore-
ce, que el ejército sea utilizado en las luchas po-
liticas y econdmicas. Cuando se le ha gritado: 'iHuel
ga en el Ruhr!', 'iMansfeld!', se ha limitado a res-
ponder que &ste no fue empleado sino para el manteni
miento del orden. Pero el 17 de este mes, el Sr. mi-
nistro de la Guerra se ha expresado de otro modo. Re
nunciando a las grandes frases patribticasicon ayuda
de las cuales ha defendido el presupuesto del ejérci
to y ha tendido a emmascarar los antagonismos de cla
se en la poblacidn alemana ha vuelto al punto de vis
ta del representante de un ejército cuyo fin es el
de mantener el Estado al servicio de la reaccidn pru

El II Reich habia sido una ejemplificacibn de cbmo
un militarismo imbricado en la politica exterior del Esta-
do que, por cierto, alcanzd grados extremos en el curso de
la propia Gran Guerra, podia articularse con otro género
de militarismo, el proyectado sobre el interior. ¢Como sor
prenderse, pues, de la entidad de la cultura militarista

alemana en aquella época? En fin, el simil utilizado por
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Calvo Sotelo a partir de 1934 era ya moneda corriente, al
menos, en los ahos de Guillermo II. Pero el origen de esa
expresibn no importa gran cosa a los fines de nuestra expo
sicidn. Lo relevante es el contenido concreto de la misma
en la Espana de la época. Y en eso estamos. Asi, hemos do-
cumentado ya cbmo el Ejército era para el monarquismo el
principal instrumento para liquidar la Repliblica y, también,
el protagonista dispuesto para la militarizacidn del orden
nuevo, el orden contrarrevolucionario. Ambas funciones es-
tan comprendidas en la met&fora que equiparaba el Ejército
a la columna vertebral de la patria. Pero todavia hemos de
completar la reconstruccidén de los significados atribuibles

a la misma en el marco del proyecto de los mondrquicos.

15.4. EL G%RMEN DE UNA NUEVA CONCEPCION BELICA

La necesidad de pensar las renovadas funciones poli-
ticas atribuidas por el monarquismo al Ejército hizo brotar,
no sblo nuevas palabras y expresiones, sino también nuevos
elementos ideolbgicos. A ™ . juicio, el m&s importante:

delacidn de signo militarista en las relaciones entre Ejér

cito y politica.

Es cierto que tal innovacidn ideoldgica no pasb de
un estado primario, un estado de fragmentariedad y escasa
elaboracifn. Pero, a .Vm£~# juicio, ello no resta signifi
cacibn politica a las referencias ideolfgicas relativas a
las nuevas formas bé&licas que los mondrquicos creian adver
tir ante sus ojos. Y de ahl mi interés por reconstruir
la unidad y la significacidén de las mismas. Tal reconstruc-
cidn nos llevard, en las p&ginas que siguen, al nficleo més
resistente del militarismo contrarrevolucionario alentado
por los monfrquicos. Y es gue no en vano tales retazos ideo
18gicos constituian, como se ver&, un exponente de primer

orden de la radicalidad contrarrevolucionaria que informd
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el proyecto de los mondrguicos, asi como del relevante pro-

tagonismo que éste reservaba al Ejército.

-La lucha de clases =-incluida su forma més elemental,
la lucha econfmica-, la conflictividad social, politica y
cultural de los anos treinta, fue considerada por algunos
exponentes del monarquismo como una nueva forma bélica, co-
mo una nueva modalidad de guerra civil. Lo cual constituia,
a nuestro juicio, bastante m&s que una licencia literaria,
y algo méds que un uso propagandistico. Tal equiparacidn de
una conflictividad social multiforme y preponderantemente
pacifica a una modalidad de guerra formaba parte ciertamen
te del nficleo de una ideologia contrarrevolucionaria. Pero
de una ideologia que no se manifestaba tanto en elaboracio
nes de orden intelectual, cuanto en la efectiva accién poll

tica o contrarrevolucionaria.

Hasta donde alcanza @ mi conocimiento, el primer
texto mondrquico -acaso redactado por Jorque Vigdn- en el
que se consideraba la conflictividad existente, aun cuando
tuviese carédcter pacifico, como una modalidad de guerra,
fue un editorial de La Epoca de mayo de 1934 titulado"Mien-

tras se organiza la guerra civil". Al parecer, tal editorial

pretendia intervenir en la polémica -anteriormenteya aludi-
da- entre Miguel Maura y Maeztu, esto es, entre las dere-
chas conservadoras y las reaccionarias. Se trata de aquella
polémica, iniciada en el propio Congreso, en lo gque Maura
denunciaba a algunos sectores derechistas porque estaban
provocando un "conato" de guerra civil. Maeztu, por su par-
te, argumentaba que las derechas todas debian inspirarse an
te todo en la disyuntiva que, a su juicio, planteaha la rea
lidad, a saber: o lucha de clases o paz social. Pues bien,
el editorial de La Epoca antes referido venia a reforzar
esa apreciacidén de Maeztu. Y a tal fin acentuaba la contra-
posicibn entre los dos términos de agquella disyuntiva, has-
ta introducir una cualificacidn bélica de la misma. En el

pasaje relativo al tema que ahora nos ocupa, rezaba asi di
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cho editorial:

"Necedad o ceguera seria desconocerlo; una parte de
Espafla estd en guerra con el resto de ella. Forma-
mos nosotros en la mids numerosa, pero, por desdi-

cha, no la mejor dotada de acometividad.

L R R L T I I R N I I R N L L TR A S R SR A S

Que la guerra civil -a cuyas primeras escaramu
zas asistimos, aunque algunos inconscientes no 1lo
vean- no vaya a encontrarnos separados en capillas
y en parroquias, a la sombra de lealtades mal en-
tendidas, o de exclusivismos personalistas mds o me
nos habilmente disfrazados" (14).

Claro que latia en estas palabras la voluntad poli-
tica de ilustrar a los "necios" y a los "ciegos", asi como
la pretensibén de unir en un plano contrarrevolucionario a
las "capillas” y "parroquias" derechistas. Y acaso todo
ello indujera al editorialista a acentuar la gravedad de
la situacibn. Pero en tales palabras afloraba, asimismo,
la conviccibn ideoldgica de que los conflictos en curso
constituian una forma germinal -la fase de "las escaramu-
zas"- de una guerra civil. O dicho de otro modo, la contra
rrevolucién mondrquica tendia ya a equiparar el desorden,
la ausencia de paz social, la diversidad de conflictos sus
citados en la II RepGblica a manifestaciones de una forma
bélica que, sin solucidn de continuidad, alcanzaria (o cde

bia alcanzar?) formas mé&s resolutivas y concluyentes.

Y junto a ese editorial de La Epoca, los escritos
de Maeztu. El1 Maeztu que a mi juicio venia reveldndose co-
mo el principal portavoz intelectual del belicismo inheren
te a la contrarrevolucidn impulsada por los mon&rgquicos,
no podia faltar a esa cita. Y en efecto, en un articulo
periodistico destinado a glosar el atentado mortal sufri-
do por un militante de FE y de las JONS en Donostia, se
adheria el director de Accibn Espafola a aquella considera

cidn belicista de la conflictividad politica y social. En

ese articulo podia leerse esto que sigue acerca de dicho
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atentado:

"Ello quiere decir una cosa, y es que vivimos en
guerra civil, en una guerra civil que no se pare
ce a las pasadas, porque, al parecer, hay tranqui
lidad, {(...)" (15). -

La lectura que Maeztu hacia de las luchas en curso
llevaba, pues, a la conclusibn "de que vivimos tiempos de
guerra civil, de una guerra civil especial, pero cierta”.

Y nbtese que dicha cualificacién ideoldgica del conflicto
social y politico existente la realizaba Maeztu en septiem
bre de 1934, esto es, antes de los acontecimientos de octu
bre. Por consiguiente, la tensidn ideolbgica que llevaba a
algunos exponentes del monarquismo -el editorialista de La
Epoca antes aludido, el propio Maeztu- a formular semejantes
conclusiones no estaba determinada por dichos acontecimien-
tos. Aungue, como era de espérar, a partir de octubre de
1934, las alusiones a la presunta guerra en curso menudea-
ron, y, sobre todo, cobraron mayor rotundidad politica e
ideoldgica. Y asi, al decir de Maeztu, la "verdadera ense-
nanza de la revolucidn" acaecida en aquellas semanas de ocC
gubre, la conclusidn politica que debia inferirse de ésta,
era precisamente que la ausencia de "paz social" caracteris

tica de los anos treinta equivalia a una guerra civil.

Desde la tribuna del Congreso también lo proclamaban
asi Sdinz Rodriguez y Calvo Sotelo. Este Gltimo, en el deba
te parlamentario tenido en los primeros dias de noviembre
de 1934 acerca de los acontecimientos de las semanas prece-
dentes, pudo diagnosticar la situacidn con las siguientes

palabras:

"Nos encontramos en estado de guerra, un estado gque
somete a todos los espaholes al régimen de medidas
militares severisimas, y los atracos, los crimenes
sociales y el pistolerismo se encuentran al orden
del dia, y se habla de la inminencia de huelgas con
entera naturalidad, como si ello fuera posible y
factible”™ (16).
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El tipo de comportamiento de las derechas, cuya ne-
cesidad postulaban los mondrquicos tras sentar aquella apre
ciacibén de las cosas, afloraba por ejemplo, en una polémica
de Maeztu con los derechistas "fariseos". Estos, segfin Maez

tu, no caian en la cuenta de que lo primero era

"(...) examinar con toda claridad si es posible una
férmula de concordia entre la paz social y la gue-
rra civil. Sb6lo examinando el conflicto a la luz
de la razdn, y dejando de lado la neblina del sen-
timiento, se advertird que si la paz y la guerra pu
dieran mezclarse, el resultado que se obtendria se-
ria media paz o media guerra o media paz y media
guerra, que, en rigor, no seria otra cosa gque la
preparacidn para otro estallido mas furioso que el
que ahora estamos sofocando" (17).

Por consiguiente, esos derechistas alicortos y obnu
bilados por el sentimentalismo andaban equivocados en su

blisqueda de "fbrmulas sociales de convivencia”.

En fin, ya en el curso de la campanha electoral de
1936, publicd ABC un articulo titulado"Alta traicidn" En

€l habia bastante méds que un llamamiento, por lo demds ob
vio, al golpe de Estado y m&s que una justificacién del
mismo. Contenia, particularmente, la equiparacidén de la
conflictividad social y politica existente a una modalidad

de guerra. Decia asi el articulista:

"Delito de alta traicidn es el que se comete contra
la Patria. El que contribuye a que se la derrote,
a que se la arruine, a que caiga en manos extranje
ras, comete ese delito de alta traicidn, que es uno
de los mis execrables. No hace falta que el pais se
encuentre en casus belli: la guerra también tiene

—— e o e e o e e e e e et T P e e i T e e

la politica para torcerla conforme a sus designios

0 para crear un caos revolucionario que debilite al
Estado, a guien se darid el golpe de gracia cuando

no pueda defenderse. Delito de alta traicidn es aliar
se con poderes extranjeros pretextando defender ideas
contrarias a las de otros grupos nacionales. Delito
de alta traicidn es aceptar dinero y jefes de allende
las fronteras y ser esclavo, cipayo, espia, cdmplice



950.

y mano ejecutora de gente exStica y de planes des-
membradores" (18).

Guerra sin uso directo y generalizado de las armas.
pero guerra al cabo. Este era el pensamiento que surgia
aqui y alld en los medios del monarquismo. Punto neurdlgi-
co de tal apreciacibén de las cosas era el relativo a la
necesidad de intervencidn del Ejército. La guerra en curso
era sin armas. Pero el Ejército debia intervenir... con su

organizacibn para la guerra y con sus armas.

Y debia hacerlo de modo preventivo. La contrarrevo-
lucidén de los mondrquicos queria anticiparse al desenlace
a su juicio ineluctable -la revolucibn social- de la II Re
pGblica. La orientacién adoptada por el monarquismo tendia
a tratar el conflicto social y politico como_si la amenaza
m&s o menos imprecisa de revolucidn y la revolucidn misma
fuesen uno y lo mismo. Se trataba de anticiparse, de consi
derar como actuales los té&rminos del conflicto que final-
mente se produciria en Espafia. En particular, debia tratar
fuese ya la propia de un desenlace definitivo en el que so
lo cupiese la destruccidn del enemigo.

Por tanto, se comprende que la consideracidn de
las luchas sociales, politicas y culturales predominante-
mente pacificas como una forma bé&lica de conflicto -como
una guerra "que no se parece a las pasadas" pero guerra al
fin- fuese una manifestacidn sefhalada del cardcter preventi
vo, anticipatorio, de la contrarrevolucidén. Los presuntos
desbrdenes del presente desembocarian sin solucidn de con-
tinuidad en una forma bé&lica superior, la guerra civil con
vencional, y en la victoria de la "revolucibén" en tal fase
de la contienda..., a menos que la contrarrevolucidn se an
ticipase a ello. Lo esencial era la accibn preventiva en

este curso presumible de las cosas. Y tratar las luchas de
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en la guerra el objetivo principal es la destruccién mili-

tar del adversario.

Por consiguiente las alusiones —alusiones hechas an-
tes de julio de 1936- a la presunta confrontacibn bé&lica en
curso estaban lejos de ser simples excesos en el léxico de
unos periodistas militantes de la reaccibn. Constituian por
el contrario, la expresibén semdntica de una nueva cristali-
zacibn ideolbgica caracteristica de la contrarrevolucién mo
ndrquica.

Tal traza ideolbgica no estuvo presente de un modo
explicito -hasta donde alcanza nuestro conocimiento- en el
ideario de FE y de las JONS. La consideracidn por Primo de
Rivera de la conflictividad existente como una guerra civil,
o bien tuvo un cariz retdrico, o bien constituyd principal-
mente una invitacidén al golpe de Estado militar. Pero en los
mondrquiicos, por el contrario, habia algo mids. Asi como no
dieron p&bulo -ya lo hemos visto en su momento- a una "retd
rica de la violencia", sino a una efectiva préctica politi-
ca al respecto, tampoco su idea acerca de un nuevo género
de guerra en curso, una guerra librada todavia sin armas,
estuvo vacia de contenido politico e ideoldgico. Mas bien
al contrario.

Acaso porgue su politica estaba informada desde su
raiz por un objetivo bélico, a saber: la destruccidn del
enemigo. Y acaso, también, porque su perspectiva politica
adoptada como presupuesto operativo el peor de los presupues
tos para las capas y clases sociales que se reconocian o po-
dian reconocerse en el monarquismo, a saber: la. II Repiliblica
decia desembocar, tarde o temprano, pero ineluctablemente,
en alguna modalidad de revolucibn social, la cual implicaria
ya, entre otras cosas, una suerte de conflicto bélico conven

cional.
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Tal riesgo considerado como cierto debia tratarse,
ademé&s, como si fuese actual. La contrarrevolucidn de los
mondrquicos queria ser preventiva y anticiparse al desen-
lace de las luchas en curso. Por consiguienteera necesario
impedir el desarrollo de la conflictividad social, politi-
ca y cultural existente.Porque ésta desembocaria sin solu-
cidén de continuidad en una guerra, en un conflicto con ar-
mas convencionales. Porque precisamente por ello tales lu-
chas, aunque pacificas, venian ya a ser una modalidad de
conflicto bélico.

Desde este punto de vista, la politica de los monir
quicos estaba determinada por el riesto mayor para los in-
tereses y valores que en ella se expresaban. Estaba deter-

minada por la posibilidad de una guerra, asi como por la

T e 0 O . - i o o -

to pensado para un conflicto bé&lico.

Todo lo cual puede considerarse tambi&n como una
ejemplificacidn local, producida en el extremo sud-occiden
tal de Europa, de aquella tendencia del periodo de entre-
guerras que llevaria a Schmitt a teorizar un concepto de

la politica seglin la cual ésta consistiria

"(...) en un comportamiento determinado por la posi-
bilidad real de una guerra, en el claro conocimien-
to de la propia situacibn determinada por aguel he-
cho v en la misién de distinguir rectamente a ami-
gos y enemigos" (19).
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15.5. EL ESTADO NUEVO, AL SERVICIQO DE UNA MODALIDAD INEDITA
DE GUERRA INTESTINA

La asimilacidn de la conflictividad existente en la
Espafia de los ahos treinta a una modalidad de guerra interior
tenia en el discurso de los mondrquicos un corolario inmedia
to, a saber: el Estado nuevo debia orientarse de acuerdo con
ésta, y asi "defenderse eficazmente contra sus enemigos inte

riores, infinitamente m&s peligrosos que los exteriores”.

En"Mientras se organiza la guerra civil" el editorial

de La Egdea antes aludido en que por primera véé -segfin

mi conocimiento- se realizaba aquella asimilacién belicista,
podia leerse ya explicitamente aquel corolario relativo a la
orientacidén del Estado nuevo. Y asi, tras dejar establecido
gue habia una verdadera guerra entre una y otra parte de Es

pana, el editorialista escribia esto que sigue:

"Y para colmo de males, el Estado, la maquina oficial
del Estado, contra la que van dirigidos en primer té£
mino todos los ataques, adopta, en cierto modo, el pa
pel de &rbitro, insistiendo en el ensayo del dltimo
Gobierno mondrquico, cuyo resultado debiera ser alec-
cionador para los que se obstinan en repetirlo.

Como aquél, también este Gobierno matiza su intg{
vencidn arbitral con toques de simpatia, con debilida
des y concesiocnes a sus enemigos" (20).

El Estado, el Estado nuevo de la contrarrevolucidn,
debia configurarse netamente como un 6rgano de una parte de
Espana en guerra contra la parte restante de la misma, la
revolucionaria. E1 Estado de la II Replblica, precisamente
por su forma liberal-democrédtica, no era, al decir de Maez
tu, sino una fortaleza llena de boquetes e indefendible, y
ello aun cuando estuviese en poder de las derechas, como en
el "bienio negro". En el Estado nuevo las cosas cambiarian,
debian cambiar, por completo. Por lo pronto no cabrian en

€l ni neutralidades, ni papeles arbitrales.
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En efecto, en la polémica, sostenida por Miguel Mau-
ra y Maeztu en abril de 1934 -una polé&mica que ya hemos re-
ferido en su momento, y en la que vimos cébmo Maura acusaba
a ciertas derechas de fomentar una guerra civiI—, el direc-

tor de Accidn Espafiola fijé el criterio contrarrevoluciona-

rio oportuno:

"La misidn del Estado, y no sdlo del Estado democrati-
co, consiste en organizar la convivencia juridica de
todos los espafoles; pero ocurre que hay guien no
guiere que las distintas clases sociales puedan con-
vivir y desearia convertir el Estado en instrumento
de organizacidn de la dictadura del proletariado y
de la opresidn, expoliacidén y aun aniquilamiento de
los burgueses.

Puestos a escoger entre la paz social o la lucha
de clases, y la realidad no nos ofrece otro dilema,
équé ha de hacer el Estado? Con su misién de paz so-~
cial, é¢ha de optar por la lucha de clases? Por una
confusidn, que serd el tema de los futuros historia-
dores, el Estado ha tratado hasta ahora de ser neu-
tral entre los partidarios de la paz social y los fo
mentadores de la lucha de clases.

Pero esta confusidn no puede prolongarse indefi-
nidamente. E1 Estado debe ser la paz social. No pue-
de ser otra cosa sin despojarse de su naturaleza. No
debe consentir que la paz social y la lucha de cla-
ses se disputen el mando. Esa neutralidad no era ex-
plicable sino cuando la lucha de clases no era sino
conversacidn de Puerta de Hierro" (21).

En fin, el Estado debia ser, abiertamente, un 6rgano
partidario en la lucha de clases. Un 6rgano publico y noto-
riamente puesto al servicio de la lucha de unas clases con
otras. Un 6rgano, néteseel matiz organizador de esa lucha.
Todo lo cual era objeto de la siguiente reflexidn de Maez-
tu, realizada en el mes de octubre de 1934:

"Entre el Estado, que es el drgano encargado de ase-
gurar la pacifica convivencia de los ciudadanos, y
la lucha de clases, no cabe férmula de arreglo. O
el-Estado o la lucha de clases. Si se admite que
las diferencias de intereses de las distinas clases
sociales dan lugar a una lucha que no puede zanjar-
se por la via juridica, el resultado de esa lucha,
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gque es ya la guerra, aungue frenada, tiene que sger

la guerra sin freno. Y si se proclama la convenien

cia y aun la necesidad de que el derecho liquide
pacificamente las diferencias de obreros y patronos,
todo el que incite a la lucha de clases comete un

acto de rebelidn contra la paz social encarnada en

el Estado, que el Estado estd obligado a reprimir" (22).

Esto también formaba parte de la "verdadera ensehan-
za de la revolucidn" de octubre. La ausencia de "paz social"
y politica equivalia a una forma de guerra. De modo que el
Estado nuevo, precisamente porque tendria como misidn prima
ria asegurar esa "péz social", no podia sino reconstituirse
tras la renuncia a una de las mds relevantes fuentes de le-
gitimacidn de su poder en el curso de toda su historia pre-
cedente; aquella fuente de legitimacidbn seglin la cual -para
decirlo como Schmitt- el poder pliblico venia siendo una ins
tancia de neutralizacidn de la conflictividad que oponia a
sus sGbditos. El nuevo poder&pﬁblico auspiciado por los mo-
ndrquicos debia erigirse en instrumento directo de una su-
puesta guerra civil y criminalizar ai adversario politico
y social. Cualquier incitacibén a la lucha de clase del pro-
letariado, hemos podido leerlo en las anteriores palabras
de Maeztu, debia constituir un acto... "de rebelibn contra

la paz social encarnada en el Estado”.

En fin, el Estado nuevo debia configurarse, abierta
y plblicamente, como un expediente organizador de una de
las dos partes beligerantes en una supuesta guerra civil.
En cuanto directo instrumento de una de esas partes, tal
Estado nuevo no se presentaria en absoluto como un instru-
mento para la mediacidn y neutralizacidn del conflicto so-
cial y politico que venia oponiendo a los ciudadanos. Su
misién consistiria, por el contrario, en dar profundidad a
la guerra que existia entre é&stos. Y es gue la situacidn
creada era equivalente, en palabras de Maeztu, a "la guerra,
aunque frenada". Mientras que, en la perspectiva contrarre-
volucionaria de los monfrquicos, tal situacibén debia dar pa

so a otra en la que el Estado nuevo protagonizara "la guerra
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sin freno".

Por lo demés, este género de accibn bélica no estaba
cenido a una confrontacifn que tuviese un inicio y un fin
definidos. La guerra sin freno era una pauta del proceso
restauracionista. Y debia prolongarse tanto como é&ste. Ten
dria, asi, un caricter permanente. Hasta que el éxito de la
restauracidn erradicase por completo las causas de la con-
flictividad social, politica y cultural.

Por lo demé&s la perspectiva de una remodelacidn del
Estado de acuerdo con la presunta realidad de una guerra in
terior de nuevo tipo abrazaba todas las esferas de &ste. Pe
ro comprendia en particular la relativa al Ejército. De mo-
do que el Ejército del Estado nuevo deberia sufrir la remo-
delacidn pertinente para intervenir en esa supuesta forma
de conflicto bélico. Sus cometidos, sus valores ideolbgicos,
sus formas de organizacidn, deberian cohonestarse rigurosa-
mente con aquella funcibdn bélica del Estado nuevo. Todo lo
cual, ademds, no podia sino suscitar en su momento un pode-

roso impulso de signo militarista.

Claro que ello no supondria una creacidn ex nihilo,
puesto que la utilizacidén del aparato militar espanol con
vistas a la represidn politica y social interna era algo
gque tenia una robusta tradicidn, arraigada en particular a
lo largo del primer tercio del siglo XX. El Ejército espa-
hol venia caracteriz8ndose por una clara "vocacidn interior",
y los fines defensivos a cuyo servicio habia sido puesto ve

nian enfrent&ndole, ante todo, a unos "enemigos interiores".

Pero, sin embargo, los contenidos y pautas contrarre
volucionarias del Estado nuevo conllevaban un cambio cuali-
tativo con respecto a esa tradicién. En la historia preceden
te el Ejército habia sido utilizado en el mantenimiento del
orden plblico. En el futuro lo seria en una supuesta guerra

interior. Una guerra multiforme... y pacifica.
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Andando los anos, y ya en curso la Guerra ¥Fria, tan-
to el Estado Mayor del Ejército francé&s como algunos influ-
yentes nlicleos derechistas de este pais 'vecino iniciaron
un camino que, en algunos extremos, evocaria el punto de vis
ta de los mondrquicos espaholes que hemos referido en las pd
ginas precedentes. Iniciaron una lectura en cierto modo ané-
loga a la de éstos en lo que se refiere a los conflictos so-
ciales, ideolbgicos y politicos que en Indochina, y luego
en Argelia, habian desembocado o desembocarian en las guerras
coloniales respectivas. Seglin esa lectura, la guerra propia-
mente dicha no era sino la fase terminal de un proceso pre-
cedente en el que se habrian sucedido y entreverado otras
formas de guerra -la "guerra subversiva", "psicolbgica"-,
cuyo objeto era cabalmente el control de la poblacibn. Pues
bien, era funcidn del Ejército protagonizar tal lucha anti-
subversiva, "psicolb8gica". ¥, en fin, todo ello cobraria
mds altos vuelos ideoldgicos y operativeos cuando, un poco
después, al otro lado del Atl&antico -en Brasil y EE.UU- la
llamada Doctrina de la Seguridad Nacional comenzara a codi-

ficarse y ponerse en préactica.

Estas doctrinas francesas y americanas tendrian su
eco en el pensamiento militar del franquismo. Pero lloveria
‘sobre mojado. Y, entre otras posibles pruebas de ello, veédn
se sino los escritos del general Jorge Vigdn -ex-secretario
de Calvo Sotelo en el Blogque Nacional, ex-colaborador habi-

tual de Accidn Espafiola y de la conspiracidn, a la par que

notorio teorizante del militarismo franquista- quien en los
anos cuarenta conseguiria ya anticipar una parte notable de
lo que en la década siguiente se conoceria como "Doctrina
de la Seguridad Nacional" (23). Y es que, en efecto, a la
extrema derecha mondrquica de los treinta -Maeztu, el pro-
pio Vigdn y otros— le habia cabido el dudoso honor de con-
tribuir a la elaboracibén -y a la puesta en practica- de una
de las "doctrinas" mé&s profundamente militaristas del siglo

XX. Y le habia cabido tal dudoso honor antes incluso de que
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la llamada Guerra Fria -presupuesto b&sico de la Doctrina de
la Seguridad Nacional es la distribucibn bipolar del mundo-

surgiese concretamente en el horizonte.

Tal contribucibén de los mondrquicos de los afios trein
ta al militarismo del siglo XX no fue objeto de formalizacidn
alguna. Ni siquiera profujeron un simple folleto especifica-
mente dedicado al tema en cuestidn. Pero eso no deberia indu-
cir, a nuestro juicio, a una subvaloracidn de la misma. En-
tre otras razones porque, con esa renovada ideologia -fragmen
taria e incipiente, es claro- las Fuerzas Armadas surgidas
de la guerra civil recibirian una destacadisima aportacidn
congruente con el caricter de su enemigc principal, el ene-

migo interior.

15.6. LA ELABORACION DE UNA MORAL BELICO-HEROICA PARA LA
REACCION

El género de restauracidn contrarrevolucionaria que
encerraba el proyecto de los mondrquicos suponia, lo hemos
visto con anterioridad, una militarizacibdn sustantiva del
Estado nuevo y la sociedad civil. El vasto proceso histdri
co de orden cultural, econbmico-social y politico en que
debia consistir la restauracidn que deseaba realizar el mo-
narquismo, tenia en esa militarizacidn a una de sus condi-
ciones de posibilidad. E incluso afloraban retazos ideolb-
gicos que, reducidos a unidad, revelaria la existencia de
una apreciacidén de la conflictividad pacifica de los afos
treinta en términos bé&licos, como si ésta fuese constituti
va de una modalidad de conflicto bé&lico, una nueva modali-
dad de guerra interior. Esa ideologia belicista era, cierta
mente, una doctrina para la militarizacibén y el militarismo
de signo contrarrevolucionario. De modo que su funcidn pri-
maria -acabamos de documentarlo en las p&ginas precedentes-
era contribuir a la reorientacidn del Estado, y en particu-

lar a la reorientacidn de su Ejército, de acuerdo con la
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existencia de un enemigo interior, un enemigo considerado
como actual, gue no potencial.

Pero la realizacibdn de todo ello no podia tener como
principal punto de partida sino el impulso originado en la
sociedad civil, y concretamente en los medios sociales domi
nantes. . Por tanto,. A era de todo punto necesaria la crea-
cidn de una fuerza politica de signo contrarrevolucionario,
susceptible de impulsar e informar aquella reorientacidn
del Estado y la sociedad. De este modo, y a pesar de que la
ideologia belicista antes referida cobraba su principal sig
nificacién en lo que respecta al Estado nuevo y su concreta
configuracibén, cabia ver en ella, tambié&n, una manifestacidn
ideolbgica relativa a la necesidad de crear la fuerza poli-
tica necesaria para la realizacibn de tal perspectiva. Una
fuerza politico-militar contrarrevolucionaria, capaz de in
fluir en la orientacidén del Estado nuevo cuando &ste comen
zase a construirse, que se distinguiese por su moral bé&li-
co-heroica.

Paor consiguiente,la consideracidén de la conflictividad
existente en el primer lustro de la Replblica como una moda
lidad de guerra interior formaba parte de un ideario que
contaba entre sus objetivos principales el de la creacibn
de una moral bé&lico-heroica en los seguidores del monarquis
mo y entre sus fuerzas afines. Las "virtudes militares" de-
bian transferirse a las fuerzas real o virtualmente contra-

rrevolucionarias.

Ya en"Mientras se organiza la guerra civil; el edito

rial de La Epoca en el que -como hemos dicho con anteriori-
dad- se equiparaba por primera vez la conflictividad existen

te con una guerra interior, podia advertirse aquel objetivo.

otra parte, la revolucionaria. Y lo propio hacia Maeztu del
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modo mds explicito en septiembre de 1934. A su juicio, la

conflictividad existente era una guerra, si, pero

"{...) una guerra civil en gque, hasta ahora, uno so-
lo de los bandos contendientes estaba armado. De un
lado, toda la carne; del otro, todos los cuchillos.
El poeta que pedia:

Victima quiero ser, y no verdugo,

estard satisfecho en la tumba. Los suyos, es decir,
nosotros, hemos realizado su ideal.

No sé cudndo llegard a hacerse cargo nuestra opi
nidn plblica de que vivimos en guerra civil. La idea
gue por ahora prevalece es la del politico extremis-
ta. Con tal de estarse tranguilamente en casa y no
meterse en cuestiones sociales y politicas, hay razo
nables probabilidades de que se le deje a uno tran-
quilo. Lo malo es que las gentes gue pueden permitir
se el lujo de no meterse en cuestiones sociales o po
liticas no serd@n las que viven de la industria, ni
las que tienen en la agricultura sus recursos, ni las
interesadas en transportes, ni las comerciales, ni
las financieras" (24).

Para afrontar "los atentados de caricter social o po
litico" y para "defender la sociedad frente a la revolucidn",
debia completarse la accidn estatal mediante "poderosas 1li-
gas ciudadanas, que deberian tener su policia y afin los me-
dios de ejercer las debidas represalias cuando no hubiese
mejor forma de acabar con los atentados, (...)". Pero esto
era claramente insuficiente para alcanzar los fines del mo-
narquismo. Lo fundamental con vistas al desarrollo de la
contrarrevolucidn no era la creacidn de tal género de ligas,
que no podian tener sino un alcance limitado y un carécter

defensivo.

"Lo fundamental -afladia Maeztu- seria que coadyuvaran

a su constitucidn las muchas gentes que todavia no

se preocupan sino de desinteresarse cuanto pueden de
la situacidn. Y lo necesario para ello es que se per-—
suadan de que vivimos tiempos de guerra civil, de una
guerra civil especial, pero cierta. Si en el momento
actual toda o casi toda la ventaja es de los revolucio
narios se dan cuenta de que vivimos en estado de gue-
rra. Por eso son ellos los que pegan y los que hacen
pegar. Los demds estamos atados por toda clase de con-
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sideraciones morales y religiosas. No queremos matar,
lo cual est@ muy bien, y nos es repugnante hasta pen
sarlo. Protestamos de todo asesinato, aunque la victi
ma sea el sefior Andrés. Pero si de la noche a la mafa
na caemos en la cuenta de que la guerra civil es un
hecho, todo el panorama habr& cambiado.

Y entonces es probable que sean los neutrales de
ahora los que con mis espiritu se organicen” (25).

En fin, acaso el sentido o el efecto mé&s inmediato
de esa cualificacibn bélica de la conflictividad existente
en los primeros bienios de la Replblica fuese éste relati-
vo a la movilizacién contrarrevolucionaria -de "las clases

diversas fuerzas de significacibn democrética.

En realidad, y con alusiones o sin ellas a la presun
ta guerra civil en curso, venia siendo constante el trabajo
de los mondrquicos para que "las virtudes militares" arrai-
garan entre las fuerzas sociales y politicas susceptibles
de integrar la contrarrevolucién. Cuando se reclamaba la
transferencia de dichas virtudes a los medios revoluciona-
rios era para que se produjese en ellas el "descastamiento
del "marxismo, el laicismo y el separatismo". Y las virtu-
des reclamadas en primer lugar eran la de la disciplina y
la jerarquia. Cuando, por el contrario, se trataba de los
medios sociales contrarrevolucionarios, las palabras y va-
lores que brotaban en primer lugar eran de otra indole:

"acometividad®™, "honor", "valor®,...

Por lo demis, el ideario nacionalista de los monar-
quicos cobraba en este punto un perfil estridente. Los va-
lores militares que debian desarrollarse entre los contra-
rrevolucionarios eran presentados como valores consubstan-
ciales a la nacidn espanola tradicional a quienes, como los

carlistas, habian sido en el pasado heredados suyos.

El criterio politico que informaba esa demanda de
militarizacibn de la cultura y la actuacidn politica de

las derechas establa claro para el monarquismo. Si se que-
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ria lograr algo definitivo, esto es, si se queria acabar con
la posibilidad misma de una amenaza revolucionaria "seria ne
cesario —-aseguraba Maeztu en enero de 1936~ que las derechas
se organizasen en alguna forma de movimiento fascista para

hacer frente al peligro". Pero ello no bastaria, indicaba el

director de Accibn Espafiola en otros de sus articulos perio-

disticos. Porque "no se puede acabar con la amenaza de la re
volucibn social sin cambiar no sdlo la técnica, sino de téc-
nica, lo que es mucho m&s dificil". Ciertamente era necesa-
rio adoptar la nueva té&cnica politica en boga en Europa y
crear "alguna forma" de movimiento fascista. Pero ademés de
ello era imprescindible que tal movimiento tuviese una "téc
nica" adecuada al fin, una técnica que debia manifestarse

en la pré&ctica de "las virtudes militares" pertinentes.

Todavia en curso las negociaciones entre las fuerzas
de derecha con vistas a la contienda electoral de febrero
de 1936 -unas negociaciones en las que los mondrquicos pre
pusieron una politica de unidad y ruptura con la Replblica-,
Maeztu hacia pfiblico su punto de vista acerca de "la técni-

ca" necesaria para dar fin a la amenaza de revolucidn:

"Todavia no bastaria con la unificacién de las fuerzas

de derecha. Habria que cambiar de ténica y suscitar en
ellas un espiritu de milicia, de sacrificio y de ideal.
Ello se dice pronto. Hacerlo es m3s dificil. En general
puede decirse que las cosas graves no se hacen sino por
la necesidad. Tal vez sea preciso que veamos gue el Es-
tado, en efecto, se desploma sobre nosotros para que en
tendamos la leccidn de que es preciso pelear por el dere
cho para que haya justicia.

Venga, venga cuanto antes una declaracibén solemne
de que hay que poner término a la amenaza de la revolu-
cidén. Serd el primer paso para que la gente se dé cuenta
de la gravedad de los tiempos y de la necesidad de acu-
dir al peligro para vencerlo de una vez" (26).

Y es que tanto la "técnica" como la "tdnica" que los
monirquicos postulaban para la realizacibn de su politica

de bloque nacional eran congruentes con el fin principal y
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primario gue encerraba esa politica, a saber: la destruccibn
del contrario. No necesariamente su destruccibn fisica. Pero
si su destruccién militar, esto es, la anulacibén de su capa-
cidad de actuar en el presente y en el futuro. A decir ver-
dad, la moral bé&lico-heroica de signo contrarrevolucionario
pudo propiciarse, también, por fuerzas cuyo ideario no con-
tenia la equiparacidn entre conflictividad social, politica
y cultural de carécter pacifico y guerra interior de lo que
venimos ocupé&ndonos. Este es el caso de FE y de las JONS,
seflaladamente. Este partido no alcanzd considerar la conflic
tividad en curso como una modalidad de guerra interior, pero
si enfatiz& la perspectiva de una guerra civil en ciernes.

Y hasta pudo criticar a la CEDA, no sblo por su menguado ca
rédcter contrarrevolucionario, sinc tambié&n por su escasa
contribucidén a una verdadera moral bé&lica de signo reaccio-
nario (27).

Pero los mondrquicos, por su parte, hicieron algo més.
Llamaron a la superacidn del "espiritu pacifista” imperante
~la expresidn es de Maeztu- en nombre de lo opuesto a la
paz, en nombre de la guerra. Una guerra singular,... sin ar
mas. Y fue politica suya que el Estado nuevo aceptase y aun
acreciese la moral bé&lico-heroica necesaria para combatir
en tal supuesta modalidad de guerra. Claro que, luego, la
eclosibén de una verdadera guerra civil desbordaria todas
las previsiones al respecto, el Estado nuevo naceria riguro
samente informado por esa moralidad tan necesaria a todo con
flicto bélico.
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