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1.2. Joan Petit i Aguilar Vida i obra

1.2.1. Joan Pet:t i la posteritat

Encara que no #3 habitual comentar abans la fama postuma
d’una persona que les seves dades biografiques, ho faré aixi
perqué en el cas de Feti1t -del qual no hi ha noticies
coetanies- penso que serd més clar 1 orderat, 1 evitard que en
ia part estrictanent biografica hagi de fer continuament
referéncia a dades 1 circumstancies gque haurien guedat

aclarides del tot només en un apartat posterior.

Quan Fetit 1 Aguilar va morir, els erudits barcelonins
sensibles a la llengua catalara segurament no tenien coneixe-
ment dels seus trebalis gramaticals 1 levicografics, Ja que
cal suposar gue, altramert, el seu nom hauria aparegut a les

Memor 1as para ayudar a formar un diccionario critico de los

escritores catalanes (1874) de Torres Omat. Els papers de Fet:it

se’'ls deqgué quedar la famili1a 1 nO es van fer conéixer -o
tornar a fer conédixer, 81 algd n'havia cingut noticia- fins
1 any 1828 o 1879, gracies a laonas: Fetit 1 Riera, nét de Petit

1 Aguilar.

Ignas: Fetit 1 Riera, metge de Sant Feliu de Codines, va ser
17intim amic de jovenesa de Fau Fiterrer, amb el qual va
mantenir ura correspondéncia que va ser rocuperada 1 publicada

un segle després per Alfons Par {(1933-.,934). Fer les cartes gque
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Piferrer envia a Petit i Riera des de Barcelona -les uniques
conservades i editades per Par-, podem saber el segient. Ignasi
Petit i1 Riera devia fer arribar pels volts de 1838 o 1839 la
gramatica "y demas adjuntus" del seu avi a Piferrer, perd
aquest no li’n devia comentar res. El 22 de maig de 1839
Piferrer 1li escriu tornant-li a demanar la gramatica, i 1li
explica que ara té relacid amb gent que hi pot opinzr. "legeix
que la Reial Académia de Bones Lletres de Barcelona ha elaborat
un diccionari d’autors catalans —suposem que el de Torres
Amat-, on es podria fer aparéixer | autor de la gramatica, 1
que algquns académics s’ han 1nteressat per [’existéncia

d’aquesta —ora (veg. Far, 1933-1936: 176).

En una nova carta, del 14 de juny del mateix 1839, Fiferrer
fa saber a Fetit que jJa ha rebut la gramatica 1 que 1'ha
mostrada a 1 académic Jaume Pipoll, 1 que aguest “"al cabo de
muchos dias de ecsamen me ha elogiado en estremo varios
pasages, reprendiendo algunas 1nnovaciones desconocidas 4
nuestros antiguos escritores y poetas, concluyendo gque eri una
obra de un trabajo inmensc y de mucha erudicion y filosofia®.
El Judici del canonye Jaume Ripoll és el primer judici de
1'obra de FPetit que conec. Fiferrer demana tambeé a Ignasi FPetit
que l1 faci arribar les dades del seu avi, per tal de fer-lo
sortic- a |'esmenta* diccionar: d autors catalans (és a dir, al
que després seria -1 Suplemento de Corminas), 1 11 parla d’una
possible edic14 de la gramat.ca, encaera que afegeix que de
moment no r ha parlat amb ningd (veg. Par, 1932-1936: 177-178).

No 8'hi torna a refecir en cap altra carta.



Els bons oficis de Pau Piferrer i Jaume Ripoll sén, doncs,
1a causa que Joan Petit i Aguilar aparegués al Suplemento
(1849) de Corminas, 1 hem de pensar qut.la informacid que hi
figura prové, per tant, de la seva familia. En aguesta obra (p.
201) es diu que Petit va néixer a Sant Feliu de Codines el 24

de desembre de 1762, 1 que va publicar una Ortografia catalana

("en £Q, 1 cuad®"), una Disertaci6n..., un Diccionario poético,

una Gramatica catalana 1 1 obra de teatre Redempci6 del

llinatge huma. Com es pot veure, N degué haver algun malenteés

en la tramesa de les dades, ja que, contrariament al que diu

Corminas, aguests treballs no havien estat editats.

Tot 1 que el Suplemento havia i1nformat de l'evisténcia de la
gramatica de Fetit, el escriptors 1 f1ldlegs de la Renairenga
no s'hi1 degueren fi1var o ru els va interessar, 1 de fet, que jo
sapiga, cep autor no s'hi va referir., No és fins al tombant de
segle qui es ‘orna a saber alguna cosa d'ag esta gramatica,
gracies a Antoni Elias de Molins. Agquest erudit, que buscava
dades per »laborar un diccionar: d’autors catalans del WWIll
~que No s arriba a editar-, va poder pocar-se en contacte amb
Josep Fetit, descendent de Peti. 1 Agullar 1 propietar: llavors
del manuscrit, 1 va donar-ne noticia en un breu article,

1nt- culat Gramaticas catalanas 1néditas del Siglo xVIII

publicat el 1901.

En aquest article (Elias, 1901: 242), 1l erudit 1 bibliogra#

berceloni va donar el titol de la gramatica en castellad, va
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indicar que el proleg era datat el 20 de novembre de 1796, va
descriure’n breument un manuscrit en foli de 3463 fulls i 12
pagines preliminars (que, com veurem després, ha de ser el ms.
i128 de la Biblioteca de Catalunya) i en va transcriure alguns

paragrafs.

Després de la d’Eliac de Molins, la primera 1nformacid nova
sohre Petit va aparéixer el 19246, a 1’epistolar: entre Pau
Piferrer i Ignasi Petit 1 Riera publicat per Alfons Par

(1977-1974), el contigut del gual ja he detallat abans (1),

Dos anys més tard que haguessin aparegut aquestes dades, va
referir-<= a Petit Josep M. Miquel 1 Vergés, en el seu extens
estud: sobre la filologia en la Decadéncia (19728: 101, 129-1731,
154-155). Miguel 1 Vergés no va arribar a veure cap obra de
Peti1t, 1 sembla que va obtenir tota la i1nformacié gque en va
donar d’Elias 1 de Corminas, 1 que no utilitza les dades
aportades per Alfons Par. Miquel 1 Vergeés és, perd, el primer
que va pensar en la possible relaci1dé de Fetit amb la famcsa
poidmica linguist: a del 'Diario de Rarcelona” (pp. 129-171%,
1dea que va rebutyar pel fet que suposava que el metge residia

a Sant Feliu quan aquests va tenmir lloc.

Després de la guerra (1946) el pare Andrés de Falma de
Mallorce va redactar una exiensa historia de Sant Feliu de

Codines (1944: 4%0), on es poden trobar, disperses, algunes

N —

(1) En el treball d’Alfrec Opisso sobre metges literats
catalans, publicat el (927 per la Reial Académia de Bones
Lletres, no es fa cap al.lus16 a Petat.



dades biografiques de Petit. Aquestes dades -poques, de tota
manera- no han estat aprofitadec pels estudiosos posteriors,
-curiosament- tampoc no les va aprofitar el mateix Andrés de
Falma, el qual inseria, a l’apartat sobre escriptors de sant
Feliu, una nota sobre Pet1t (1946: 450) en qué donava infor-—

maci14 obtinguda només de Corminag 1 de Par,

tls manuscrits de Petit, que, com hem vist, la familia
encara possera el 1901, devien ser lliurats a la Biblioteca de
Catalunya mig segle després, el 1954, j;a que en el ms., nuam,
1757 h1 ha 1nserida una nota andnima, de dos fulls, escrita a
ma, signada el & de juliol de 1954, on es fa relaci16 d’algunes
dades biografigues de Feti1t 1 dels seus descendents fins a
aquell anv, £€s possible gue el domnant fos 1 autor mateix de la
nota, 1 que Tun 1 1Taltre fossin Josep M, Fetit 1 Frei-as
-yltim personatge relacionat a la nota-, Ja gue s 'hi indica gue
ernn aguell moment -19%954- aguest metge, casat 1 sense $1lls,

dirigia una residéncia per a nens malalts a La BGarriga.

Lany 1928 va parlar de Joan Feti1t el professor Jord:r Rubié
1 Balaguer (1986 [(1949-19581: 77, 279). Rubid coneixia les
dades que havien aparegut a Corminas, Elias, Far 1 Miguel
Vergee, Va fer la hipdte=: gque 1 obra gramatical 1 levico-
grafi_.a del metge vallesd potser no va ser aliena a 1 interés
de la Reial Académia de Bones Lletres de Harcelona per la
llengua catalana en la darrera década del XVIII (p. Z7), 1 va
ser el primer a fer saber gque la Biblioteca de Catalunya

custodiava papers de Feti1t (els ms., 1126, 1127, 1128 1 1788),



=78=

que, com he di%, devia fer poc temps que hi eren. Rubi6 tambe
va indicar que en el nam. 498 dei catadleg nam. 10 3" *El
Biblidfilo Espafol y Americano” de losep Porter s’havia ofert a

1a venda una Gramitica catalana predispositiva per a la més

facil intelligéncia de la Espafola y Llatina., Any 1829 del

doctor Joan Petit, de més de mil pagines (p. 239 (2).

Després de Rubi1é és Antoni Comas (1972, vol. Vi 216017,
220 el seguent que s'h1 va referir, perd amolt breunent. Comas
{tvol. Vi 2020) déna també la llista d’alguns deis manuscrits de
Feti1t conservats a la Fiblioteca de Catalunya (nams. 1129,
1126, 1127 1 17588 -els mate.vos gue Rubid-, perd estranyament

atirma que el seu Dicc-onari Ppétic -que és el ms., 1107~ rembla

gue s ha perdut (Comas, 1972, vo. Vi 214), També va fer notar
Jie Fetit redactava 'a seva gramatica el mateir . any gue /A
tenir lloc la famosa polémica del "Diaric de Barcelona”, perd

no ova arrihar a emetre cap opinid schre 31 M1 va participar.

t'ultir estudiée que 3 ha ocupal de Fetit ha estat Mila
Segarra (198%%: 34-101 1 pass,.m!, gue " ha estudiat la teori1a
ortogratice 1 ha mirat de demostrar que el metge vallesd s, que
va i1ntervenir -contrariament al que supo-a.s Miguel 1 Vergés-

@ la polémica del "Diario de Barcelona” de 179&,

Cal assenyalar, finalment, gue en el llibre Aportaci6 a

1’estudl 3oci1al de la medicina a Catalunya. 176B-1807 (1975,

(2 Rubidé no es va referir, en canvi, al ms. 1757, que é= el de
la nota biografica,. Aguest manuscrit és de fet un llibre
imprés, on hi ha encanxats, a més de la nota, altres papers de
FPetit.



de Josep Danon i Bretos, i en el Diccionari biografic de metges

catalans (1982), de Josep M. Calbet i Jacint Corbella, hi
alguna dada inédita sobre Pet:t 1 Aguilar i «ct-e altres
membres de la de la =wva familia, desconnectades, perd, de la -
seva rellevdncia com a gramatic catald del XVIII. D'altra
banda, Albert Rossich va examinar el 1979 els manuscrits del

Diccicnar: poétic de Petit 1 va de-cobrir-ne un de nou, cus-

todiat *ambé a la Biblioteca de Catalunya (Rossich, 1979: 31,

Ele col.laboradors d'enciclopédies, manuais de divulgacio 1
dicc.onar1s biografics sembla que han utilitzat basicament la
informaci1d de Corminas, Miguel 1 Vergés, Rubid i1 Comas. Aixd ha
fet qu> les dades sobre les obres de Fetit no sempre siguin
roherents —-recordem gque Corminas escrivia gue Fetit les havia
publicades 1 Comas gue n'hil havia de perdudes-, 1 que el lector
no acahi de fer -sen una 1dea clara. Aguesta confusid —gque no

crec que c-algul detallar- ha arribat f1ns al dia dlavu.,

1.2.7. Vida 1 obra de Joan Fetit

1.2.2.1. Dades biografiques

Sabem molt pogues coses de la vida de Joan Feti1t 1 Agurlar,
Va réiver a Sant Feliu de Codines 1 va ser bhatejat el 24 de
desembre de 17302, com consta al llibre Jde haptismes de 1 Ariu

Parroruial d aguesta localitat (7)., Pel que deqgué ser un 2 ror
{7 Bautismos, Libro 40, De 1746 &4 1770, p. S0r. No s"h: fau la
data de neinenga, perd degué ser el matei:. dia del baptisme o,
en qualsevol ctas, uns dies abans., El cogrom 25 escrit amb

a: Patit. Agraeixo a mossén Joan Nesplé 1 ajut en la consulta
4’ aquests documents.
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de la familia, la data de naixement que s ha tramés ¢s la de 24
de desembre de 17462, que és la que figura al Suplemento de
Corminas i a la nota al.ludida abans del ms. 1757 de la
Biblioteca de Catalunya. Va morir al seu poble el 15 de
novembre de 1829, a 1 edat de setanta-set anys, i va ser
enterrat dos dies després a la tomba de "Casa al Metge" Je

1’església parroquial (4).

Joan Petit 1 Aguilsr pertanyie a una familia de metges.
Havien estat metges el seu bes /1 1 el seu avi. Ho va ser el
seu pare, Josep Petit 1 Vila. I serien metges el seu €111, Joanr
Fetit 1 Teixidor: el seu nét, Ignas:r Fetit 1 Riera; el seu
besnét, Miquel Petit 1 Ponsi 1 el seu rebesndt, Josep Maria

Faeti1t 1 Freilvas (5.

Joan Petit 1 Aguilar va estudiar a la Unive-sitat de
Cervera, 1 h1 va obtenir els graus de Llicenciat 1 Doctor en

Medicina e mateirr any, el 1775 (&), Ks va casar amb Teresa

o s o —>

(4) Arxiu Parroquial de Sant Feliu de Codines, Defuncionos.
Libro 68, De 1810 4 1770, p. &4r. El cognom, en aquest
registre, és escrit amb e: Fet:t.

(%) Aquesta 1nformaci6 prové de | esmentada nota andnima de dos
fulls del ms, 1757 de la Biblioteca de Catalunya, que conté
altres i1nformacions sobre 18 familia. Algunes d’agquestes dades
poden confrontar-se amb aitres fonts, com ara | esmentada
Higtori1a de la Villa de Sanm Felio de Codines (1944) del pare
Andr és de Palma de Mallorca (pp. 275 1 passim), 1 els esmentats
treballs d’~,stdri1a de la medicina de Danon 1 Bretos (1975: 7%
1 Nalbet-Corbella (1982: 199), on b1 ha sobretot dades rela-
tives als estudis universitaris 1 a la professi 6 médica de la
familia, També amb 1’Arxiu de la Universitat de Cervera.

(6) Veg. 1’apéndix "Lista de graduados (licenciados y doctores)
de 1762 a 1797" de la tesi1 doctorcl de Jocaguim Frats (1987:
10). Danon (197%: 7%) 4a referéncia a un Joen FPeti1t reviiidat
e: 15 d’abril de 1821 pel Protomedicat de Catalunya, el qual
havia reclamat a Madrid el titol, enviant-hi 1’expedient




Teixidor, de Matard. Sembla que sempre va viure i va exercir la
seva professidé a Sant Feliu. Degué sus una persona amb
inquietuds literaries, cientifiques i fins i tot poiitioues, ja
que, a banda de la seva obra gramatical i lexicografica, va
escriure un drama sobre la Fassid de Jesucrist, en catald, 1
com a minim dues memdéries en ~astella sobre temes médics. Una,

sobre la marera de guarir la malaltia del trismus nrscentium,

va ser presentada a la Real Academia Médico-Fractica de
Rarcelona per optar al prem: de la medalla d'or que

s’ adjudicava en la junta publica de 27 de marg de 1799
d’aquesta 1nstitucié. Tot 1 que el treball de Fetit era 1 unic
presentat, el prem: va ser declarat desert, ja gue, segons 'a
Junta, .0 desenvolupava el “ema proposat. Amb tot, es va ¢
wnNa nencid honorifica de la memdria de Petit (7Y, De 17altra,

intitulada Reparo 4 las malas calidades, que la acacdemis

médico-practica de Parcelorna atribuye al yesc parrell, norm’ .

sabem que la sa escriure (veg. Corminas, 1849: 01,

A més, Petit .a zer nonenat 1 'u de febrer de 1800 regidor

del primer ronsistor: municipal de Sant Feliu, ~uan Carles IV

R ——

original, Deu ser, perd, Joan Fetit 1 Teinidor ~f1i]1 de Fetit
Aguilar-, nascut 1Tany 1788, que 21 1317 havia estat resalidat
1 el 1821 encara no havia rebut el titol de Maarid (cér. Arxiu
de la Universitat de Cervera, caica 104, lligsll sense haginarg
1 lligall 687, 15, El lligall on prestaiblement b havia

e pedient de retit 1 Aguilar caiza 970 de 17Ar 1w de la
Universitat de Cervera’ estd practicament desfet 1 és
il.legible.

(7) Veg. les Memorias (1798) de la Real Academia Médico-
Practica de la Ciudad Barcelona, pp. XVII-XIX. També donenr
noticia d’aquesta memdria Calbet-Corbella (1%82: 199}, poard
sense explicar-ne les circumstancies.



va concedir a la poblacid 1’exempcio de la jurisdiccio de la
baronia de Montbui (veg. Palma de Mallorca, 1944: 215, 219, 239
1 passim). L any 180% n"era sindic procurador i regidor (ib.:
184). També va ser elegit “"obrer" (administrador) ce 1’església

parroquial &n els anys 1RO1 i 1812 (1b.: 148) (&),

Ne sabem gairebé res més zobre 'a vida del metge valles?,
Logicament, 21 qgue més ens 1nteressza seria poder Leterminar s
mantenia relacions amh els cercles erudits 1 1l.lustrats de
Barcelona, d’ura banda per acabar de confirmar s1 va participar
el 1794 en la famosa polémica ricgrafica del "Diario de
Barcelona", 1 de 1’alira per sazer s1 va ser & causa d’aguestes
relacions que .a emprendre la s.:va labor gramatical 1
le. icografica. Snbre aguesta guist:é bl ha una sériz de dades .
irchgnites, que mirard de: posar tot seguit. dificils dordens-

1 aclari-,

1,2 2.2, La polémic~- del "Diario de Har: na"

Em refer . ~¢ primerament a la polémica ortografica de 1794
del "Draric de Barcelona”. Aquesta poldmica, com s sap, “a ser
descuberta 1 efitada per Drar~-FPlaja (1977 3 ha esztat comentads
per diversos autors., El primer a plantejar-se 'a possible
par tizipaci1d de Petic va sur Miguel 1 Ve -ges (1979 | zve

rebut 3d 1. 1dea percoé va suposar —amb encsrt- gque Petit era

- -

8) El llibre del pare Palma de Mallorca no conté més
informacid sobre la vida de Joan Fetit, perd, pel qgue diu,
seembla que se’'n wodria 4robar als arrius parroguial 1 municapal
de Sant Feliu,



-83-

metge i vivia @2 Sant Feliu., La radé no pot considerar-se
poderosa, perd ni Comas (1972), ni Miracle (197%) ni Jorba
(1979), que parlen aab un cert deteniment de la polemica, no
van tornar a considerar la participacié de Petit. Ho va fer, en

canvi, Segarra (i98Sn).

Aguesta autora, que també ha ‘et notar que la gramidtica de
Petit és contemporanie a la polémica, es basa =n les coinci-
déncies en ortografia 1 en algunes afirmacions generals d'un
dels polemistes -~"Masén Henric FPorug”- 1 Joan Petit 1 Aguilar
{Segarra, 1985b: 112-11&). Mo crec que calguy repetir tots els
raocnaments de Segar~a, perd potssr si gue té 1nterde que digul
que lrs seves reflenions -de caire estrictament fi1loidgic~ sén
refle 1ors argumentades 1 farn verserhlant que Petit z’amagu
sonta el pseuddmm "Mosén Henric Porug” 1, & parer tew, potser

tamb$ sota o] pseucddnim "El NLFo", atesa la prorimitat dels

.

racgraments de Tur 1 1Taltre, la —oircidérsia 2rn 1se seves
nroapostes Jriograf pen L, Sam e va fer notar Swegarra, sl fet

aue Ballot 1rsiste: 1 o0 la -elacid entre "Porun™ 1 "E1 Ni1fo

alguna vegada fim= 1 tot com s e.s 1dentifigués (9).

ot o

)y Encara que ara per ara es tracta diura conlectura, Fetait
pud.a amagar-s2 recs una traducti1 s de’ s cognom (Petit o=
N1Ra). Cér.: “Zi1er =sr concze, Sefor NiFo" (= Sr. Fafi*®]
'Diaz-Plaja, 1977: 197 'Vo aungue szoy Ni¥o' F= Petitl f1h,:
194, Amb tot, le~ 1nicirales D.C.S. gue scompanyen la
denominaci s "El NiSo" quedarien senss e .plicar. D7altra banda,
Segarrz ‘1983b: 114 fa rotar que hi ha Zos pardgrafs, ur de la
Gramatica de Pebtr b ¢ ur de la polémica, molt semblants, 1 opina
que a1 & reforgse elc seus racnaments= didentificar Fetit amb
"Mosér Poarug”. S6n els seguentn: "séeo, pripra-nént la escrib-
tura una 1madie e las paraulas, com sguestas ho sin dels
pensaments, apar que las Lletras y els Sonidos deurian *eniv
entre si la meés perféta correcuondéncia” {(p. 12vY. 1 pues
siendo las letras Je una esc-i1tura, representacidn de las



Hi ha altres dades que, si no confirmen, almenys fan
versembl ant que Petit hi participés. Una, légicament, és la
data del prdley de la gramidtica de Petit (20 de ‘esembre de
1796). Atés que la <ata es la mateixa que la de la polémica,
seria creible que el metge penzés a redactar-la com a con-
sequeéncia de la confrontaci1id erudita, ner refermar les seves
tes1s. E3 Clar que ai1nd és una simple hipdtes) que ara per ara
té la forga de la conjectura. També podria pensar-se -1 aixd,
perd, no afecta noc ni1 molt la seva participacid er la
pulémica- que havia comengat a redactar la g-amatica abans que
es defermés el debat pericdist.c 1 que per a1 .0 ez va sentir

empes a prendre-hi part.,

Dalt a banda, en la post-data de la seva gramatica Fetit +a
“aker gum ur o am; e 1. Je ragalar la gramitica catalana de

Ballpt, 1 gue 1, va duir "Oue la 1le .o bBé" o, Tu) (zubratllat

e Tttt 1 oar b ptt fer persir o ag es° sTir pdie Cordr e
e~ rela_cms A =srtatat » pnemiztat- Jdo Fatit 1 Pallgt., Del
fe=t gue, .n Cop ra hz.er Ylegit 1'osbra de Bol'ot, Fetit con-
rehée 1a 1dea dlescriure uta "Dite-tac.d EpvstoLar” (pe TV
avisart e's rateslans dels errors Loe conten.a, podria dedurr--=2

gue 2! metge vallesd Zonel 1a aguest gérnere polédmic o 1Thaoia

-

palabras, com estas lo son de los penvamientos; Las letras y
s sonidos deben tener entre 31 la mis perfecta correspon-
dencia" ‘Tegarra, 19856: 114), C-ec, pera, gue a uests prova &~
flur<a, & gue 1'ur 1 1Taltre he podien haver obtingut de
170rtogrsfia (1792) de | Espafole: "parque si1endc propiamante
la escritura une 1magen de las palabras, com estas lo son de
los pensamientos, pa-ece gque 'as letras y lus sonidos debieran
tener entre si la mas perfecta correszonder _1a" (FAE, 1790 7.
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ut . litzat,

Altrament, la pregunta és obligada: .qud pensava fer Pet:it
amb l1a seva "Disertacid”” El metge vallesd explica que havia
fet érribar la seva "Disertacid” a un f1ll seu que vivia a
Rarcelona perque la copiés amb bona lletra i la trametés a
1’am ¢ que 11 havia regalat la gramatica de Ballot, 1 que,
ment -e el $111 ho feia, "per una grand casualitad” p. Tv), el
prevare barceloni el va veure 1 va indicar-li que digués al seu
pare e Ja s havia adonat gue la se.a gramdtica contenia

eprrors, 1 que 11 demanéds que "nd mogids res fins y 4 tant, que

211 hagués fet sa deguda correqeid” (p. Tv) (subratllat de

Fet:ty, D a1 d potser caldria dedui- gue Fallot conel r1a Petat

1 mibia gue podia "mowe algira wnsa ec cortra sev 100,
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Az, 47 A& Per A A L LCTEM anar més enlla. La
camticicatid de Petir er Ta oot dmima del "Drario de Rarcelonal
Se ezttt e @nzae s e oadat gl e mar Que 2igel oum vet
T.oes LD t.rma mal, a més Jde saber 2 cor diun altre de’ -

Jarticipants oo el farls debat per ~otio, tindrem també mifs

31 am =4 HAe juicy per poder parlas de 1 relarcid de Petit amb

2ls cercles 1ntercssa*ts per la l.oeag.e -t ara en | Barcelo-a
4 la da-rer_a et XUT1L.
(10 Jeam Perit 1 Ter rdor. $11Y de Tet t, practicad la radicira

¥

st @l seu Lare 1@l 1819 -1'ar, de laparicid de "a Grandtica
[ Ap0icy-a de Ballot- va cursar le ~edicina cliniza 2 "a Real
Lrademia Madiro-Prictice de Barcelora (ofr. rar-a 104 de

1A, 1. de la Universitat de Cervera, lligall nrm, 687, 19). és
ce-semblant que la "Disertacid” fos escraita el 1815, 1 que
anuest fos el Fill que vivia a Barcelona 1 1 havis de copirar.



1.2.2.3. Petit 1 als cenacles erudits de Barcelona

Pels treballs dels estudiosos sembla que pot afirmar-se que
en la darrera década del XVIII hi va haver a varcelona un cert
interés erudit per la llengua catalana, interés rel gual son
mostres la matei.a polémica al "Diario de Barcelona", els
di1ferents discursos sobre el catald pronuncirats a la Reial
Académia de Bones Lletres 1 diverses iniciatives le ico~
grafigques (11). Légicament, per completar la presentacid
de la personalitat de Fet:1t, és normal gue ens demanem si @)
metge vallesad Vo tenir alguna relaci1d amb aguests cenaclex:
erudits sensibles al catala, també per poder determinar sy, con
peraa Bubhit VR T1894Y-19881: 7Y, la 1rigirativa gramatical e

Pot .t %8s d47al~ w3 =a-=e-a deutora,

Malac-adame~*  m o tenytr zan toastAnTia dlacuesta relacié,
Fekoel que e opoguem dir o es omou @r e e oeny, de les hipdtesis,
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e, Com o recnrdeasa Miracle 197&: T 4
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LT any i, a .o Larcelora del 1796 les pericnes il..ustrades e
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A

mesier Zordr opr T st amert totes, De 1 Taltra, sabem o ol

32 ze*centogta ma.1s Hiogut algun Zontacte amb la Real

1

Acrademia Med:icTo Fractica Jde Parcslorns o, par la lectura de o

gramatica de Fett, _embla gue estav. proo al dis del gue =

*

fa.a a la Feial Acaddmis de Borpes Lletres (17,

(%1)-VEQ., per e emple, Comas (1972), Jorbpa 119793,
Colon-Soberaras (1984&) 1 Marcet- sola (Rep.).
112 Peti1t sabia, entre altres coses, 1 any que havia mort



¢s 14gic, a més, que l’estudids d’avui es demani qui era
1’amic de Petit que 1i va regalar la gramdtica de Ballot
advertint-lo que la llegis bé; quina va ser la "grand
casualitad” que va fer que Ballot veiés com el seu fi1ll copiava
la "Disertacid”, 1 s1, de fet, 1l encontre del €111 de Peti1t amd
Hallot n~ podia ser previsible; 1, en definitiva, u1 els
@rudite harcelorins del moment sabien que &l metge de Sant

Feliu havia escrit una gramdtica catalana.

Ll fet gue Petit no figurés ea le, Mercrias de Tor-e= Amat

oot fer pensar gue 8] metge vallesd o0 ve ser

1

neg toa

Pareelona, Fr rigor, tanhéd podria pensar-se gque =10 va mirar de

=@ s g veda 1rtel.lectuval barcelon.t e c28 de Sant Feliu com
vommT et e Sue Les se.8:5 afteIzicors gramatliIel |, 1& iCo
v AF SUeT o literdrase T WAT Alria-r A tra osle~d o ona, o' =
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B, Gramidtica Cotalone Tret.snuB.?ovd rera "o 8 F401)
Trraligercca de la Tepad le oy Listirs., Diagozala T 4 me o
Freg.~ta, ; Resposta, Fer un Pare 3. 8 2«2 d,a @ 3e%ar 4 5-=
#1712 =2l modo de prororc.a ern entrlts Lo ldione latald,
Tomdores Uy 82 parla ‘mz, 1179 de e Dilllatera e Cata
TLmyat, TES Flls mida folil M o fulte wlg s FT1- ad dynal
"letra clara. 1 Ma elga aifeg net L oAl ss o ~atlles

gt aden.

Ballnot (pp. Tv-4r) 1 que g preparavs o & 2egots d1 .08 del
dircionary d'Esteve, Bellvitges o Jugld (g, 1
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B. Gramatica Catalana predidpositiva pera la més facil
inteligencia de laniéggzola y Llatina disposada... (ms. sense
catalogar del liegat Josep M. de Casacuberta ce 1’ Institut
d’Estudis Catalans. Descobert fa poc per Joaquim Rafel. Des
d’ara: ms. IEC). Mida quartilla. Dividida en tres “TOmos"
enguadernats en un sol volum., Al peu de la pdgina 3 hi dius
"AR 1829". Cada "TOmo" estd numerat i1ndependentment, per
pagines 1 no per fulls: I, 237 pp. (Inclou 1’ortologia,
1’ortaografia, la prosddia i la teoria del diccionari); 11,
851 pp. (inclou la dicciologia)y 111, 160 pp. (inclou la
sintaxi). Lletra clara i neta, diferent de la del ms. 1128,
del qual aquest és una coOpira. Les dltimes pagines d’aquest
ms. semblen cdpia del ms. 1126.

C. Dicciologi1a Catalana (ms. 1126 de la Biblioteca de
Catalunya). &s un fragment incomplet de la gramatica. De
tet, Dicciologia Catalana no és el titol del ms., s1n6 el
d’una part de la gramatica el comengament de la qual
coincideix amb la primera pagina de les conservades. Numerat
per pagines (comenca en la 289 1 acaba en la 1013)., H1 ha una
numeraci 6 per fulls, a llapis, que sembla posterior (357
fulls), Conté la dicciologia 1 la sintax:, perd sembla que hi
falten alguns fulls al final. Maruscrit molt gQuixat, corregit
1 amb abundants afegiments. Sembla un esborrany o una versi1d
provisional.

2. Diccionar: ¢ Mic catald. Se'n conserven tres manuscrits.

A. Diccicnary poetic catald (ms. 1758 de la Biblicte._a
de Catalunyal). 187 4ul.s mida foli. Deteriocrat. és un
diccionar: de la rima en dues parts, una de verbs 1
i1"altra de mots de les altres categories. Sembla un
esborrany. kls mots estan ordenats per terminacions,
perd els mots d'una mateixe terminaciéd no estan
ordenats alfabéticament. H1 ha frases superposades,
correccions 1 afegimenis amb diferente tintes, 1 a
voltes és de lectura dificil. L'vitima pagina és
1l.legible. No es pot saber s és una cbra sencera.

B. Dicciorar: poétic catala (ms. 1127 de la Biblioteca
de Catalunya). 140 fulls mida ¢oli1. H1 ha l’adjectiu Grand
abane del titol, guizat. és un diccionar: de la rima, perd
només conté verbs. Conte també un prdleg, on se situa el
diccionar: en relac:6 a les "altres parts” de la gramatics, 1
un "discurs preliminar”,

C. Dic_ionari poétic catald (ms. 11295 de la Biblioteca de
Catalunya, encara que h: és catalogat com a anénim). 383
fulls. La lletra és diferent que la dels dos ms. anteriors,
molt clara 1 neta. &s un diccionar: de la rima, amu una part
de verbs 1 1 altra de paraules de les altres categories. Els
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mots d’una mateixa terminacié estan ordenats alfabéticament.
Sembla una copia en net del primer manuscrit que he descrit

(1758 de la BC).

L’Gnic estudids que ara per ara s’ha ocupat, ni que sigui
minimament, d’aquests diccionaris és Albert Rossich (1979: 31),
que ja va adonar-se que el ms, 1123 43 de Petit. Rossich indica
que els treballs de Petit constitueixen els primers diccionaris
catalans de 1a rima amb una certa consisténcia, 1 que el seu
interés ultrapassa el d'un simple diccionari: de la rima.
Rossich data e! ms. 1758 a la darreri1a del XVIII, 1 el ms. 1127
a comengament del XIX.

3. Ortografia catalana. En déna noticia Corminas (1848:
201), dient que és un quadern en octau, 1 hi1 han anat fent
referénc.a els estudiosos, sembla que havent-ne obtingut la
1nformaci16 de 1"autor del Suplemento. és una obra i1nédita 1

perdida, 1 potser no es tractava sind d’un esbés d un dels
capitols de la gramatica.

4. La "Disertaci16” al public en general advertint dels
errors de la gramatica ce Ballot., de la qual es parla a la p.
Zv de la gramatica -1 que Marcet-Sola (Rep.: 284)
inventarien-, degué ser escrita el 12°4 o el 1815, 1 no se
sap gues - hagi conservat, Amb tot, tant al ms. 1126 de la BC
‘rp. 981-1004) com al ms. 1EC (pp. 137-149 hi ha una "Carta
Andrnima” com a enemple de redacci6 correcta que potser hi té
a veure. Comenga aixi:

"Amig y Sr: Rebi, per mans de N., la esche:a de V.m., y ab
¢lla ve)y &1 just disgust del Oncle, per sér tamn contraria al
s comi la Gramatica catalana e V.m 11 féu véurer. El mateéx
sentimént t.-g jo; pero considéro, que es un colp 1nevitable,
s1 s vol escriurer dél modo que actual-mént se parla. La
sola eschela de V.m., escrita ab tot artifici me confirma =n
1o mate:, pun en la F.D. escriu aquestas formals paraulas:
Segbns seveu ns’ va dilatant 1° nostre conténto. Ve per
corseguént 4 probar la 1nutilitad de agquest modo de
escriurer” {(ms. 1126, pp. 5-:-982).

I continLca ja entrant en matéri1a: “l1os artiggles gramaticals
catalans singulars el, lo [...]", etc. El contingut de la
resta de la carta ¢és el mateix gque el d'alguns passatges de
la gramdtica de Peti1t dedicats a criticar les propostes
d’escriptura dels clitics de Ballot, tot 1 que en la carta no
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apareix el nom del prevere barceloni. Ara per ara no podem
dir si 1'oncle, el nebot i el tal N. de la carta sén persones
reals o simples ficcions.

5. Si mai es confirma la versemblant hipdtesi de Segarra
sobre la participacié de Petit en la polémica del "Diario de
Barcelona®, caldra incloure en agquesta relacit les cartee
sighades per "Mosén Henric Porug"” i, potser, per "El NiRo".

6. Ignoro si Petit va arribar a redactar la "Poesia" -o
art de la composicid en vers—, que era per el]l la setena part
de la gramatica (veg. pp. 3r-3v, 323v 1 passim). Noc n’hi ha
cap constancia. Deixant de banda que hi fac) referincia quan
relaciona les “"parts" de la gramatica, no hi al.ludei1x enlloc
més,

7. Alguna vegada s ha pensat que Petit podia temir alguna
cosa a veure amb el Diccionaril catald (ms, 340) de la
Eiblioteca Episcopal de Barcelona, des_obert 1 editat
parcialment per sriera (1917) (veg. Marcet-Sola, Rep.:
185-186". Crec que hem de rebutjar totalment aguesta
possibilitat. N1 1l ortografia, ni la caligrafia, ni
1"accentuacid n1 els conceptes gue ararei1xen en aquest
diccionar: ens fan pensar Ze cap manera en Petit. Els termes
médics hi 6n pobrament definits, com també els ¢ :rmes
retdrics 1 gramaticals que Fetit de-inerr amb detall a la
seva gramatica. Més aviat m'inclinc a pensar, com
Colon-Sobe. anas (198&: 1{8), que n"és 1 autor un eclesiastic
reilaciconat amb el Rosselld.

by Obra literaria

1. Redemci1d del Llinad e Humd. Representacid de la Vida,
FPassi1d, Mort, y Resurrecci¢ de Jesus de Nasar=t fims. 1129 de
la Bibl:o'eca de Catalunya). Obra de teatre en vers.

2. El mg. 1757 de la Biblioteca de Catalunya és un llibre
imprés, la Representaci1¢ de la sagrada passi0 y mort de
Nostre Senyor Jesu-Christ, novament corregida y regulada, de
Fra Anton de Sant Geroni (Rarcelona, ©:-ampa de Rafel
Figuerd, s. .', on hi ha enganuats alguns fulls mauscrits amb
ver 508 de la Passié, gque potser sén un esborrany de la
Redemc16 de Petit, el qual ez degué 1nspirar en ]’obra
d’Anton de Sant Beroni. En el llibre h: ha també enganxada la
nota amb dades biografiques de la famil:a Petit, 1, en la
part de dins de la coberta, una bossa gue conté unes fi1t.es
amb mots ordenats per terminacic s poétiques.

A . "Enciclopedia Univercsal Espasa-Calpe (s.v. Fetit 1

Aguilar) es diu gue la Redemcid de Fetit "se ha representado
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con mucho éxito en diferentes teatros de CataiuRa". Palan
(s.v.) indica que 1’obra de Petit ¢s un "textrn distinto de las
andnimas Passio del siglo XVIII y anteriores”. Crec que totes
dues afirmacions provenen d’un error de lectura d’una digressié
de Corminas, en la qual aquest autor només volia contextualit-
zar l’ocbra de Petit fent saber que les passions encara es

representaven en alguns pobles de Catalunvya.

¢) Obres médiques

1. Reparo & las malas calidades, que la academia
médico—-practica de Barcelona atribuye al yeso parrell.
Memdria i1nédita 1 perduda. E]l primer a donar-ne noticia va
ser Corminas (1849: 201,.

2. Memdria en castelld sobre la manera oe guarir la
malalt.a del trismus nascentium. Va obtenir una mencid
honmorifica en 'a junta publica de 27 de marg de 1795 de la
Real Academia Médico-Practica de Barcelona (veg. Memorias
{1798) de la Real Academia Medico-Priactica de la Ciudad
Barcelona, pp. XVII-XIX), Inédita 1 perduda.

1.2.7. Histdria e terna de la gramndtica catalana de Joan Fetit

Per reconstruir la histdria de a redacc:i6 de la gramatica
r wlane de Peti1t només podem servir-nos de les 1ndicacions gque
doria ell mater1n en els seus manuscrits 1 de 1’ exaren 1 compa-

raci1¢ d’agquests matelr::0s papers.

Sembla que la gramdtica de Feti1t va ser reelaborada diverses
vegades, 1 que de fet el metge vallesd s’ocupd de la zeva obra
durant tota la vida. En el proleg. datat el 20 de desembre de
1796, afirma gue, veirent gque s’ acostava el tem.- que els seus
f11ls havien d’aprendre la gramidtica castellana, es va fer

portar un exemplar de la de la Real Academia, 1 gque, amb els



savis advertiments que hi trobd, "emprengui, fills mbus,
compéndrer-vos la Gramadtica Catalana" (p. 2v). Tambeé hi diu, al
final, que "L'origen, doncs, Llati [...] y tambeé la fina
Proniancia Catalana en escrits vaj & manifestar-vos, fills méus,
en aquesta Bramitica, que us oferex [...] Vostre Pare" (p.

Ir) (13).

81 no dubtem de la sinceritat de les paraules de Fetit, hem
d’acceptar gue 1’ any 1794 havia enllestit ja una versid de la

gramatica (14},

Més endavant, en la post-data de la gramatica, Petit
assenyala que quan &3 va publ'icar el diccionari d’Esteve,

Bellvitges 1 Jugla (1B0O7) ell t:ni1a "composta ja la presént

g

Gramética en un tomo en quart” {(p. Trd, 1 que va "formar e’

pensamént de ante-posa. & i1t Digcionar: Trilingue [...] la

Ortolog:a, Ortografia, Frostdia, y post-posar-1l1 la

Digciologia, Sintagse, Foesia, y Digcionar: Poétic; y de tot
asstd formar-ne dos tomos en f4li10, pera fér-ne un presént 4 la
referida Sdbia Real Acedémia de Buenas Letras de Barcelona,
pera gue fés de dita Gramdtica 1o ds que ben vist 1: f0s" (pp.

Jr=-IZv).

o

{17) 1 no dic res en contra, les referéncies 1 citacions son
sempre del ms., 1128 de la Biblioteca de Catalunya.

{14) Potser abanms n"havia elaborat algun esborrany, ja que al
mateix préleg fa saber que “"Comensi per la Digciologia, pero
trobi luego la grand dificultad de poder presentar-vos nostre
[...2 Idiome [...] & causa de la mala Ortografia ab que se
escriu” (p. 2v). La gramdtica, &n canv:i -1 amb la intenci1é de
posar remel a aquesta dificultat-, comenga per l’ortologia 1
l1"ortografia.



Petit continua explicant que mentre encara no havia posat en
préctica aguesta idea, es va publicar la gramitica de Ballot
-Petit déna 1’any 1814-, i que, havent vist que aquesta obra
era "mdlt cortrdria 4 la mia, al Digcionari Trilingie, y aduc &
tot lo Ildiome Catald, y que defraudava & e«t de mdlts recursos”
(p. 3v), va decid.r escriure la "lisetacid Epistolar” a queé
m"he referit abans, en la qual avisaria els catalans "dels
errdérs, y equivocacions que hi ha en dita GramAtica“. Ballot va
veure com un f111 de FPetit copiava la carta, 1 va demanar-l:

que "nd mogués res fins y & tant, que 811 hagues fét sa decuda

corregcid” (p. Iv, subratllat de Petit). Com relata encara el
metge vallesa, mentre ell "daba témps & dit Sr pera fér sa
corregcld, mor: & la violéncia de la espantosa, y cruel
Epidémia de la Febre Amarilla de Barcelona, en lo af passad de
1821" ‘fpp. Tv-4r). 1, per tant, "va; ars que s4m & 17 de
Octubre de 1827 & ev@cutar o:. mon primér pensamént df nir al
Digcicnar: Trailingue las Parts de ma 5 -mdtica, declamand en la

Digciolog:a 6 Z2 Part, contra las Sinéreses del rnt Dr Ballot”.

Liany 1827, doncs, vint-i-set anys després d aquella primera
redaccidé, Fetit va posar-zse a escCriure una nova vers:d de la
gramatica. Les dades gue ell déna acabern agui 1, per tant, per
les se-xs 1ndicacions no sabem gquan va enllestir aguesta nova
versid, g5 segur gue 1any 1824 encara 1 treballava, Ja gue
fa referdérc.. a una obra editada agquest any, perd no s'hi

tro.an més nistes.
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Amdb tot, és molt simptomdtic el fet que la versid sigui
incompleta: acaba de cop, al comencament de la p. 369r, quan,
gegons el pla de 1’cbra, encara hi faltaria una part de la
"Mera-Construgcid” i tota la "Sintague Figurada". Aixd fa
pensar que Fetit potser va dedicar~hi els dGltims anys de la
seva vida, i que la mort el trobd quan encara no havia acabat

aquesta redacci1d (1829).

La descoberta del ms. IEC crec que avala agquesta hipdtesi.
De fet, fins que no es va fer aquest descobriment no podia
dir-se res scbre l1’originalitat del manuscrit al gqual m he anat
referint fins ara. El ms. IEC du a la portada la data de 1829,
Conté, a més, una 1nformacid preciosa que demostra que es
tracta d'una cépia del ms. 1128 de la Biblioteca de Catalunya,
1 alhora gue aguest darrer és original de Fetit. En una nota de
la p. 119 (del "Tomo" dedicat a la sinta 1) es diu el seguent:
"Fing agui havia arribad mon Avy (D,E.P.D.) er la translacid,
4 orrtpra del tomo en gquart de za Gramdtica Catalana, que,
segéns diu en 2! Préleg., tenia ja composta y acabada. Méntres
lo anaba copiand, y pozand en l.mpio, anabe él) retocand
méltas cosas, donaba un rumbo diferént & laz ma &-:a8, y feva
méltas corregcions; de modo ,.e el referid tomn estd tot
borronejad. Ab tot a 6, com lo que falta pera acabar es poca
cosa, y 4 non parér nd necessita correlir-se pera quedar
corrént, nd faré més que copiar-ho, com esta en dit tamo, 6
borradsdr, pera nd egsposar-me al perill de errar’”.
La paraula cue remet a aguesta nota 2s la paraula magna,
17401t1ma que apareix al ms. 1128, é¢s i1mp-obable gue hagués
e 1stit o a re manuscrit també :1ncomplet 1 que acabés també
er .a mateixa paraula. Crec, doncs, que pot dir-se gque Fetit va

morir gquan encara no havia enllestit 1’ultima redaccié de la

seva gramatica, encara que l1 faltava ben poc, 1 que el ms.
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1128 ¢s original seu, i que cal considerar-lo, tot i aue tambe
té algun passatge guixat i alguna esmena, la versid més

definitiva que ens va deixar Petit de la seva gramadtica.

Si aquest ms. és original seu, també ho ha de ser el 1124,
que estd escrit amb la mateixa lletra (15). Aquest treball.
gque, com he dit, és un fragment extens d’'una gramdtica, podria
ser el que ha quedat de la primera redaccié de la gramatica, la
de 17946. Per les mides, podria ser el "tomo en quart"” (p. Tr)
que Petit va anar llegint, corrc<gint 1 esmenant en els anys
1823-1829, 1 el "tomo" al qual va recérrer el nét de¢ Petit per
completar el que no apare:i .ia a! me. 1128, De fet, una
comparaci1 4 de ‘uts dos manuscrits -el ms. IEC 1 el ms. 1126~
ai .i ho pot fer pensar, encara gue nc amb plena seguretat, Ja
que 1 ms. 1126 estd wmolt gur at 1 esmenat, 1 el nét es devia
saltar, en tot cas, pa~satges gque en el ms. 128 havien guedat
canviats de lloc. Cal fer notar, firalment, gque en el ms. IEC
b1 Ma un passatge d'un poema 1 ur comiat finals gque no

aparei-en enlloc més.

Una dltima quest:d . 1nterés és determinar quin nét va
coprar la gramatica de Petit 1 per quina raé. Fenso que es pot
fer una hipbdtes: prou versemblant. Aguest nét podia ser Ignas:
Fet:t 1 Riera, que la devia copiar per trametre-la a Fau

Piferrer. De fet el ms. IEC 1 el ms. 11295 de la Biblioteca de

{15) 1, dels ms. de tema no gramatical, el 1177 1 1738 ‘el
Diccionary poétic) . el 1129 (la Redemci¢). La lletra del ms.
1757 no veig tan clarament que sigul la mateixa.
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Catalunya ~la versid del diccionari poéttic més neta i que
sembla 1'dltima—- s6n escrits per la mateixa persona i tenen el
mateix format i paper, i aixd pot fer pensar que van ser

copirats alhora i1 enviats plegats a Piferrer (148).

- -

(16) Aquests dos ms. sén 2ls dnics gque no han arribat a la
Biblioteca de Catalunya com a obres de Peti:t. Potezer es van
perdre per Barcelona, 1 1’un va acabar fent cap a aquesta
Biblioteca com a obra anbnima, 3 1’altre va arribar a mans del
llibreter Porter, gque, com he assenyalat abans -1 s1 es tracta
del matei: ms.-, el va posa~ a la venda. Josep M. de Casa-
cuberta el podia haver comprat, 1 d7agquesta manera va arribar a
1" Insgtitut d’Estudis Catal v s,
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practica sistemdticament cap & final de segle, en part gricies
a la Provisié Reial de 1780.

Tot aixd fa versemblant que Petit, com explica al préleg de
la seva aobra, volgués ensenyar als seus fills la llengua cata-
lana, i que volgués fer-ho per mitjd d’una gramdtica catalana.
La primera cosa que, per tant, cal fer notar és que l’obra de
FPetit és, efectivament, una gramatica de la llengua catalana
escrita en catalad. No é°, doncs, una gramatica de la llengua
llatina escrita en catald, ni una gramatica castellana escrita
en catalad (1), En el titol, 1'obra de Petit conté la fracse
"Fredispositiva pera la més faci1l 1nteligéncia de la espafole vy
l1latina", perd aquesta expressid vol significar justament alld
que diu: el llibre "predisposa” per entendre millor les grama-
tiques llatina 1 castellana, perd no és un treball fet per
aprendre castella -n1 llati~. Al f1ral del que devia ser la
primera redaccié de 1"obra es diu que la gramatica catalana
"procura fér véurer en escrits la puresa, suavitad, y dulsura

de la Llengua Catalana, & lo que devem contribuhir tots els

-

{1) M1 havia gramatigques llatines en ca”ala, 1 després hi va
haver alguna gramatica de la llengua castellan escrita també
en catald, 1 diccionaris catald-castelld per ap-eondre aguesta
segona llengua. Els Rudimentos (1770 de Salvador Fuilg s6n una
gramatica de la llengua castellana escrita a doble columna, en
castelld 1 en catald alhora (51 teé el proleg 1 les notes només
s6n en castelld). La de Pers 1 Ramona (1847) és una gramidtica
castellana en catala. Potser per aixd algun autor ha dit yue el
treball de Petit era un text per aprendre ] castellad (veq.
Comas, 1967: 43; Segarra, 1985b: S4). £l propdsit de facirirtar
la llengua espanycla que tenien 1’ anomenat Trilingue
(1807~-1805%) 1 altres diccionaris del X1X ha estat prou destacat
pels estudiosos. Pel que fa a la 1dea que era milior adquirir
el castelld a partir de la gramatica de la préopia llengua,
present al mén de la pedagogia catalana del XIX, veg. Sola
(1984,
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catalans®, i "Polir, pux, y perfegcionar la llengua nativa es

en tdtas las Gramaticas lo altim, 6 principal €i" (2).

En aquest sentit té molt interdés la manera com Petit comenga
el proleg de la seva obra. S’adrega als seus fills { els expli-
ca que, veient que se’'ls acostava el temps d’aprendre la grama-
tica espanyola, es va fer portar un exemplar de la de la Real
Acacgemia i que, amu els advertiments que trobd al proleg
d’agquesta obra, va emprendre la redacci6 de la seva gramatica
catalana (pp. 2r-2Zv). etit fa justament una extensa citacié,
traduida, d"alguns paragrafs d’aquest proéleg, citaciéd que
comenga aixis

"Mlts dubtaran que si1e necessdria la Gramdtica per la prépira

Llengua, apareixénd-los que basta lo ds. No hu pensaban axi
els Grécs n1 els Romans; pux, nd obstant de que pera ells
¢ran tan comunas la Llengua Gréga, y Llatina com per nos-
altres la Castellana, tenian Gramaticas, y Escolas, pera
estudiar-la” {(p. 2ry (T).

La citaci1d té 1nteré~- perque demostra -crec- gue la voluntat
d’ensenyar per mitja d una gramatica la llengua catalana -la
"orépia Llengua” de Petit . els seus fi1lls- nei:. precisament
amb motiu de !’ acceptacidé natural gue cal aprendre gramatica
castellana {1 justament després d haver comengat a fer els
passos ~fer-se portar el tevt de 1 Academia- perque aivi GDQ

possible realment); o, en gualsevonl cas, que agquesta voluntat

sorgel1: d'una manera espontania 1 que, per tant, cal

(2) Ms, IEC, tom IIl (“Sintagse”), p. 1&0. Aguestes #rases
només es conserven en aquest ms., ja que els altres estan
inacabats o 1ncomplets.

{Z) Veg. el text original a les pp. (1)-(I1) de la gramatica de
1a Real Academia (1731).
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cosiderar-la normal de 1 epoca i lloc on sorgeix.

A més, com hem vist també, no era estrany que al segle XVIII
els pares s'ocupessin almenys de la primera educacid dels seus

f11ls. Balairi Rexach, en les seves Instruccions (1748: 1%,

debat els avantatges i inconvenients d’instruir ele f1lls a
casa o0 enviar-los a 1l estud: comi, 1 en el primer cas pels
pares o fent venir el mestre. S1 Petit era un metge -persona
instruida 1 potser, pel fet de ser metge de poble, no massa
enfeilnada-, és forga versemblant que volgués encarregar-se de

1’ensenyament dels seus fills (4).

Crec, ai1vi, gue cal acceptar la sinceritat de la declaraci1d
d’intencions de Fetit 1 rebut)ar la possibilitat gue es tract:
d’un simple recurs retdric. I, per tant, penso gue hem de si-
tuar el treball del retge vallesa en unes rocrderades deter-
minades, gQue so6n el n'n escolar catala de final de segle, 1.
per tant, la tradicié en gué aquest mén s inserel . A1t b vol
dir que la gramatica de Feti1t no pretenia ser una obra erudita
adregada a 1ntel.lectuals 1 académics, ni1 una aportecid a la

cultura 11.lustrada del moment (5.

L ——

(4) Potser, a més a més, |l 'escola de Sant Feliu de Codines era
pobra 1 deficient. Pel cens de Floridablanca sabem gque el 1787
hi1 havia gquatre estudiants de primeres lletres (veg. Monés,
1984c: 79). La situacid podia no haver canviat gaire . 17964,
(3) Circumstancia compatible, al meu parer, amb el fet gue, un
cop enllestida 1 passats 2ls anys, FPetit pensés que podia tenmir
alguna utilitat pablica 1 la revisés amb la intenci1d de
lliurar-la com a present a la Reial Azadémia de Pores Lletres.
I potser també compatible amb la i1dea de Fubid 1 Balaguer (19L4
[1949-19%81: 77) que ! interés gque va mostrar aquesta insti-
tucid per la llengua catalana en la darrera década oel XVIII
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2.1.1.2. La gramdtica i @1 mén escolsr catald del XVIII

El fet d’emmarcar 1’cbra de Petit en la tradicié escolar
catalana resol també alguns problemes que, altrament, serien
dificils de solucionar. Com ara que en cap moment expressa que
se senti un peoner ni sembla que tingui consciénciz de ser dels
primers -o &] primer, s1 tenim en compte que el treball
d’Ullastra era 1nédit- a escriure una gramadtica de la seva
llengua. €% clar que sempre ;odem pensar qQue coneixia alguna
copra de la gramatica d’Ullastra -com sosté Segarra (1985b:
94) -, pe-d ai1-8, encara gue s1gui cert, no canvia substan-
cialment les coses. 51 Lenim en compte el mén escolar catala
del moment, la gramiatice de Fetit s'e:plica, d una banda, com
una ampllacid espontdnia -com l'eina d una progressid natural-
de les beceroles, si1l.labaris 1 altres te«tos docents de
primeres llet-es, ampliacid que de fet, com hem vist, s’ estava

produint en |'ensenyament a 1 Esgtat.

De 1'altra, s'e plica com a adaptacié, tarbé natural 1
espontania, de les gramdtiques llatines en catala que s’ usaven
per a l'aprenentatge del llat. veg. Sola, 1989b: 157), Fot
dir-se gue les gramdtigues llatines en catald constitue: ten la
prototizstéria de la gramatica tatalarna. 1 a1 & perqud, des del
moment gJue feilen correspondre, per a l e:plicacid 1 traducci o
del llati, categories d'una llengua amb categories de 1l altra,

en realitat ja estaven classificant 1 descrivint, bé o mala-

s -~ —

podia haver i1mpulsat d’alguna manera la feina gramatical de
Fetait.



aent, agquesta altra llengua.

lLLa gramatica de Petit -i, encara més, la d’Ullastra- mostren
una forta dependéncia de la gramidtica escolar llatina, i potser
en part en van copiar els exemples catalans i les definicions i
classi1ficacions perd abandonant justament 1 exemplificac:é
l1latina. A banda dels textos estrictes de gramatica llatina en
tatala, potser en els comentaris orals de classe la comparacié
amb la llengue vernacla era encara més frequent, 1 alguns
d aquests comentaris passaven de classe a classe 1 de mestres a
alumnes. Aquesta afirmacid és certament hipotética, perd potser
Jjustifica la circumstincia que Petit no sols, com he dit, no
mani1festa sentir-se un peoner, sind que fins 1 tot fa preci1-—
sament referéncia sovint, duna manera gendrica, als gramatics

catalans (&).

En gualsevol cas, 31 gue sembla que hi havias al pais una
tradicid gramatical oral, fos llatina o catalana. Petit, per
e emple, 3 sur*tir 81 llarg del seu treball diversos alag:s

gscolars catalans sobre els casos gramat:Zals: "gqui fa, o diu

s posa en Nominatiu” (pp. IZ28r, T2r); "de quil es la cosa en

{(6) Ar.d no implica gue no tirgur consciéncia d’innovador,
almenys =n ortografia 1 lé1c (.eg. p. 47v). Petit té
consciencia d innovar, perd no de ser el primer: se situa en
una determinada tradicid. Hi1 va havser, doncs, un i1nici de
gramatica catalara originads directament del llati, del qual en
z¢n mostres les obres d'Ullastra 1 de Feti1t, perd aquest i1ntent
no acabd de generar continuitat 1 tradiciéd: s estroncd anb el
triomf de la gramaticae escolar castellana. Més tard, les
primeres gramatigues catalanes del XIX -inclosa la de Ballot-
s'originen Ja amb la mediaci1d del castella, com ha remarcat
Spla (198%a: 7).
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Genitiu se posa” (pp. 331v, 341r); "A _qui vé dak 6 profit en

Datiu es acvllid" (p. 333r), També es refereix a altres desig-

nacions que semblen tradicionals: per e:plicar qué sén les
"oraciéns gerundivas catalanas”, remarca que sdén “las que

vulgar-mént se diuen Ands, y Havénds” (p. 368r). En un altre

moment fa anar un adagi en llati -"Derivata solent naturam

servare parentum”-, perd el tradueix 1 1’aplica al catala: "Els

Derivads, 6 cosas Derivadas acostuman guardar la naturalesa
dels Frimitius, 6 FPares" (p. 163v). En rigor, els adagis en
catald relatius als casos poden com a tals referir-se tant al
l1lati com al catald, encara que Feti1t elz fa servir per a
aguesta darrera llengua. Sigul com sigul, Crec que ar 3 &8s ura
mostra d°aguesta tradici¢ gramatical escolar, segurament
ariginada en l ensernyament del llat:, gue degué de mica en mica

ancr aalicant-se, zense soluci1d de contirurtat, al catald ™

Crec, d'altra banda, gue 8] fet que la gramdtica de Fet:t no
sedités també avala la 1dea del seu caracter escolar. Hem vist
al capat.l anterior gue els escolapis utilitraven cdHpies de
te tos manuscrits en | Tensenyament., La firmalitat practica
vmmediata, no erudita, del treball de Felit e p° ~wr1a en part

aguesta carzumstancia (Y,

(Y 2 Mlastra [1747: 10T taabd zThavia refsr 1t als "ards”
1Tha.ends" ("En la llergua Cathalana tenim ANDS, HAVENDS 1
moltas Farticulas” ', En un e emplar del MNebrija comentat per
Marcilio (1650) de la Finlioteca Universitaria de Barcelona
(gsignaetera C 19577377 nhy ha, escrits « mad en la primera

v agira, dos dels adagis de qud es .a ser.ir Fetit: al gue fa o
ai_gue Jiw en nominatiu 1 de qui és la cosc en genitiu se posa
{n"he actualitzat 17ortografial.

8) L'editor del Tratado de la ortologie castellana de Serra-
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Una altra caracteristica de 1’obra de Pe*it que s’explica,
s1 més no en part, per la seva pertinenga al mén de 1’ ensenya-
ment és l’abséncia total de referéncies a res del que poste-
riorment hem pogut anomenar simptomes de Renaixenga -n1 tampoc,
ldgicanent, de Decadéncia-. La gramatica sembla elaborada amb
un sentiment de normalitat 1 naturalitat linguistigues que
sarpreén el lector modern, coneivedor de la situacid del catala
a les darreries del segle XvIIll. Perd precisament el mén de
1"edurtacié elemental -1 potser també del segon ensenyament-
devia ser encara, com hem vist, un dels ambits on 1°4s de la
llengua dJdel pais resultava més relativament normal 1 menys
abandonat, L obra de Fetit no constitueir.:, de fet ni d inten-

ci1t, cap mena destendard de recuperacid lingaiztica »1 cultu-

A

ral. D1t anb altres par au Feti1t es degué sentir empés amb
naturalitet a elalorar 2l zev troball, 1 €n Cap cas no va
greter dre cassrar 0 rel.andicar res Jue tingué: a veure amb

Vestat sucial 1 opolatic de s llerngue T .

basa fa saber que 1 imprimel  pergueée firs aleshores només tres
o quatre el tenier "en su poder” Sarrabasa, 1800: TV, Jdade que
informa tembé de la difusid de les cdpies manuscrites. La :mn-
portdrcia de la trasemi oz mariscrita Cun o« sinLtoma duna
narmal . tat de la vida cultural 1 sducativae del pa:s al marge e
leon altes manifestaciors litera~i1e3 ha estat posada de relleu
cer Rubid 1 FPalag..er (1986 [:1945-19%S7: 1075 1 documentada per
Fhegsich (1979,

9y Hi ha slt-es caracte 1stigues de la gramatica gque confirve’
que Feoit, efecti.ament, ze~ti1a que fer1a un treball noraal
que no preteria alterar [Jestruct va socioclirg astica del
tenert s Dlura barda el fet cue Tobes Lntentava, a mds

Tense yar el Catawld, "predispesar” per a laprenentatge del
castel'a. L autor va tenir en compte, Jdorncs, gque la llengua
castellara era també una [lerngua necessdria 1 d ds, Tobt 1 gue
l1'obra del metge vallesa éz ura gramdtica catalana, les
referdncies a i1dioma 3 als gramatics castellans sén
constants, A &, daltra banda, mostra també firs a gu.r purt



-105~

Finalment, situar la gramatic
també represepta una aﬁartacxf a
1’ensenyamnent elemental catala.
els mestres, malgrat tot -1 amb

encara ensenya.en catald, o, si

1. segonament, apc-ta dadrs per

nomenclatura. Assenyala que els

anomenats "vulgar -mént Mestres d

o

{(pp.72r 73 ) 1 enwen,en ]lTortolo

tp. 7. També parla dels llibrez voats er !educaci 8. A 1,
adregant -ze al suposat minydé lectc , 1. Zemana: "Entre els pocs
Llitraes catalans Sue tu Lone @5 Lgu. ts sin oen Prosa, y QuinNg
er Ve g™" I es rar or que el pror Tonol la Carta catalara, on =
Baollalfabe L o€l Lilulabare; la Dootrine CThr.ostiama: el Tra
TPal.losr# L el "e2o.rs a2 " Jleng « 1 alz a.tor L cas*ellars
s haviern nal ral. *zar 3l pa.s G . Pee LT ThO, 14T., 134,
198, 20&£.-207r, T42, 1 pastit . AQuest _arAoter d°czbra
"predispositi.a’ per a llaprene-tatye del astelia put o te
fambd una @ wlicectt o Cumplete P Ta sl e el kT @l
g ge o d. oA Lo L ey el e PN 17927 ZT%
Joatifile vl Lodiws de odoble oot ora Lastelluca--artale o e
larroc: s. durant =i Serac. wmert el. “Cn-c oo taL.en Lig et
dighificer les 1'e jie. wulgars “ecost Attt ne la pro oimitat il
llat:, la "lengua de prestig. 1rnZ.: ctible, ara h m godia
e-drrer a l'e wiparaci? del catald amb el castolla -0 . 1 an
de prestigi literar.- per g o.ar el .. Je T 1T guw oL 00
subordinads wwog. tanbl Sefarell, 0T r oL, 4T3, De 1T ulte
@5 a3 AI'e a st lle Je normal.tat o el o trebnall de Pet. ot
Yabé "predisponi” oSer eprendre llata. J- v Tre referit oa 1.
presd¢idle . 1rpartAIia dlanquesta 1legue & la sooietat _ata-
lama del YVIII. Petit encars @ pli_a W& =questa llergua e
FLBS5arla @ £ e Ccir determinadoes carrer s professimnals
de fet he era per a la professid rid.c , L e @)l de.ia
des.tyar per sl seue FLlle 1 gue oo ST ulle e e owror by
Bk 0D o o @ iretd etect. . ament @ CLrentar liferents wsope.tse
del llaty . diferents atirmacions del: gramati~s daguect
idioma f.eg. pp. 10Dr-U00y, IO, 007, D99, 299 -T00r, TaTe
TEY, TS0V 1 passim),

a de Patit en 1’ambit escolar
1 coneixement mateix del mén de
Aixi, confirma primerament que
€ls matisos que calguir fer-,

més no, a escriure en catald.

congiver-ne ele sistemes 1

“Mestres de 18s lletras” zén

1

© liejir 1 escriurer, 6 coprar”

gia, » ortografra 1 la proscdia
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Anselm Turmeda; el Pelegri i els Aforismes catalans (veg. pp.

78y=7%r, 195r). En un lloc proposa que els "Mestres de miRons"
ensenyin que "la x catalana dnica-mént se hauria de pronunciar
ab el valdr llati de gs, ¢ gz, quand se trobés antes de Con-
sonant, y antes de Vocal agcentuada ¢ agcentuanda ab Circum-—
tlegso" (p. 47v). També es refereix als "Mestres de 2Jas lle-
tras, dits vulgar-mént Mestres de Gramatica catalana, cas-

tellana, llatina, %" (p. 76r) (10},

S.1.1.7. Altres *rets que configuren la gramatica

La gramatica de Petit és una obra que pretén emsenyar
efectivament la llengua i1 gue, diguem-ne, pretén ensenyar-la
tota,. Aguesta afirmacid pot semblar una trivialitat, per 8 "o és
sobrera 1 tenim en compte gue algunes granatigques del moment
intenta er, més a.i1at dJdemostrar tecries s b e el llenguatge gque

tlergees. 1 tampoc no ho % s. ser .21 per prect -

dg e
e LB -

o

-+ g e no és una gramatica dlaintenc.d testimomial, en el sen-
tit que pretengol sZlament fer cornér er 1'e 1stencia de Tvdice
M. o Jdem,strar precisament gue la llerngua catalana és suscep-

t.ble de codifizar—-se gramaticalment, cocmn ho va ser potser

(17 Veg. alires referéncies a4 la fel~a del mest-es de =1 ,0n:
w de priceres Jletres a les pp. 10r, A9, JTSr, Fetit CLeg. py.
B0 1 w..' zom Paldir: Re ach (1748: 2&6), fa ser.:r el .erb
ircisar” amb el signiticat de col.locar tosrectament les
cames, el glr "cap de ratlla” per referir-se al Jinal de
ratlla, etc. En un indret pregunta al lector: "N has vi18t tu
una Llista de alguns Verbs [...1 gque ténen dis Farticips
Cooo37 rp. Z04r). LEs referia a una llista gque 15 tragic.t
trametia™




«107~
després la de Ballot (11). El fet que es vulgui ensenyar .a

llengua catalana d’una manera tan completa com sigui possible
significa que la gramdtica de Petit és exhaustiva, fins a un
punt que dificilment admet comparacid en aquest aspecte amb
qualsevol altra gramdtica catalana anterior al segle XX. Al
marge de 1’encert o desencert de les descripcions 1 propostes

de Fetit, la zeva obra no deixa de tractar gairebé res,

La gramdtica del metge setcentista és, a més, absolutament
sistématica, potser precisament per causa d'aguesta voluntat
d exhaustivitat 1 perqgueé es tracta justament d una gramatica
didactica per a 1l enseryament, basat llavors fonamentalment en
1 aprernentatge memoristic (també 1 ensenyament de la gramatica
llatirna era pura membria, com pot comprovar-se llegint les

pagines que hi dedica daldiri Re:ach a les seves Instruccions

'

fallaant Qualso. .l gramdt. st ., Liobra Zde Fetit és erhaus-

suteratica

it

tivarent leso.ptiLa pergue &8s zistematice, 1 @
peraud .ol ser pedagdigrca. Al Ll e pliia e o5 redactés en

forama de pr=guntes 1 respostes, 1t w13 zateZizmes, @ gQue de

#i

L
it
G
b
r
%
o
Lt

fet per n resulty g.cessilament resetitival Un fildleg

{11 La 1ntenu1d gue tenia Ballot en escricre la seva g amatica
catalana ha ecstat, de tote els temzs relacionats anb agquest
adtor, &1 més -—omertat 1 debatot pels estudioscs. No crec gue
a~& sigur el moment de tormar-ne a parlar, perd o agradacia fer
notar que a mi cada vegeda se’'m fa més dificil copsar-la.
Ballst tenita prestigi com a llatinista, pedageg @ gramatic
rastelld 'veg., entre altres, Closa, 1980: 1S-18 . passim;
Jorba, 1979: 40, perd la se.a gramatica catalana és d una
gqualitat infima 1 presenta algurs e ~ors operdonables, tanbé
eri relactd a altren tractats granaticwis Zol nonent 1 oa la sesa
prdpra abra. Ta l'2fecte dhaver estat redacteda a zorre-coita,
Voai.t fa sospitar gue potser no és cert gue -cum diw Ballot-
Hi o va dedicar guatre angyo de la seva vida.
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d’avui que examini 1°obra de Petit amb la intencié de des-
cobrir-hi namés’alu encerts i les aportacions, hi trobard forga
passatges on es fan afirmacions trivials c dedicats a llargues

e.posicions de temes elementals que, ben segur, l’avorriran,

Per causa d’aguesta sistematicitat i aquesta exhaustivitat
1’cbra de Petit constitueix un intent seridés d'enfrontar-se a
la descripcié completa de l’idioma, si més no finse alld on ho
permetia la tradici1d gramatical gue ell heretd. Com he dit, la
finalitat de Fetit és practica, perd aixdé no impedeix gque la
seva descripciéd mir: dTabastar-ho tot 1 d explorar fi1nz 1 tot
elsg limits de la llengua. Fobl zer una prova d airxd 1lestud:
del> pronoms febles, en els gual Fetit fa tots els esforgos
possibles per arribasr a determinar, per e.emple, guin é3z el
nombre maxim de pronoms gque poden encadegnar-se en 1 oracié,
encara que a1 .3 el Jdugul a elaborar frases gairebé de

latorator:.

Finalment, crec gue per Ceusa d aguesta soluntat sistesdds-
ca, ethaustiva 1 d’eficdcia docent FPetit .a utilitzar ura “er-
minologia en molts aszpechtes 1onoyadore. C.rcunstancia jue, al
meu parer, Justifica gue dedigul un apa-tat especific a aguesta

-~ - -

guestid ‘veg. 2.1.2.7.0.

L} L] -~
et A B e

. Doctrina gramatical

2.1.2.1. Fonts tedriques

Com han fet saber els estudiosos d"histédria de la linguie-
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tica, la teoria gramati~.; tradicional no és completament homo-
génia. Si el o'z volem és avaluar una gramdtica tradicienal en
relacid a altres gramdtiques també tradicionals, caldrd mirar
d’especificar quines obres en concret va seguir i qué repre-
senta comparada am. aquestes Jbres 1 amb les coordenades
globals del moment. No és la mateixa cosa, per exemple, que un
autor parteixi directamenl d’une gramdtica llatina quz no pas
que ho faci indirectament, a través d’una gramdtica de 1la

mateixa llengua que el] descriu 1 codifira.

Fer e-terndre les fonts doctrinals de qué es va servir Fetit,
cal gue tinguen en comple la :mportdncia, encara a finals del
segle XVIII! 1 durart ei ¥IX, de la gramdtica llatina . a
guiatge teodric. Al segle XVIII la bona teoria era als tractats
gramaticals llatirns. Fet:t cone: 1a la tradici1d escolar cata-
an« de grand*ica llatina, de la gqual se servel . corstantmert 1

de 13 gual fa també 1T oa2fecrte gque continuament tradue:i . termes:

pouszesnsor (Yporsessir "', LS.eZ litteratax T.uls Titeradas"”),
dict Ly JagtalT 4 zgtta eo3 Us.ntagwe ', ote. De f2t a1.0 es

confirma s tenis @ “ompte les sbres granaticals gue Petit

& directament: de si1:z granatigques, t- ez sén llatines.

*

fi b ro wul dar gQue no s aludés dlaltres te tus. Tetit fa
L
refertncia e.plicita a dies gramdtigies .a_tellares, una de
catalana, dues ortograf.es, «n dicc.orar. . tres te tos de

tortsagut disevs. 7 més, tanbé al.lude:r & la Cata catalana,

el Tra Anselr, el Felegr. . els Aforismes, obres de la tradic.é

escclar catalana.



Em ruteriré primorament a les gramdtiques i després a les

altree obres.

a) Gramadtiques llatines

1. Bramitica de Nebrija. Petit utilitza els Brammaticarum

institutionum libri guatuor, edicid catalana de 1480 a cura de:

professor Guerau Marcillo (pp. 95v-96r). La part de la diccio-
iogia de Petit sembla feta tenint moclt en compte agquest tre-
ball. La distribucié de temps 1 modes verbals és la mateixa, 1
les definicions de les categories, les llistes de reconeixement
de geéneres gramatical 1 en general la distri“ucid de tot el

tractat n'és Jeutcr.

2. Nuevo epitome de gramdtica l.tina del portugués Dizgo de

Mello , Meneses (p. 102V 2. Tinc molt poca informacid

d aguest autor. La se.a gramatica sembla gque éz conseqg.énrcia
de la preocepacid per re~ovar 13 metodes de Tersenyament del
Jlat:, 1 —e fer va tenir e~ comptz el Brocense 1 la gramatica
llatina de Furt-Foyal 1 és ~elativament i1nnovacora en Jdiversos
asyectes, Fetit devia obte~ir d'ac.est autor alg.nes defir,

cions 1 ronceptes, com ara ! noo:d de cas virtual (.eg.

S.4.0.0 3 208,700, ta defimicit dhoraci1d 1 potser la de los

figures reté-igues 1 la idea de ]l =rrel ,erbal.

- —; - 1

(12) Pet1t noc n’indica 1’edicidéd, Segons Falau, va ser editada
P espanyol per primer cop a Madrid, 1%any 1797, Aquesta 43
1Tedicié gue he whtilitoet, La terce « ecdici b, corregida :
a.gmentada per Luis Mata A aujc, sense data, la publica Juan
Francisco FPiferrer a Barcelona.
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3. Gramitica d’Erasme. No n’indica 1’edicid. Petit només es
referaix a "un antig Comentador Je Arasme” (p. 351v), perd ¢s
evident que vol indicar la seva gramatica. L’interds per
Erasme, la gramdtica llatina del qual havia estal molt usada
tradicionalment en &l mén académic catalid, va créixer durant el
segle XVIII *T). Patl.t degué seguir forge agquest autor en el
tractat de la sintaxi, "part" de la gramalica gairebé i1nexis-

tent en la de Nebrija.

No sembla que Petit hagués recorregut, en canvi, al
Brocensa, autcr valorat . editat llavors a altree paizos
Buropeus gue no va tenir, perd, especial incidéncia a la
Feninsula (se3. BRassols, 174%: 51). Sembla que Petit, gue no
tenis pretensions erudites, utilitsa las gramdtiques escolar;
Gque ten.a a . abast, circumstdncia gue s'e nlica facilment
cone: ert Ja 1-te .8 purament docent 1 practica que &1 guiava.
Fotser tutbd 2n va fer ser 1r d'altres -esczlars tambd- que no

d.ou, ~am les de a~ Joan Pautista o De los Valles.

L' Gramat.quez caztallanes

1 Rudimento- c:z la gramatica castellara (1770 ZJe GSelvador

Flag 'veg.e 1.1.4.20, Fatit & tenir prow en compte aguest
treball, de! Gual copia alguns paragrafs, cum ara gls ~elatiue
a ls col.locac.d dels adjectius o la ll.sva 4’i1interjecciors. La

necié de parts de lloracid en aptitud 1 parts cde loracid en

s~

17) Veg. Mestre '1990: 3SB-60), Sobre les edicions 3 aguesta
gramatica a Catalun,a, fetes ambt d.ferents titals, veg.
Guilleumasz (1967) 1 Marcet Scla (Fep.: 2-35 .
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actualitat (veg. 2.4.2) deu ser treta d"aquest autor, tot i que

Petit la va enriguir.

2. Gramitica de la lengux castellana (1781) de la Real

Academia Esp:%ola (Ja edicid). Aquesta és la gramdtica que
Pet ¢t es va fer portar per ensenyar la llengua castellana als
gseus fills 1 que, segons sembla, va donar-l: la i1dea de
redactar-ne una de catalana. Fetit la cita més d’una vegada.
Entre altres coses, en devia obtenir la i1dea de la triple

particié de le sintax1 en concordanga, régim 1 construccaé.

¢) Gramatica cetalana

La gramatica catalana gue Petit conei.1a és la de Ballot
7:812). El metge vallesd no parla d'edicions, 1 potser, si
Petit ercara revisara la seva gramdtica el 824, hem de deduir
atar b gue la segonae edicid de 1 obr-a de Ballot no havia apare-
gt encara aguzll ary. La goamatiza de Ballot, légicament, =o
podia haver 1nfluit en la primera redacc:d del treball de Fe-

. De fet, no fa pas 1l efects geo .caszt.’cer 1 tampoc wr.a
foat tedr.ca de 1o Legora redaccid. Tasicht és potser 1autor
cetat '3 vegedos per Fetit, perd sempreé o« oropdsit de la

coc: ficac:id dels articles, les cuntraccions 1 els pronoms
febles, . peor criticar 1o durament. Sembla, doncs, que
1Tapa-i1ci1d de la gratdoica del pre.ere barcelons no va fer
reconsiderar a Fetit 1 oriertacid gerera. de la seva obra. pe-l
5 gue &1 va dur a reafirmar 1 raghar les -e.ws propestes sobre
ag.estes questions, 1 a esfurgar-se per demostrar la defici-

¢rcia de les .Jdees de Ballot. Les cr.tigues de Fetit a Ballot
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sén generalment correctes, i fan veure fins a quin punt el
metge vallesd, tot i que no era ensenyant professional -com

Ballot-, era millor observador i analista de la llengua que no

pas el prevere barceloni.

d) Ortografies

1. Ortografia de la lengua castellana (17920) de la Real

Academia Espafola (setena edicid). Petit la cita sovint i 1i té
un gran respecte, 1 potser el fet que les seves propostes
ortografiques, com ja va fer notar Segarra, s’acostin a les

castellanes t¢ la seva causa, en part, en aquest guiatge.

~

Z. Frontuari1o orthologi-graphico trilingue. En que se enseRa

& pronunciar, escribir, y letrear correctemente, en latin,

castellang, y catalan (1742 de Pere Martir Angleés., De fet no

ts una obra sclamert ortografica. Agquest dominicd tarragoni,

-

irstal.lat al con.ert cde Santa Caterina de Barcelona, fou autor
dluna zulla d ohres inedites de filologia semiticas de zert
salor, 1 d'un diccionar: llati-catala tanbé 1nodit, £ seu

Frontuario, tot 1 gue 23 coner 1 a.alualid negativa Gue en va

i

fer Finestres ‘.eg., per e.ewple, Comas, 1972, vol. Vi@ 217 .
4n dels polemistes del "Diario de bercelona” veg. Diaz-Flaja,
1927 192, .a feor certa avtoritat a Catslunya ern la segona
neitat de segle. Les i1dees que contenia scbre 1l oricen i
parerntiu del catald influiren en Tudl 1 altres austors /‘.eg.
Comas, 1967-1948: IT77; Fafarnell, (990: Z21). és ,.robable gue

altres aspectes de . obre fossin tanbé tinguts en compte pels
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intel.lectuals catalans com ara Ballot, que l’esmenta. Va sor

també¢ esmentat positivament per un altre dels polemistes del

"Diario de Barcelona" (14).

Sembla que Petit va obtenir algunes idees del Prontuaric,
com ara les relatives a 1'origen i parentiu del catala (veg.
Anglés, 1742: 3435-347), a la distincid entre lletres formals 1
materials (ib.: 15 1 220, 1 potser a l'existéncia de l’arrel
verbal (ib.: 21) 1 la de fer una descripcié articulatéria dels
sons. No es nota, perd, cap mena de dependéncia servil en're el
treball del metge vallesd 1 el d'Anglds. En molts punts les
cpinions, descripcions 1 afirmacions de 1'un 1 1 altre sén bten

diferents, fins 1 toct oposades.

e Altres obres zitaces

1. L cbra le:icagrafica gque Fet:t citae ¢z el Diccionario

catalan-castellanc-lating 71807-180%) d Este.e, Bellvitges 1

Jugld. Fer Fetit aguest és el "mé: perfit, que ten m er nostrs

-

Idicre” 'p. 77 v afirnsco? gee, 3. dTwa Landa nostra com el
valorava, Jde Taltra sembla Ggue fa constar gue en conei..ia

d altres. Ll diccionar: també aparegué guan Fetit ten.a
enllestida l. primera redaccid de 1. gramatica, 1, zegons el
test.noriatge de Fetit mater ., .a ser justament 1 edicid

d’aguesta obra el gue el va impulsar a re.izar el seu trebell

per ad untar-1"hi. %1 la informacid de FPet.t és certa, potser

- ——

(18) L'estud: gene-al més conplet gue hy Y& de la figura
d'Anglés é¢s al llibre ¢’'Olmo sobre semitistes catalans del
¥WIII (19688: 19-27). Les seves propostes ortografigues han esta
estudiades per Segarra (198%5h: 80-8&).
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un dels motius pels quals el va complaure tant el diccionar: es
que mantrnia algunes posicions ortografiques priximes a les

seves.

2. El amigo de los nifos (p. F0v), opuscle molt difés a

1"Estat a la darreria del XVIII i1 durant el XIX, 1 editat com a
criginal de 1 abat francés Sabattier (13). U obra conté un
conjunt de preceptes escolars adregjats als i1nfants, per fer-los
minyons virtuosos 1 amics de 1l estudi, 1 Petit només en cata un
paragraf 1 com a eremple de text ben puntuat. Ignoro si 1li va
ser de cap altra utilitat en el seu treball, perd sembla
1mprobable, 31 no és gue també hi va llegiv el consell que els
nens s havien educar en la zeva prip.a llengua, consell gue

1 aparei..

T. Arte poélice espafola con una fertilisima sylva de

consgnantes comunes, propilos, esdru.ules y reflexos, de Juan

Dia:z Rengifo, publicada per primer cop a Salamanca [ar, 1T72.
Wedicid gue whtilitsd Petit lveg. p. 10T fs wna de comentade
1 augmentada per Josep Vicens. professor de la Universital de
Barcelona, que s .a imprimir a Barcelona Jiverses vey des a

partir del 1700 1 en la gual, segons Conas 71972, vol. VI

— s — v

{1%5) Segons Falau, le@ primera edic:6 espanyola d aguesta cbra
¢z de 1795. Aquest llibreter en recull, entre edicions 1
reimpressions, unes setanta, dels segles XVIII, XIX 1 XX. No
recull, perd, la gue util.tzd justament Petit, publicada per
Gorchs a Parcelona 1 any 1824. Falauv esplica també gque agueszts
obra va ser equivocadamen! at-ibuida a Sabattier -jue en
algunes edicions surt com a Sabatier-, perd gue er real:tat és
del pedagog francés Reyre, gque la publica per primera vegada el
17465,
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175), es va basar la preceptiva pottica catalana del XVIII

(16). Petit se’n va servir per obtenir algunes informacions
sobre accentuacidé i quantitat de les sil.labes, perd ia idea
més determirant de la seva prosddia, relacionada amb la corba
d’entonacié dels mots catalans, no apareix en Diaz ni en els
comentaris de Vicens. Potser és també llegint agquesta poética,
que conté de fet un petit diccionar: de rims, que Petit, com
veurem després, va concebre escriure’n una i1 va tenir la i1dea

de redac*ar un diccionari poetic catala.

4, Tiralament, Fetit tarmble al.luderx al < imer lum de les
memdries de la Reial Académia de Bones Lletres Jde Barcelona,
que, com s sap, va se publicat el 1734 1 contenia les famoses

Cbservaciones scobre los principios elementales de la historia

de Josep de Mora 1 Catd, les quals incloien un "Aperdice al
lengua_e romaro vugar”, L1 metge podia haver obtingut de Mora
algures de lez i1cdees scbrz &l nom, origen i histéria de la
Ilemgua, . també degué temir =2n compte algunes de les seves

Sheer.aliwns scbrE accents O prondncia de sons CLeg. PR. TV,

f) Altres pos-ibles fonts

A més dlaquestes al.lusions concretes, hi ha en !'obra de

—— ————

(16! Segons Falau, gque diw que algunz la conside-en la millor
métrica castellana 1 que altrez la titllen d’envellida, aguest
nom és psecddnim del Jeswita Lutes Carrillo. Devia temir encara
prestigi al XVIII, pergueé Lucan, a la seva Poédtica (1727, M
ervia més d una vegada. Sobre Rengifo 1 sobre Josep Vicens,
veg. també Rubidé 1 Balaguer (1986 [1949-19381: 18) 1,
sobretot, Rossich (1979: 19-34), que dubta que l'edicié de 1700
hagi existit mas.
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Petit referdncies sovintejades a fonts genérigues: “alguns
Ortografics catalans” (p. 4&v), "alguns escribtdrs moderns" (p.
47r), "els Gramdtics Llatins, Castellans, y Catalans" (p.
144r), etc. (veg. pp. 147r, 29&r, 322r, 3I54r). Les indicacions
tant poden referir-se als autors assenyalats en els parigrafs
precedents com a d’altres. Ara per ara m”és dificil mrar

d'establir hipdtesis sobre agquesta gquestis.

Tot { que no hi ha evidéncia que FPetit conegués directament
els gramatics filosdfics 1 logicistes francesos -en rigor prou
diferents entre si—, potser si gue hi ha certs trets de la seva
obra gue podrien ser tributaris d'un cert racionali:sme ambien-
tal 1 d una ce-ta preocupacié general pel métode 1 &l sistema.
El metge vallesd podia haver participat, a través de fonts
indirectes, d’alguna de les i1nguigtuds de la gramatica francesa

del moment (17).

Hi hea, légicament, alt-es autors gue ens agradarie saber si
Yet.t 2l conersia. Fins on jo arribo, 1Tobra de FPetit no fa
pensar especialment on cap en conc-et. Ignoro si1 havi1a llegit
-1 31 & tenia ~ticia- la grandtica d'Ullastra. Mila Segarra
(198%h: 94), basant-se en la coincidéncia de tots dos autors en
algunes propostes ortografigues, opina que si. En gualsevol cas
~1 a banda les tesis sobre ortografia—-, na hi ha cap ratd per

penzar gue el metge .allesd obtinguds res més d'Ullastra, la

—————

f17) Scbre la inguietud metidica d= la gramatica dels
il.lustrats 1 racionalistes francesos, vieg. Agud (1980:
118-122).



«118-
grematica del qual no té cap originalitat tedrica, mostra molta
més dependincia descriptiva del llati i no conte cap especial
idea o punt de vista rellevant (18). Seria també d’interés
descobrir si havia llegit autors com Mayans, Capmany o Baldiri
Rexach, i qué en pensava. Ara per ara, no en tinc cap evidén-

cila.

D altra banda si, com he dit abans, no hi1 ha cap prova que
FPetit conegués directament els tractats contemporanis de
gramatica general ni1 la nova ldgica francesa dels Condillac o
Destutt Tracy, no sembla tampoc influit directament pels
estudis de logica tradicional de 1 ¢&¢poca. A banda gue el grama-
tic vallesa fera cervir el terme supdsit, que la lodgica ja des
de 1 'Edat mitja..a zom a minim havia abandornat (veg. Lola Radia,
1989, moltes gramatigues del morent jJa havien adoptat siste-
raticanent el de zubjecte, gue en Pelit apareir . només de tant
er tant. Les def.r.cions de terme, orac.d, nomr, .erb 1 altres
no 3'asserble~ ge-s, per e.emple, a les dels llibres Logicae

rudimenta ad wsum Seminar.i Episcopalis Barzi-cnensis ‘1778a)

1 Logicae i-stitutiones ad usum Seminarii Episcopalis

Barcinor., 313 (1778h), de Fili:. Amat, dos manuals del momert,

de —erta ofi1zialirtat 1 27un autor de prestigi, que podia tenir

——-—

{18) De la i1ncompeténcia gramati-al d'Ullastra ja en va parlar
Sgly (1977, 215-217., En canvi, 1'editora de 1 ocbra de 1 autor
banyoli, Montserrat Anguera, ha tractat Ullastra massa benig-
nament, com ja va fer notar Ruair (198273, L estud: que en va
fer Badia ‘1987) tampoc no resulta gaire reel: .ty en canvi, 21
de 3egarra 1983b: B&-98) gsobre la seva teoria ortografica és
rigorés 1 encertat, La i1nsisténcia d Anguera (1981: 77 1 pas-
si1m) a dir que Ullastra volia reflectir fidelment la llengua
parlada em sembla exagerada, 1 acceptable potser només -encara
gque caldria matisar- en la questid foreética.
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a l’abaust.

Un comentari final que cal afegir a aquesta relacié de fonts
tedriques de la gramatica de Petit és que el metge setcentista
no va basar-se sistemadticamen. en cap, sind que va servir-se de
cada una per a punts concrets, i que fa l’efecte que si, certa-
ment, les va tenir en compte, 1’organitzacié general del seu
treball 43 el resultat d'una elaboracid prou personal de les
idees i continguts d'aquostes fonts. A més, hi ha en 1’obra de
Fetit, com veurem, tota una série de termes i conceptes que, si
van ser obtinguts d’algun autor, ara per ara m'és 1mpossible

mirar de determinar de gquin.

2.1.2.2. Idees gramaticals 1 organitzacié de 1l obra

a) Consideracicns prelim nars

Fetit dedica juatre pagines 8r-9v) a caracteritzar dluna
ma-era gereral la gramatica, Fer ell, la gramatica és "lo Art
que enzeta ce parlar bé, y escriurer corregta-mént algun
Idiome; tan en Prosa, com en Yers” (g. 8r!. La definizid £s
absolutamen® claszsica, 1 no requerel. cap .comentari particular,
Ignore fins a guin punt 1l autor estava convengut que era la
millior definicid o es va sentir cbligat a donar-la per respecte
a la “radiciéd. Més endavant, en un passatge no dedicat a defi-
nir aguest concepte, va irdicar gue el "Fi y 1'0Objecte de tétas
ia Gramatica” és "poder manifestar nostres ocults pensaménts,
ab la concertada y congruént locucid” (p. 11r). Coriosament,

Ballot, a la seva gramat:ca castellana, també donava la
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definicié classica al comengament i una de relacionada amb la
manifestacid dols pensaments al proleg i a 1’apéndix (19). Tal
velta els gramdtics no s’atrevien del tot a questionar la
definicié classica, perd volien tenir en compte altres
formulacions, com ara les procedents dels logicistes francesos

del XVIII! (veg. Gémez Asencio, 1981: 19-20).

En qualsevol cas, la definici1d de Petit respon efectivament
a la concepcid que ell tenia de la gramatica, que és substan-
cialment la tradicional: conjunt de regles que ensenyen una
llengua gque Ja e i1stei:., que és prévia a la gramatica 1 que
agquesta reprodueix enncblint-la i regularitzant-la. La
gramdtica no és exactament, per tant, la descripcid d’una
realitat. El tema podria comentar-se enternszament, perd aixd
implicaria en rigor fer una andlisi general dels fonaments de
la gramdt.cza trwdicional -no especaificament de la de FPetit-,
2ina a la gual Ja s han dedicat amb encer! alguns autors 1 gue

depassa | oblectiu del present treball.

Fotser pot tenir i1nterés, de tcta manera, fer una brau
referdncia ¢ dos aspectes d una mateir.a gquestid relaciorn des
primerament, més que no pas amb la gramatica, anb la concepcid
del llenguatge. En gprimer 1ioc, crec que Cca. recordar gue un

dels fonaments 1mplicits de la gramdtica tradicional és gue la

{19) Veg. "arte de hablar y escribir rectamente” (Ballot, 1796:
19y, "arte de eszspresar bien los pensamientos con palabras”
fib.: ) 1 "la gramatica determina los signos representativos
de lo que dentro de si cbra el alma; y ensefa [...] el modc mas
feliz de espresar los pensamientos” (i1b.: 259).
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llengua té una organitikaié natural, que deptn de la realitat

externa, és a dir, que hi ha isomorfisme entre els idiomes i
les coses. La idea, que, com se sap, Jja es troba en Plats, ha
estat present sota diferents formes en gairebé¢ tota la histdria
gramatical europea. Aixi, si hom considerava que una llengua
era “"eneérgica", aixd volia dir que els parlants d’aguella
llengua eren també “"endrgics"” (20). Aguest prejudici, d1-
guem-ne, naturalista era de fet eficag en el moment de formular
una regla gramatical. Petit, per e:iemple, explica gque és normal
gque "el Nom Substantiu sia antes que loc Adjegtiu, perque antes
es la Substdncia gue lo Agcident” (p. T25v), 1 que cal d'r
"Oriént, y Ogcident; Naxer, y Morir" pergué és "conforme al
Orde Natural dir las cosas ab aquella preheminéncia, que ténen
per naturaleza" (p. I26r). D'altra banda, aguesta i1dea éz també
la cavea que el avtors dividel.in sistematicament les poOssi-

bilitets d una llengua en raturals 1 figurades.

El zegon aspecte al gual .oldri1a fer referéncia, vinculat
com he dit a 1 anterior, és la 1Jes gque la llengua depér tanbd
de les regles ligigques de la ment, lesz guals depenen ol seu
tore de la realitat entramental., La llengua, per tant, ja estad
delimitada per la ment 1 la realitat. El gramatic ha de desco-
brir com s .a realitat 1 la ment  Jeduir-nme la llengua. La
llengua sempre "estd donada”, sa "hi #8s5". La fornetica, per

gemple, no és lestud: dels sons per trobar-h: regulariialts 1

——— —

(20} Veg. Gémez Asencic (1981: 24) 1, tant per a aguest
paragraf com per al seguent, Arnal (1987: 31 1 ss}.
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foraular-les, siné 1’exposicié d’unes regularitats "legitimes",
“correctes” que ja "hi son". Aixd tambeé¢ té¢ repercussions en la
codificaci6 gramatical, ja que el prejudici logicista fa que es

prescriguin de vegades usos forgats.

Aquesta quest:d general a banda, presenta més interds, en
canvi —-per 1nusual-, el fet que Petit apuntés que hi havia
tantes “"Espécies” (p. 8r) de gramdtica com i1diomes. No hi ha
cap referéncia explicita en 1’ocbra de Peti1t a 1’oposicié entre
gramatica general 1 gramdtica particular, perd la i1ndicaci 6, en
la codificacid6 gramatical d'una llengua concreta, que hi havia
tantes gramdtigues com 1diomes no era habitual a 1’ eépoca, si
més no al mén hispanic (veg. Gémez Asencio, 1981: 17-32). El
fet tampoc no cal valorar-lo excessivament 1, al meu parer, el
gque demostra no és gque el metge vallesd conegués res del que
deien els gramatics fran.esos, sind gue, familiaritrat
personalment amb més d una llengua, va voler deixar constancia
d'un fet elemental que havia pogut observar 1 que els gramatics
espanyols, segurament més constrets pels motlles de les def1-

nicions de la prépia tradici16, no eren capacgos de fer constar.

b) "Parts"” de la gramdtica

L’organitzacié de la gramatica respon a la concepcid de les
relacions entre les unitats basigues de la llengua, que en
linies generals no s’ aparta de 1'habitual de 1’é&poca: les
lletres formen sil.labes, que formen diccions, que formen
oracions gramaticals (p. 1ir). Ara: si1 Petit no és original en

la concepci1é de les unitats de la llengua 1 de les seves
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relacions, si que ho és en part en tot alld que té¢ a veure amb
1’entrellat i nomenclatura de les parts de la gramatica, com
veurem tot seguit. Petit considera que la gramdtica té vuit
parts (pp. 3r-3v, 9v):

1a part: Ortologia

2a part: Ortografia

la part: Frosbddia

4a part: Diccionari comd

Sa part: Dicciologra

ba part: Sintaxi

7a part: Poesia
8a part: Diccionar: podtic

1. Ortologia. L'ortologia ¢s la primera part 1 s’ocupa,

segons FPetit, d'ensenyar a formar correctament els "sonidos
literads” catalans {(vegeu-ne diferents definicions a les pp.
8v, 9v-10r, 75v). No era gaire corrent al XVIII ~onsiderar
aquesta disciplina una part de la gramatica ~de fet no ho ha
estat ma1—-, encara que tampoc no era del tot i1nusitat. Cap dels
tractats gramaticals castellans publicats entre 1771 1 1847
sembla que la tenen en compte (veg. Gome:z Asencio, 1981:
S3-42). En canvi, Martine: Bayoso, en la seva gramitica
espanyola de 1743, també havia considerat | ortografia i
ortologia -plegades- una part de la gramatica (veg. Lazaro,
1949: 194). Potser no és una casuali1tat que l1°'cbra de Martine:
Gayoso -com la de Fetit- vag: adregada a la i1nstrucci16 del
Jjovent. Pere Martir Angles (1742), una de les fonts de Petit,
també s’havia referi1t a aquesta disciplina. Atés que 1l orto-
logia con=istia basicament a fer reconéixer els sons d una

llengua 1 ensenyar a pronunciar-los, no és estrany que fos



=124~

present sobretot en toutui didactics elementals. Els estatuts
del Col.legi Acadeémic de primeres lletres de Barcelona,

el aborats el 1795, parlaven de 1’ensenyament de l’ortologia
(veg. Puig i Reixach, 1985: 233). Marcet-Sold inventarien una
bona colla d’ortologies -normalment com a obres i1ndependents de
la gramatica- al seu Repertori. La voluntat acumuladora i
sistemdtica de Petit 1 1’orientaci1é escolar de la seva obra
potser és la causa que la i1ntegrés com a part de la gramdtica

(21)'

L'ortologia de Fetit, tot 1 aixi, és molt breu, 1 el seu
contingut 1 organitzacié és comparable al d altres ortologies

com la de Sarraliasa (1800 o la Esplicacion del silabario

{1800 editada pel Rei1al Col.leg: Académic de Primeres Lletres
de Barcelona. Ocupa tres pag'nes 1 escaig {(Fv-1lvl, 1 s 'h

e plica qué ¢z una vocal 1 guines sén, qué una consonant 1
quines s8n, qQueé un diftong 1 quins 86N 1 gué una sil.laba 1
quinsg trets generals presenta. FPetit parte: - del so, gue,
logicament, no pot representar sind per mt ;a de lletres. Ara:
els representa per mit jd del nom de la lletr.. no de la lletra
estricta. Ai1xi, h1 ha el so "Bé" 1 no el so b. és en l’orto-
graftia ~de fet, una continuitat de |l ortologia- on ja els sons
s6n represenats directament per les lletres de 1 alfabet, )a

que el procediment d’aguestas disciplina és 1nvars al de

— - ———— -

(21) Potser la certa proliferaci6 d'ortoclogie« responia
Justament a la voluntat d’ensenyar corectament la llengua
prépia als infants abans de fer-los estudiar gramatica, és a
dir, era consequéncia de la preccupacié per modernitzar i
difondre 1’ensenyament elemental a qué m he refer1t abans.
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1’ortologias l’ortografia ensenya a "interpretar” fonéticament

les lletres.

2. Ortografia. €s la sogona part de la gramidtica de Petit
(vegeu—-ne diferents definicions a les pp. 9, 1llv -2 cops—,
7%5v)., Consisteix en un conjunt de regles per ensanyar a
escriure els signes 1 les lletres correctes, 1 en un conjunt de
regles per ensenyar a i1nterpretar fonéticament 1 prosédicament
els textos escrits, és a dir, per saber llegir en veu alta
(veg. pp. 11v-12r). Segurament no cal i1nsistir a fer notar la
tradici14é d’aquesta disciplina com a part de la gramAtica, n1 la
importancia gque ha tingut -1 té- en 1l ’ensenyament de la llengua
escrita 1 en l’escola. L'obra de Petit és un reflex d ai1nd. Al
costat de les tres pagines que decica a l’ortologia, 1 orto-
grafia n'ocupa cent setanta-nou (12v—-101r). Aquesta diferéncia
é¢s relativament légica si tenim en compte que mentre 1’ortolo-
gia fornei« un equipament minim per reconeixer 1 1dentificar
els sons, 1 que ai1»d, de fet -com afirma el mate1r: Feti1t {p.
11v) -, s’ aconseguelrx "ab la perféta imitaci1d de la Viva Veu
dels Srs. Mestres”, l'ortografia ensenya el domini 1 la inter-
pretacié dels signes escrits. No podem oblidar gue la lectura
€ra un dels objectius de 1 ensenyament de la llengua, 1 gque en
el titol mateir de la gramitica es diu nue es desitla fer
aprendre "el modo de pronunciar en escrits lo Idiome Catala”

(p. 1r}.

Crec que ai1xd Justifica 1l extensidé 1 la varietat de temes

que es tracten en aquesta part, 1 per gué hi apareixen ques-—



-126-

tions que podrien semblar més propies de 1l ortologia. Aixi,
Petit dedica seixanta~tres pigines a 1’'exposicid sistemidtica de
les possibilitats estructurals de la sil.laba catalana, expo-
s1c16 que s’explica si es considera que té la finalitat d’en-
senyar a sil.labejar qualsevol amena de mot o text escrait

~qualsevol sequéncia de lletres- amb qué el noi es pot trobar.

L’ortografia de Petit i1nclou, doncs, 1’alfabet amb uns
comentaris (pp. 12r-13v) (22); el "S-:labari Catalad Escrit;
Antig, y Modern" -és a dir les sil.labes representades, alhora,
amb 1’ortografia que proposa Petit 1 la que ell considera
antiga- (pp. 12v-4%9r), on relaciona també els diftongs catalans
(pp. 4%v—-49r); un comentari extens de cada una de les lletres
de 1’alfabet (pp. 49r-40r); 1" "Us de Lletra Majdascula” (pp.
TOor-71rt:; les "Abreviaduras" ~incloses les numériques— (pp.
Tir-74r); unes e plicacions sobre la lectura (pp. 74r—-7é&v'; el
“Digcionisme Ortografico—-Catald”, un conjunt de preceptes sobre
la partici1é de ratlles 1 la disposicid dels paragrafs (pp.
T&v=77vy les "Régglas Latalanas De Silabejar, Lletrejar, ¢
Con‘e,"r” (pp. 77v=-82r); la "Signatura Ortografico-Catalana”,
ur conjunt de normes sobre 1°4s de signes auxiliars en
1’escriptura -paréntesi1s, cometes, etc.- (pp. B2r-87r); la
"Puntuaci1d”, prou entensa (pp. B87r-98r) -cel primer tractat de

puntuacié catalana™—3; 1 1 acce tuacié (pp. FS5r-101r).

Z. Prosddia. €35 la tercera part de la gramdtica de Fetit 1,

S —— -

{(22) Er diu "Alfabet", "Abechedar:”, "A.B.C." 1 "“Carta
catalana", perd no beceroles,
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n relacid a l’ortografia, és breu: encara no disset pagines
{(pp. 101v-110r). Era freqient entre els tractadistes
d’incloure-la en la gramatica. Pel metge vallesd, agquesta
disciplina ensenya a recontixer 1’accent dels mots i, doncs, a
pronunciar-los amb l’entoracié adequada (vegeu—ne la definicié
a les pp. 9r, 7%v i 101v), Cal fer notar gque en el treball de
Petit la teoria estricta de l’accentuacié -classes d’accents
grafics 1 tonics, sons 1 sil.labes que en poden portar- forma
part de l'ortografia, 1 que la prosddia només s’orupa de la
interpretac1d tonal de les paraules. Com veurem (2.2.2.), el
gramatic setcentista, que desenvclupa un complex entrellat
tedric 1 terminoldgic basat en escales solfistiques, manifesta
une i1dees sobre aquesta gquestid originals 1 sorprenents, les
quals, perd, no presenten excessiu 1nterés descriptiu m

explicatiu.

4. Diccionari comi. é- per Fetit la quarta part de la

gramatica. Fel que sé, la 1dea és, sense cap mena de dubte,

d una originalitat i1nnegable. El que té 1nterés no és, de tota
manera, el simple +.-t que Peti1t | afegis a la lliszta de les
parts de la gramatica, si1nd justament gque ho va fer, al meu
parer, d una manera organica, i1ntegrant-la conceptualment en el
conjunt del sistema gramatical. La definiciéd de diccionari és
en rigor trivial ~-"Llibre Grand, hdond sdn continuadas, en forma
Alfabética Tn.ci1al 1a majoér part de las Digcirons, Vocabbles, 6
Paraulas Catalanas"” (p. 9r; vegeu-ne també la definicid a les
pp. 76r 1 110r)-, El que sobta és que afageixi que no podem

fer servir les paraules tal com es troben al diccionari, sinéd
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que "han de sér preparadas, y polidas per medi de la Digcio-
logia, que las reduhex tdtas 4 solas nou Especies, y prepara
508 Individuos nera la Oracid Gramatical” (p. 9v). Les parau-
les, “"preparadas, y polidas"” per la dicciologia, esdevenen
llavors "Parts de la Oracid Gramatical en abtitud". I, “ja
unidas y lligadas en ¢lla (1’oraciol, as diuen Farts en
agtualitad" (p. 9v). L’accié d’unir en l'oracié els mots
preparats per la dicciocologia és la composicid, que rep el nom
de sintaxi s1 es tracta de composici16 en prosa, 1 de poesia si
es tracta de composici16 en vers (p. %v; veg. també pp. 7ér,

111r-112r).

Fetit, loégicament, no s’ onupa d elaborar aguests quarta part
de la gramatica. Com he e:.plicat abans, opinava que jJa estava
realitrada gracies a Esteve, Bellvitges 1 Juglad., En el seu
treball el capitol dedicat al diccionar: ocupa tot just una
pagina {(pp. 110r-1100Y, en la gual el defineilx 1 assenyala que

el millor en catald és el Diccionario catalan-castellano-latino

1802-180%) daquests tres autors, 1 que, per tant, ha de

col.locar-se en agquell espal.

-4

S. Dicciologia. €5 la cinquena part de la gramatica. El
terme sembla encunyat per ell mateir+, a partir de: cri1mitiu
dicci6. El contingut d’aquesta secci16 del llibre és el mateirr
que apareix a la majoria de gramitiques del moment sota el rom
d'analogia o etimologia (vegeu-ne la definicié a les pp. 9v,

76r, 11ir, 112r), és a dir, l'estud: de la morfologia :
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d’algunes gilestions sintactiques com ara la definicio i divisi¢
de les categories. &s la part més extensa de 1'obra de Petit, i
occupa quatre-centes vint pldgines (111r-323v). Després d’uns
paragrafs i1ntroductoris (pp. 111r-112r), s’h1 fa, abans que
qualsevol altra cosa, una extensissima critica de la manera com
Ballot havia codificat els clitics, sobretot els pronoms (pp.
112r-133v). A continuacié hi ha una presentaciéd general de les
categories sintactiques (pp. {T4r-135r), 1 el tractat de la
morfologia de cada una d’aquestes categories, primerament les
variables 1 després les i1nvaribles: 1’article (pp. 13S5r-137v},
el nom -substantiu 1 adjectiu- (pp. 137v=-177r), el verb (pp.
195v~-300r), el participyr (pp. T00r-209v), 1 adverbi (pp.
Z09v-T15%v), la preposicid {(pp. 315v-219r), la inter)ecci1é (pp.

T19r=-T20v) 1 la conjuncid (pp. TT0v=T23v) .

6. Bintaxi. és la sisena part de la gramatica, 1 "ensefa &
construhir la Oracid Gramatical =n Frosa" (p. I23vy vegeu-ne
també la definicid a les pp. 9v, Té&r). Docups noranta-una
pagines (T23v~T46Br) 1, 31 en comparacid amb altres parts com

l’ortografia o la dicciologia és curta, de fet é4s forga extensa

31 tenim en compte 1 espair que hi ded.guen normalment les
gramatiques del moment. A més, Petit va de: ar, en 17 iltima
versié del seu treball, aguesta part incompleta. El metge
vallesad havia dividit la sintaxi1 en natural 1 figurada, 1
agquella en concordanga, régim 1 "mera-construgcid”. En el seu
treball només s’hi1 tracta la concordanga 1 el régim. La
"mera-construgcid” va ser només comengada -no ocupa ni una

pagina-, 1 el tractat de la sintaxi figurada ja no s’arriba a
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redactar, s1 bé si que l’havia completada en la primera

redaccié, on tractava d’agunes figures retdriques.

7. Poesia. Constituia, pel metge setcentista, la setena part
de la gramatica, i tenia com a finalitat 1’ensenyament de la
composicid en vers (vegeu-ne la definicié a les pp. 9v, 76r,
82r, I23v). Ignoro si ®etit tenia 1ntencid d’elaborar-la 1
incloure-la en el seu llibre, 1 s1 de fet la va redactar. Com
he dit, no és al manuscrit de la gramatica n1 tampoc figura

entre els altres papers de Petit gue he pigut consultar,

. Finalment, Petit considera gque la vultena part de la

gramatica és el dicciorari poétic, que és a la poesia el que el

diccionar: comu és a la prosa (veg. pp. 9v, 76r, 8Zr). El metge

vallesd s1 que va redactar aguesta part de la gramatica, perd,
almen,s tal com ens han arribat els seus papers, constituel:
una obra a banda. En les pagines de la gramatica h: fa repe-
tides al.lusions, perd desconec també & ogquest cas si1 FPetat

preteria adyuntar-1"hy.,

c) Consideracions finals

Ura de les primeres conclusions a qud pot arribar el lector
e aminant com Petit va organitzar la seva gramdtica és gue el
metge vallesd tenia una voluntat acumuladora 1 integ: adora 1
volia abastar tot allé que 11 fos possible. Nebr:ija havia
dividit la gramatica = quatre parts: ortografia, prosidia,
etimologia 1 sintaxi. Aguesta divisid sembla que va pesar molt

en la tradici6 espanyola. és la que presenten al segle XVIII
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-canviant en alguns cascs el terme etimologia pel d’analogia-
els tractats gramaticals de Benito de San Pedro (17693 veg.
Ramajo, 1987: 36), Gobeyos (1780; veq. Gémez Asencio, 1981:
35-37), la Real Academia (1796), Ballot (17986), Mello (1797) i
altres. Petit va mantenir aguestes guatre parts -canviant el
nom danalogia o etimologia pel de dicciologia, com hem vist-,
perd n"hi1 va afegir quatre més: l’ortologia, el dicciunari, la
poesia 1 el diccionar: poetic. De fet hi havia també tracta-
distes que redulen les parts de la gramdtica a dues 1 altres
que no hi foen cap divisido. El que era del tot i1nusual era

considerar-ne més de quatre (220,

A més d opinar que la gramatica constava de totes aquests
parts, Fetit les va jJustificar globalment, d una manera
organica, circumstarTia tampoc habitual en els tractats
gramaticals escolars de 1 2poca. Crec que la 1dea de procés
organic 1 sistematic amb queé lliga totes aquestes parts és el
que 11 conferel el principal intereés, A1, s1 2]l priner gue
havia de 4er ! "i1nfa~t per adqguirir el control de 1 i1dioma era
aprendre a formar els "Sonidos humans literads” 1 descobrir gue
consti.uien paraules, era ldgic que la primera part de la

gramatica fos l'ortologia. Si després calia aprendre a "4 posar

-

(22) Entre els gramatics espanyols no és fins ben entrat el
segle XIX que alguns dividei.en els seus tractats en cinc, set,
vult 1 nou parts (veg. Calero, 1986: 40-44). Entre aguests,
alguns hi1 incorporen 1’ortologia; només un la poética
-Ferndnde:z Monje en el seu Curso elemental de la lengua
espaiola (1854)- 1 només un el diccionari -Gregorio Herrdinz en
el seu Compendio de gramiatica castellana (1870)- (veg. Calero,
19846: T6-48).
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en escrits” agquests sons i aguestes mots, 1a segona part havia
de ser l'ortografia. I si la tercera habilitat necessdria era
llegir correctament en veu alta les paraules, la prosddia havia

de ser la tercera part (veg. pp. 75r-735v i Br-9r),

Per Fetit les paraules, 1}avort; "escritas segong regglas de
Ortologia, Ortograf:a, y Prosodia”, es trobaven ordenades en el
diccionari 0 "Vocabulari comd" -quarta part de la gramatica-.
Fer "rompéndrer las Oracions gramaticals”, calia “"redutar"” les
paraules del d:ccionar: a nou espécies 1 "preparar” cada un
dels i1ndividus d aquestes espbcies. Al«d corresponia a la
dicciologia, que era la cinquena part de la gramdtica 1 que,
com he dit, convertia els mots en "parts de la Oracid en

abtitud”, Aquestes parts de 1l 'oracié en aptitud esdevenien

"Fartes de la Oracid en agtualitat® zuan, pe- mityd de les

regles de la sirta 1 -sisena part de la gramaticea—, passaven a

formar oracions en prosa. Si1,., 80 carvi, calia compondre-ha

versos, havien de seguir les regles de iLa piesia -setena part-,

emb 1 au 111 del diccionari poeétic, .ultena 1 ultima part de la

Jramadtica (veg. pp. 72 ~Té&r 1 Pr-F.).

Petit, dorcs, sense tenir-ne cap precedent 1mmediat ni1 clar,
va plartejar la gramdtica com s1 #cs gairebéd una teuri1a comple-
ta de 1 e pressi¢, acostant-se, segurament sense pretendre-ho
-1 sense #le fonaments filosdfics d agquest—-, a plantejaments

com els de Gomer Hermosilla en el seu Arte de hablar en prosa y

en verso (1826). Amb tota probabilitat les motivacions del

metge vallegd eren estrictament ~ractiques 1 didactiques.
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compondre una eina eficag per capacitar el jove lector en el
domini de tots els aspectes de la llengua. Perd aixd no
impedeix -al contrari, en el seu cas sembla que ho va implicar-
que s'esforcés per relacionar i explicar tots els elements de
1’idioma, per presentar-los coherentment 1 sistematicament 1
que craé¢s, amb agquesta finalitat, termes i conceptes alla on no
en trobava. Crec que és per aixd que la seva gramatica, encara
que no calgui considerar-la com a pertanyent als cercles
erudits que pretenien i1ndagar en la realitat segons els nous
pressupostos de la Il.lustraci1é, presenta aspectes d una

originalitat i1ndublable

2.1.2.7. El reformisme terminolégic

al Presentaci

£l metge vallesa utilitza una terminoclogia en molts aspectes
inrovadora, a voltes aparentment comple:a, que fa -s1 el lector
na llegel:. ordenadament 1 obra 1 amb wna certa calma- gue les
se.es argumentacions 1 descripcions siguin sovint dificils de
segulr, 1 que frequentment result: mpossible entendre’n frases
O paragrafs solts. Crec que és per aguest motiu Qque a Segar-a
(1988b: 94) les pagines de Fetit 11 sembler enrevessades 1 de
vegades pract.cament 1mintel.ligibles. La peculiar terminologia
de Fet:t també pot produir la 1mpressid que =2s tracta d'una
gramatica on pesa forga la teoria, perd de et té poca orien-

tac:1 6 especulativa,

El caracter i1nnavador de la terminologia de Petit, de vega-
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des d’un estil metafdric peculiar, ja va ser destacat per

Rossich (19793 T1) quan n’examinava el Diccionari poétic, a

propdsit del qual va indicar que el pintoresc sistema de
classificacid de les terminacions verbals del nostre gramatic
mereix "tenir un lloc en la histdria de les i1dees linguistiques
al nostre pais”., ] 3 que Petit hi classificava els verbs, en
funcid de les terminacions verbals, en imperis, regnes,

provincies, corregiments 1 pobles (veg. ms. 1127 de la

Biblioteca dJe Catalunya)., Constitueixen altres mostres d’aguest
pintoresquisme la descripeid al.leglbrica de 1'oracié, en la
qual hi ha una paraula -el nom- gue 4s la "Soberana, ¢ la Reyna
de la Oracid Gramatical™, la gual “"governa, per medi de sos
Ministres, gue sbn ele Verbs” {(p. I701r}; 1afirmacid que els
verbs de la tercara comjugactd cug presenten algl a forma
senblant als de 1 segora sin "Uriasdcs” daquesta conjuagacid
e DTy o ta rmZficacid gue la irterjecc.d no té "puesto

azsalariad’ en 1 oracio (p. T19r0.,

espan,ol 1 catala v havia preocupac.é
pizr 1l marca de [ 12 teconic 1 cirentific o per 1. necessitat

dladegusr -1 - a los noves traballes 1 descobriments -sobretot

per | Caclapar acy dominy del francés en aguest terren,-, 1
potser 2y o tarl. afecta.a la gramastica 1 1Torton-atia. Fere
Martir Argles 17423 24-04) parla de ".ocales terminativas” i

Carrabaza ‘12 : l&) de lletras "unisonas”. [ Agusti Eura,
davant e 1. ae essitat diampliar la llengua, opina gue "es
miliov wsar “lels termes propllissaims de altres 1d10mes qQue

1nvent one 9 nous temerariament” lapud Prats, 1974: 4°-47),
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afirmacié que fa penss~ que altres optaven efectivament per

inventar-ne de nous, temerariament a parer d’Eura.

A més d'obeir a agquest sentiment ambiental, el reformisme de
Petit segurament també tenia una altra causa. El1 fet de no
haver-se de sotmetre a critica publica, de no sentir-se
engavanyat per una tradicié erudita 1 per 1"alt mén acadeéemic,
2] caracter estrictament pedagdgic i -%1 se'm permet l’expres-
516~ casold del seu trebal., el desconeixement mate:r: de les
tesis gramaticals dels autors més avangats donava a Petit uns

gran llibertat 1 fleabilitat, com hem pogut comprovar amh les

terminacions verbals 1 1'al.legoria de l'oracié.

Logicament, tot ai .8 no e.plicari2 res si1 d altra banda no
R1 hagués en Fetit, efectivanent, wna voluntat g’elaborar una
obra completa, conerent 1 sistematica, de raonar 1 Justificar
les seves afi-mnacions 1 dlarribar eficacrs, o 1 ordenacens™t al

iettor, Ti--uamstarcies gue ro . gmifiguen pas, Jde taobts aanera,

(44

gue Petit ca-tiz de Lap apriorisme tedric que 1n.3l-dés la
Lerminologia vigert llavors -gque 211 de fet assumer.-~. Fa
Vefecte gue 6z la necassitat de fer d stincions 1 prefisions
ro owsaals el gue empeny & pro.eir-se de termes sspecifics
nous, & combinsr d7una manera peculiar 2ls gque tenia a labast
1 a utiliittzar si1stendticament referents enistents perd
infreguents, krn linies generals és molt 214:c31l saber

aractament s an mot era 1nvencid seva: tot soovint Tonic gue

podem dir és que no era usual en les gramatigues de ! epoca,
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En qualseval cas, pot afirmar—-se que Petit si que tenia
ceta consciéncia de creador terminoldgic. Er le .agines
dedicades als signes auxiliars de l’escriptura, després
d’explicar qué s6n les cometes, el gramdtic afegeix que els
*anomenan los Impressdrs Castellan: Comillas; y nosaltres

podriam anomenar-los Comets, 6 dos Comes Aparellads™ (p. B4v).,

b) Exemples

1. Alguns d’aqursts termees semblen encunyats directament per
Fetit, com ara, 2 banda de]l de comets vist en el paragraf
anteri1or, els seguents:

-digciologia, al guel Ja m'he referit (veg. 2.1.2.2. b) §

5.

~digcionisme, conjunt de preceptez sobre la particié de
ratlles 1 la disposicid dels paragrafs en o1 full (pp.
Phr=TTv).,

“NasiLicas, de nes, referit a lletres p. &7V,

-vice-vocal, y grega en funcidé de nucli si1t.labic (p. 276V,
-artigglars, adjectiu a partir diarticle 'p. 117r),
-wignatur e, almenys amb el sentit que ell 11 déna de conjunt

de normes sobre 1 ds de signes auriliars en | escriptura,
paréni=si1s, conetes, etc. ‘pp. T&r 1 Blr-87r) (2T,

-

2, En altres casos la 1nnovacid consister: en la transca-
tegoritzacid d'un mot tipic del llenguetje gramatical:

-cleusulad, "llegir clausulad”, donant 3 cada clausula
1Tentonacid corresponent (p, 11v),

-membrad 1 desmembrad, periocde amb més d una cldusula o amb

- — -

(27} En aguests paragrafs escric els mots de Petit subratllats,
sempre en minuscula perd respectant-ne |‘cortografia i
accentuacid origirals. Indico normalment una sola courréncia,
encara que solen haver-n’hi més.
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una sola clausula (p. 87v),

-liquant i liguada, a partir de la usual liguida. La conso-
nant liquant ¢és la que pot anar acompanyada d una liquida;
la vocal liguada ¢s la "u" semiconsonant (p. 44v)

~comunisad, nom propi que ha passat a comi -i.e., tols els
propis que s’apliquen a més d’un individu- (p. 139r).

-neutrelisad (p. 135v: i neutre2lisant (p. 147r), de neutre,
aplicat respectivament a adjectius i pronoms.

-generisad, de sinerese. Article senerisad: amb el qual s’ha
“comés" una sinéresi (p. 172v).

~ginalefada, paraula amb la gual s’ha "comés"” una sinalefs
(p. 273v).

-conjugals, "lletres" propires de les terminacions de cada
conjugacid {p., 252v:.

-encliticad o pronominad, verb "fle:ionat” per un pronom
clitic (pp. 14Tr, 264r) (24).

T« En altres la innovacid consisteirr obretot em la formac:id
de compostos sintactics a partir de termes habituals o imitant
compostcs saviss

~punts defegtius forsads, que es posen quun a !l original que

es copra hi1 ha mots Que ~o es o llegir; 1 punts

elegtivo-defegtius, que es posen guen voluntariament s’ he
pmés algun mot © paragraf en una citacid (p. BSV-Bor).

-abreviacions aritmetico-comunss: ler, In, etc. (p. 7Tv),
perqué hi ha xi1fres numériques 1 lletres comunes.

-triftongs liquido-verdadeérs (els pronurciats -guau-),
ortografico-verdadeérs (triftongs aparents per causa d'una u
que no es pronuncia -mogueu-), liguido-figurads (sequéncia
formada per un diftong c-ei1tent 1 un hiatus -liguian- (pp.
48v~-49r Y,

~e&il.labes equi-sonants (de diferent grafia perd i1déntic so!

o . .

(24) Potgser també |’ adjectiu predispositive del titol, encara
gue en agquest cas el primtiu predisposar no pertany
especificament al llenguatge gramatical, 1 altres com
individuads (p. 14ir) -d’individuar-, exceptar (p. &4v 1
passim) -d ' excepcld o excepte- i1 lletres comensals (p. 215v)
~del comengament d’un mot-.
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i dissonants (de diferent so! (p. 14r); mono-litera (d’una
sola lletra) i poli-litera.

-vocal débil-sonant, que fa de seminucli en un diftong
creixent (p. )3 pleni-sonant, que fa de nucli de
sil.laba (p. 86r); 1 junt-sonant, que fa de seminucli en un
diftong decreixent (pp. 16r, 69r).

-lletra nu-sonant, que no es pronuncia (p. &br),

-pronom demostrativo-possessiu o demostratiu (p. 141ir).

-terminacid gramatical capital, cada una de les terminacions
d’infinit:u dels diferents grups de cada conjugacidé (p.
222r) .

~correspondéncia alfabetico~-vocal d’una conjugacid (p.2%1r):
correspondéncia antre la terminacid d infinitiu d una con-
Jugacird 1 la terminacié dlalgiins temps de la mateina
conjugacié (25).

4. Finalment, 2n alguns casos la sensaci16 de novetat no la
produel. sspecificament la creaci16 terminoldgica, sind la
peculiar 1nter: 2nc16 d’alguns adjectius -o d’alguns noms- en

diverses classificacions. Airxi, els diftongs sén verdadérs,

]

ligu.ds, ortogrdfics 1 figdrads (p. 4Svi veg. 2.2.4.2); els

signes ortografics sdn essencilals ' agcidentals (p. 74v):i 1 les

paraules sdén accentualment agudas, mnudas, bréus 1 corredissas

(p. 82r; veg. 2.2.2).

Per acabar, crec que cal destacar com un encert que Petit

denomingés digcidns encliticas #!s pronoms febles (p. 112r 1

passim), denominacié que, tot 1 gque no devia ser original seve,

noc és facil de trobar en els tentos gramaticales del moment 1,

—-— - -

(29 Podem i1ncloure aqui formacions sintagmat:gues gque potser
no poden considerar-se prépiament compostoz -1 que déno ara
entre cometes-: "Veus catalanas literadas, sigoificativas y

compositivas” (p. 8r); lletres "Cosinas-Germanas Nasiticas ¢
Nasals” (p. 67v).
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en qualsevo. cas, és el priser gramadtic catald que la fa

servir.

2.1.3. Caracteritzacid del catald. Model de llengua

2.1.37.1. ldees generals sobre la llengua catalana

El caracter practic 1 pedagbégic de la gramdtica de Petit fa
que el lector no hi trobi gaires reflexions erudites ni
afirmacions d’abast general sobre el caracter de la llengua
catalana, el seu ~~igen, histédria i1 e.tensi1d, els seus
classics, el seu estat actual 1 les seves perspectives. &b
tot, al llarg del treball poden esp.golar-se algunes obser-
vaZions 1 asserciony de diversa mens gue pensc que pot temir
interes de L-esentar plegades, a gqus donen i1dea d2l pensamant
de Peti1t sobre aguests temes, Em referiré, doncs, per agquest
agrdre, a lez i1dees Je Pztit sabre lTarigen 1 relacions del
catala, les llengues gue hi han influit, els trets 1 gqualitats
generals que el caracteritcen 1 els elements 1 usos de la

llengua que considera antics,.

a)l Origens 1 higtdédria del catald

Fzt.t fa molt pogues afirmacions: sobre T origen relacions
de parentiu del catald, que sempre denomina llengua o 1¢i1oma.
Una 1dea que apareiy al llarg de tota ["obra, perd, és que la
llengua catalana procede: directament de la l1latina. Eupres-
510Nns com “"nostra difunta Mare la Llengua Llatina” (p. S2r),

rostra mare la Llengua Llatina” (p. S%r), son facils de trobar

fveg. taabé pp. 2v, 93r), El fet gue un gramatic del XVIII



concebi la idea que @] catald é¢s una llmm:‘iquc procedeix del
llati no ¢s del tot sorprenent. Sembla que hi havia una certa
tradicid en aciest sentit (26). Petit podia haver obtingut la
1dea d’Anglés. D’altra banda, no apareix en tota la gramdtica
el terme llemosi n1 hi ha cao al.lusi1é al provangal ni a la
llengua del sud de les GAl.li1es. FPotsar aqui v. =egQuir el
Marqués de L1i4, autor que saben que retit havia llegit 1 que
rebut java aquest referent (veg. Rafanell, 1990: 245-270), o

Aanglés mabeix, que tampoc no 1l uililrtzd (27).

A més del catala, Petit consiuera. tal com ell ho diu,
“Fillas de la Llatina" les llengues 1taliana, francesa 1

casteilana (que anomena 1ndistintament castellana o espanyola,

potser més ai1xi). No sabem qué pensava de 1’occaitd. D'aquestes
llengues. el metge valiesd opina que les que s assemblen més
entre 81 s6n la catalara 1 la castellana, gue gualifica sovint

de "Germanas Bassdnas" (p. 95r; veg. també p. 2v, 7r, 7bv,

———— -

(26) Angles, Ullastra, Eura, Ballot 1 altres e:pressen una
opiniéd semblant. Segarra (1983b: I91) se orpén gque Anglés ho
taci. fn rigor, hi1 havia tamhé la i1dea qgue el catala no
solament era de ri:li1ac1d llatina directa -1 que per tant no
procedia de l1'occitad-, sind fins 1 tot que era, precisament,
mare de 1’occitd mateix. A Ginebra (198%a: 1.4-14%5) vaig donar
algunes dades sobDrz ai1xd, oue la tes: de Rafanell (1990)
confirma, amplia 1 explice. El problema del llemosinisme és més
complex que no s'havia pensat. Sobre agquesta questi¢, veg. la
tes) recent de Rafanel! (1990), especialment les pagines sobre
el segle XVIII (231-472).

(275 Fel que s$"ha dit en la nota anterior, 1l originalitat
d’Anglés, tal com es desprén del que en diu Rafanell (1990:
267-265), no sembla que sigul fer venir el catald directament
del llati, siné desvincular-lo completament del provengal.

L abséncia d'al.lus ons al terme llemosi en la gramidtica de
Petit pot ser tashé consquencia d’un cert antillemousinisme
ambiental de la darreria del XVII] (veg. Rafanell, 1990: 311,
322).




103r). Petit sosté que totes dues llengiies van néixer alhora,
"en un matex part”, durant 1’ocupacié romana de la Peninsula,
primerament com a “"Llatins xamporrads”. Les invasions dels gots
i dels musulmans “desfiguréren” molt tots dos idiomes, que no
van perdre, perd, la "natural inclinacid & sa ja difunta Mare"

(pp. 2v-3r) (28).

El gramadtic vallesd considera que el catald ha obtingut el
seu cabal léxic principalment de llati, perd que també té mots
procedents del grec, 1’arab 1 el "Godo" (p. 162v). Sorprén, en
canvi, que no digul res de la i1nfluéncia léxica del castelld en
el catald. ¢és possible que, com la majoria dels seus contem-
poranis, no en tingués gaire consciéncia. De fet, les poqgues
vegades que parla explicitament de castellanisme "manifest" ho
fa per referir-se a les contraccions de preposicld 1 article,
indicant que les considera propies del catala, 1 que no fer-les
#z, per tant, un castellamisme "mani$ st” «pp. 11é6r, 1T6v). Com
és habitual en molts autors de 1 epoca, ftorga castellan:smes
flagrants 11 semblen genuinament catalans (veg. p. 192v 1

passim) (29,

(28) Aguis hi1 pot haver el ressd d’autors com Anton1 de Rastero,
que també concedia molta 1mportancia a 1'arab com a “"desfigu-
rador” de llati peminsular (veg. Rafanell, 19%0: 237, 240}, o
fins 1 tot del seu germd Josep de Bastero, que en el discurs

d ingrés a la Reijal Académia de Bones Lletres -que no es
publicd perd gque Petit podia conéi-er- havia parlat del paper
dels gots en la corrupci1é del ilat:, (veg. Rafanell, 1990: 284,
o d’Anton: Francesc de Tud4 (veg. Comas, 1963-1968: 27465, La
consideracit de |"estreta provimitat entre el castelld 1 el
catald pot tenir una explicaci16 convincent griacies a la 1dea de
Rossich (1989: $39) (veg. 2.1.1.2).

(29 Com ha mostrat algurn estudids ‘veg., per eremple, Fuster,
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