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b) Qualitats del catalad

Petit fa alguna al.lusid a la naturalesa i qualitats prépies
de 1’1dioma, perd es fa molt dificil i1ntentar saber a qué es

referia.

1. En alguns casos utilitza adjectius i1nconcrets, que
formaven part de 1 ’arsenal de tépics amb queé els escriptors
qualificaven les llengues quan volien livar-les: parla de la
“gradcia y suavitad” de 1’i1dioma (p. Tv), de la seva "puresa, y

suavitad” {(p. 123v), etc.

2. En altres moments les seves afirmacions sén meés
especifiques -com ara tonsiderar més d’acord amb la naturalesa
del catala certa terminaci1d verbal (p. 201r)-, de vegades en
consonancia amb 1dees tipilques del setcents catala. Arl-4,
e'plica que la llengua catalana "tira sémpre al laconisma2" (p.
Z10v)., 1 el defensa de 1’ acusacidé de llengua aspre (p. Sér)

(70,

g -

1989: 28-29), alguns escriptors catalans del XVIII no sols no
trobaven peri1llds per a la seva llengua el recurs al lé.c
casteilad, sind que ho consideraven un mitjad per enriguir-la 1
ennoblir-la. D'altra banda, Rossich (1987: 121-122) ha
documentat que Viceng Garcia, encara gue sorprengui avuil, fou
considerat un model de puresa linguistica. Veg. també les
reflexions de Scolad (19B9a: 20-26) sobre el léxic d'aquests
segles. Aqui hi ha, doncs, punts foscos que encara cal aclarir,
1 potser caldri estudiar les idees dels catalans sobre els
mcdels de correccié linguistica des de perspectives 1
plantejaments nous. No estudiaré en aquesta tesi1 la teoria 1 la
Jurisprudéncia léxica de Petit, que crec. per6, que mereix un
treball especific.

(30) Amb tot, aquestes afirmacions sén molt escasses 1 el seu



3. Té també interés la seva idea que 1l’idioma catald es
caracteritza pels pronoms febles i que constitueixen el punt

més dificil de la llengua (p. 7v).

4. Hi ha finalment una observacié que sorprén, 1 que hem de
relacionar segurament amb el model de llengua que proposa, que
és la declaracié que el catald ¢és un idioma que progressa
constantment (p. 3Ir). D’aixd, perd, en parlaré en l’apartat

seguent (2,1.3,2),

c) Petit 1 els uscs antiquats

Pel que fa ais uscs 1 trets linguistics antics, cal advertir
primerament que 1'obra de Petit rno ofereix cap reflex16 sobre
1"estat 1 caracteristicues de la llengua en les diferents
etapes histériques. El metge setcentista descriu 1 codifirca un
1dicna d'4as 1 per a 174s, 1 no s entreté en disquisicions sobre
el passat. A1:.d no és cap obstacle, de tota manera, perqué de
tant en tant apareguin observacions sobre usos o formes que
Feti1t considera antiquades. Crec que fer una revisid d’aguests
usos 1 formes pot ajudar a descobrir quina 1dea es tenia de la
llengua antiga a 1"época de FPetit, 1 també pot contribuir
potser a determinar trets o canvis de la llengua parlada

d’aquella #poca.

1. Alguns d’aquests trets eren efectivament arcaics 1 havier

to és molt diferent del dels treballe d’Agusti Eura, Ignas:
Ferreres o Antoni Francesc de Tuddé. No crec pas que es pugul
emmarcar Petit en 1’apologisme setcentista catala.
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desaparegut de la llengua escrita, i Petit els podia haver

trobat en llibres antics:

a) Les formes de primera persona del present d’indicatiu
sense vocal final, que el metge vallesd qualifica de "modo de
parlar [...] antiquad", que es troba en els "Autdrs antigs,

major-mént Foetes” (pp. S2v, 221r).

b) Altres formes verbals com les de les frases "Encara
que @11 mir sa potencia”, "Not girs en popa"” (p. 221v), el
gerundy faent (p. 245r) o els 1nfimtiu trer (p. 241v) 1 faer
(p. 245r) -1 el corresponent substantiu faena (p. 243r), de fet

viu encara avui en algunes zones del domini linguistic-.

c) L'us exclusiu d'e com a conjuncid copulativa (p. I8r),

d) la contracci1d de per 1 per a davant d’article (p.

176v),

e) Tambe qualificava d’abus dels antics usar les com a

datiu plural femen: (pp. 178v, T6Tr) (713,

¢) D altra banda 1nterpretava que els te tos catalans

antics, s1 presentaven | on els moderns presentaven l1, era

perqué "imitavan algunas vegadas & sa Mare” 1 hi volien
representar de +et una lateral alveoclar simple. No s’ adonava,

doncs, que podia representar una palatal.

—-—————

{71) Recordem que Ballot (1817: 21) acceptava aquest us, al meu
parer -almenys en part- potser per la seva i1mpericia per
distingir un pronom d’un article. De fet aquest ds, encara gque
no constatat per Badia (1981: 294), sembla que havia existit,
s1 més no esporddicament (veg. Forteza, 1915: 204),
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g) Admetia també que en llati i en catald antic el digraf
11 representava una lateral alveolar geminada -i en catala, a
més, la palatal que també representava en temps de Petit-,
perd, curiosament, nc veia que aquest so fos viu en el seu

temps (p. 78r) (32).

2. D’altres, s1 bé eren fonamentalment usos antiquats, en

rigor no havien desaparegut del tot dels textos:

a) Algunes y en mots de procedéncia grega com ara syllaba
(pp. 69v, BOr) -que Uilastra, en canvi, usava 1 prescrivia
(veg. Ullastra, 1980: 231) 1 Anglés (1742: T73) també

prescrivia-,

b) La utilitzacidé de 1a ¢ —~de la qual afirmava que
antigament era Ja poc frequent, perd ern el seu temps "i1nusada’

tp. 70ri-, que de fet encara era vi1va,

¢t El possessiu llur {(p. 184v-185r), que, s1 b%, segcns
informa Moranm (1987: T10-T1i1), al segle XVIII ja havia estat

abanionat en la modalitat oral -almenys al Pla de Barcelona-,

———

(Z2) Dic curiosament perqué se sap amb relativa certesa que la
lateral alveolar geminada era pronunciada encara durant els
segles XVI[I 1 XIX. Ullastra n"havia deixat constancia (veg.
Anguera, 1981: &9-70). Veg. també Moram (1987: 707). En algun
cas Petit feia suposicions. Aixi, lTincrement velar d algunes
formes del verb valer 11 fei1a dir que era "mdlt de pensar” que
antigament es digués 30 vulg en comptes de Jo wvull (p. Z44r),
afirmacié gue sorpén per la semblanga d’aquesta forma amb la
usual avui a Valéncia (vullc). També suposava (p. 247r) que
podia haver existit un antic diure (per dir), forma que de fet
¢s prépra de 1 algueres -1 esporddica daltres parlars- 1 que
sembla que antigament va sur més general (al costat de dir, que
€8 va i1mposar).
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també s’usava encara en la llengua escrita (veg., per exemple,
el text mateix que edita i estudia Moran, 1987). Petit nn el
rebut java suplicitament, perd indicava que s’usava antigament,

1 ell no el feir1a servir.

d) Les formes verbals llijo (i lligir) i tixo (i tixair)

(p. 260r) i els 1mperfets de subjuntiu del tipus amara (p.
198v), efectivament arcaics en els dialectes orientals, peid
vius llavore -com ara- en els parlars occidentals, 1 usats
també llavors -al costat de les formes modernes orientals- en

la llengua escrita.

3. En la consideracid d altres usos com a arcaismes -1
potser també en la gqualificacid com a tals dels del paragraf

anterior—~ hi endevinem, perd, un cert prapdsat estratégic:

al Feia constar que els nom:s 1 les formes verbals
acabades en cclusiva velar s acostumaven & escriur? antigament

amb h final -dich, crech- (p. S4.), quen en realitat, com se

sap, aguest Yz era bhen viu a finals del XVII1 (1 es troba en

Ballot 1 en autors de la Renaiuenga).

b) Assenyalava que s'havien escrit acabats en t els mots
que calia escriure amb d final (p. 149v), perd de fet també

s'escrivien amb t a 1’eépoca de Fetit.

c) També considerava "ent@ra-mént i1mpropi1” 1 “lleji-
tima-meént antiquad" (pp. 214v-215r) 1 4s de ser com a auxiliar

dels temps compostos actius de verbs intransitius, tret present
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en textos del moment (veg. Puigblanch, s.d.: 145; que el
considera normal: -al costat, perd, d’haver- i que en la

llengua orai ha arribat fins als nostres dies.

d) Considerava antiga la concordanga del participi
passat, que, si en alguns casos constituia certament un
arcaisme, en altres es trobava en la llengua viva, com

assenyalava Petit mateix (p. 208r).

@) Dualificava mitg, desitg d'antic, davant uns suposats

moderns mit) 1 desit) (perd desaconsellables) 1 mid) 1 desid)

{correctes! (pp. 47r, 151r).

£y Vindre 1 tindre sén considerats antiquats, perd no

valdre p. 209r).

g) L’article personal en també es considera antic. El1 que

es considera modern és el (p. 1BIv).

WY En oun dnic ¢ 3 crela que una forma de fet més antiga
g

que una altra era més moderna. Es tracta de "Déu vos salve” 1

"Amau~vos”, que preferia a "Déu us salve" 1 "amau-us" (p.

124v) (T,

Logicament, hi1 ha altres trets arcaitrants usuals en la

prosa del moment que Petit no qualifica com a tals, perd que

" i sl

(TZ) Potser en aquest cas la consideracid histdrica havia estat
posterior a la tria perscnal, La férmula Déu vos salve, per la
seva pertinenga a 1"Ave mari1a, era logicament més frequent que
la corresponent amb el clitic reforgat. En el segon cas, devia
semblar a Petit més ficil]l de pronunciar ameu-vos QuUe ameu-us,
expressid -aquesta darrera- que en tot cas devia pronunciar-ce
amb elisi16 o amb un suport vocdlic final.
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pot pensar-se que els hi considerva per tal com apareixen en la
seva gramatica al costat d’altres de més moderns, que sén els
que ell tendeix a fer servir. Agquesta és una qilestiéd de la qual

tractaréd, perd, en l’apartat segiient.

2.1.3.2., Model de llengua. Fonts practigues

Quina llengua descriu Petit” En el titol mateix de la
gramatica es diu que @s pretén ensenyar el catald "conforme vuy
se parla” (p. ir). L afirmaci16 presenta una colla de problemes.
Logicament, no es pot relacionar amb la famosa polémica sobre
"gl catald gque ara es parla" que es va desfermar a Catalunya en
l1a segora meitat del segle XIX. Tampoc no pot vincular-se, si
més no d'una manera directa, amb el "segun ahora se habla" de
la gramati.a castellana del valencid Vicent Salva, publicada
per primer cop el 1870, De hon comengarent pot assegurar-se
que Fetit no volia pas reflectir e:actament, d una marera
global, la llengua gque es parlava col.lcocguialiment, T airud per
diverses raons, Frimerament perqué, com se sap, |l elevacid de
la llengua col.loguial general a la categocria de modélica és un
pas que, %1 no 3 ha fet ben bé encara al segle XX, dbviament al
XVIII era una 1dea 1mplantejable. En segon lloc perqué la gra-
matica normativa tradicional sempre ha proposat com a correctes
uns models de bon parlar acostats a la llengus literdria 1 di-
ferents dels usuals en el registre col.loquial. En tercer lloc,
perqué algunes de les propostes gramaticals de Fetit sén efec-
tivament arcaitzants 1 llibresques 1, per tant, és segur que no

les recollia del parliar vivent. I, finalment -1 aixd té forga



«149-

interés-, perqué el metge vallesd condemna de fet alguns usos
que coneixia, 1 aixd, si d’una banda els mostra com a vius, de
1’altra demostra que Petit no acceptava en conjunt tota la

1lengua parlada del moment,

Més aviat cal pensar, doncs, en una selecciéd d’aquesta
llengua parlada, la que Petit devia considerar culta. De fet,
com acabo de dir, el gramatic setcentista condemna alguns usos,
gqualificant-los euplicitament com a propis de la manera de
parlar de la gent "plebea"”, 1 en prescriu d’altres, carac-
teritrant~los com a corresponents a la manera "erudita" de

parlar (veg. 2.1.7.727.

Agquest recurs a 1 i1dioma parlat suposadament culte té ura
altra justiticazid 31 tenim en compte la distancia que forgo-
sament havia de separar Fetit dels classics de la llengua, 31
fz gue els zoner 1a. £ simptomatic gque els pocs intents gue hi
ha a Valéncia en 1la materxa época ~com ara el d'Escorihuela- de
fer literatura culta en catalad, de +ter gue sigul "capa: este
1dioma de cosas altas” {("Diario de Valencia”, 1797, apud
Fuster, 1989: 7 també recorrin al "lemosin modernc o como se
habla en el dia” (Fuster, 198%9: 28). Fotzer aguests autors
veren maolt llunyd el catala escrait culte gque hauria pogut
servir com a model per a la llergua de les funcions "altes”.
Joan Fuster (1989: 18-129) ha parlat recentment de la i1mpos-
sibilitat de |’escriptor catald del VIII d'accedir & uns

cidssics.
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De fet, la literatura ha tingut tradicionalment molta
importancia en la configuracié de la llengua escrita culta de
les nacions surcpees i, en definitiva, en la valoracié
d’aquestes llengiies. Com he dit abans amb una frase de
1’humanista italid Pietro Bembo, a Europa, des del Renai:ement,
una llengua que no té literatura ha tendit a no imputar-se com
a tal. Ai1xo sigmifica que s1 ens trobem amb una época d’una
cultura gque no disposa de classics, de models literaris clars,
¢s normalment perqué aguesta cultura no els necessita, perqueé
no es troba en la conjuntura de poder —-o voler- escriure amb la
maima dignitat literaria 1 estilistica -amb artaifizi-. 1 ai1+<d
s ' esdevé habitualment en moments de crisi linguistica -que
sempre comporta una cris: politica~, moments en queé la liengua
d’aguella cultura gqueda redulrda fonasentalment a la se.a funcié
estricta de comunicac:d. Les gramatigues, !lavors. cod:figuen
aguesta |lengua merament 1nstrumental 1, per tant, s’ acosten
médg a 11 lioma pariat. De fet, Peti1t ro 1ndica en cap moment
que pretengul ensenyar la llengua segons una tradic:d de bors

au ors (T4),

D altra banda, .quins models literaris hauria pogut seguir
Feti1t™ Eallot pensava que 21 model de llengua era el dels
autors del XVII. CPer gqud™ Fotser perque el prevere barcelon:,
que Conel ‘1a bé la cultura castellana del moment, sabia gue la

Real Academia, S1 més no en la primera meitat del XVIII, cre.a

—— o i -

(24 Veg. per a tota aguesta questi ¢ Nadal (198%a: 42-64;
198%h: 279) 1 Gadea {(198%: 18%-184).
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que la llengua castellana havia assolit la perfeccid al XVII, 1
que per tant calia fixar agquesta llengua perfecta (IX). Perd
Ballot no va saber trobar uns autors modélics d’aquella época
-dificilment ho hauria pogut aconseguir- 1 va estimar-se més
basar-se en la iradicid curialesca, amb la qual tampoc no

sempre va saber ser coherent (26).

L’estat de coses no era millor una vintena d anys abans,
quan Petit va 1nicilar la redaccié de la seva gramatica. Amb
tot, s1 no hi1 havia al segle XVIII una consciéncia precisa de
classics literaris a l'esti]l dels de la llengua castellana,
potser s1 que hl havia una certa 1dea de la tradici1d escrita
catalana, que no és ber Dé el mate1 . La i1dea d'una tradicid
escr va devia donar més fle. 1bilitat a | "hipotétic gramatic gue
la d'uns mocels classics precisos, 1 alhora el podia desori-
entar més. El codificador, l'escriptor 1 2! mestre podien
seleccionar LBNSe 8 Ccesslves constrizclons 1 proposar com a
models els llibres gque s’estimaven més © gque tenien més a
1 abast, serse que aivd fos representatiu d'un estat d opintéd

general., L any 1748 Baldiri Re' ach (1748: S$4) proposava com a

{25y Segons LArtaro (1949: J7S5-078Y, més tard, per influéncia
del neoclassicisme franceés, la Real Academia va i1ncorporar .a
1dea de 'a recessitat d'un segle d'or 1 es va decantar pel XVI,
circumstancia que va fer reviure la 1dea gque tot el gque
s'escrivia posteriorment era corruptild 1 gque va fer néi1ner
1o0d:1 al Barroc. Alunes de les afirmacions de Lararo han estat
contestades per Fries (1989),

(Z6) Segarra (1987: 20-26 1 passim) ha e plicat les dificultats
amb qué Ballot es va trobar per aconseguir aguest model de
llengua 1 la seva incapacitat per resoldre-les satisfac-—
toriament,. Totes les afirmacions d’aguests paragrafs haurien de
ser matisades, perd, a la llum de les recerques de Rossich
{veg. Rossich, 1979, 1987) scbre la tradici:é escolar manuscrita
1 les pottiques catalanes dels segles XVII-XVIII.
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models, per ensenyar elogidncia catalana als minyons, els
llibres Exercici del Christia, de Josep Ullastra, i Foment de
Pietat del doctor Josep Llord. iHauria estat d’acord Petit a
recomanar els mateixos llibres” clLi hauria semblat natural”
(27). Potser si que els llibres de devociéd que assolien una bo-
na difusi6, juntament amb els textos escolars com ara el Fra
Anselm (del qual cita una frase com a exemple de construccid
amb hom, p. 195r) o el Pelegri, conformaven un model de llengua
escrita gque era tirgut en compte per qualsevol catald que es
posava a escriure. Fetit, referint-se a la solucié de repre-
sentar només amb una x (sens=2 la 1 prévia) el so palatal
fricatiu sord, assenyalava gque "sdn molts els llibres catalans
cldssics escrits an” (pp. 47v-48r), . =rn .n altre moment
e.plicava gue "Aguesta es la Llista dels S:gnes Ortografics
mee-usads en els Llinres catala-s, eszrits desde lo af 1600
fins ara” ‘p. Blry. LEs referia princtipaleoert 3 aguesta rena de

1libres™ Aguesta ez una pregunta gque ara no podem contestar.

Sanda d'aquesta hipdtesi, el fet ¢z Jue ara per ara nocmeés
podem constatar aguesta abséncia de model: Zlassics 1 alhora

aguest sentiment -feble, perd- d'una tradici1d escrita. Fotser

- ——-

(Z7) L’Elercici del Christia d'Ullas‘ra, 1mprés per primera
vegada sembla gque el 1777, va constituir un &1t 1 va ser
repetidament editat finsz al segle XIX (veg. Rubié 1 BRalaguer,
1986 (1949-19383: S1-%2). El Foment de "igtat, conjunt de
meditacions escrites, segons que i1nforma Rubid, en llenguatge
castellanit:zat 1 familiar, va ser ecitat per primera vegada el
1697 1 va tenir també molt &1t popular (veg., Rubi16, 198%
[1939-19581: 84).
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aixd darrer va fer gue Petit se sentis més lluire per abandonar
certs usos i per introduir certs trets de la llengua parlada.
En consonancia amb aixd, el "conforme vuy se parla” del
gramatic vallesd es fa més explicable. La seva gramitica
ensenya la llengua per a usos formals perd diferents de 1°zlta
Yiteratura, 1 aquesta llengua, per tant, no basada en uns
models literaris classics -1 no consteta per agquests models-,

és l0gic que s’acost: relativament a la parlada.

Hi ha altres rapns, que 3a han anat apareixent, que de fet
ho confirmen. Fer aiemple, que Fetit pretengués també afavorir
1’adquisicio del llati 1 castelld 1, d'una manera general, el
fet que es tracti d’una gramatica didactica que parteix
precisament de 1l 1dioma del lector. El ceracter de llengua
Jnstrumental que 1mplizse aguesta condicid ta pensar també gue
3 havia d'acostar a la llengua parlada =, almenys, gque havia de
codificar una llengua facil 1 operstiva. Hor pot pensar, a més,
ern la i1dea de naturalitat 1 claredat que diforia el neoclas-
sicisme del moment, 1 en la .dea de Felti1t que les llengues

progressaven amb el temps (T8).

Tot ai1xd cerstituer . el conjunt, diguem—-ne, de dades
exbdgenes a la descripcid gramatical de FPeti1t amb el qual, al

meu parer, pot eplicar-se 1 sntendre’s el "conforme vuy se

——— - -

(28) Larzaro (1949 1 Breva (198%5) consignen com a tipic del
XVIII 17intent de f1.-ar una llengua passada gue es considera la
modelica. Perd sembla que també hi havia un corrent que crela
gque les llengues milloraven constantment. FPuigblanch creia
efectivament que la llengua antiga no era pas millor que la
moderna (veg. s.d.: 1éb). Veg. també una opinié de Capmany en
aquesta linia a Rafarell (199C: 29%).,



parla” del titol de 1’cbra. 4em de recérrer tambeé, ldgicamant,
al contingut de la descripcid. ids cert que la gramatica
descriu la llengua parlada del seu temps? En el treball de
Petit ez nota 1’esforg per acostar-s’hi i tenir-la en compte.
fel que sabem, s’hi acosta forga més que les de la seva época,
és a dir, que les d’Ullastra i Ballot. Petit assenvyala el
carActer arcaitzant o antiquat d’alguns usos formals i grafics,
i consigna 1 defensa les formes reforgades de l’article, el
perfet peri1frastic, la geminacié d’oclusives velars davant de
lateral, la forma reforgada dels pronoms febles -1 les
epentét:gues dels tipus "ens-ala doénan"-, el clitic 11 amd

sent1* possessiu (11 s6c pare) 1 altres trets de la llengua

parlada. Ligicament, acostar-ze a la llengua parlada també
mlie dir, com Bz ocomprova amb un simple cop dTull a la

grandtiza, acostar-se a v~ .dicna forga castellanitzat,

Ay Y sigmifaica gque Petit es de3llivry plenane~t de tots els
tre b arcaices ri dels gue perpetuava la *radici1d escrita. Petit
rebutla.a algures formes 1 usos no vaius 1 slgunes grafie-
trad.zionals, s8rd no pas tots. €z molt dificil saber arb guins
criter.s destriava. Considerava gque algurs %“rats eren precisa-
ment &l: torrectes, 1o n'hl ha.sia dlaltrer gue 21z dornava al
cestat de les formes moderres,. Potser un cert respecte a la
tradici? o la .oluntat matei:a de fer urma descripcid e haustiva
de 1':dioma ho provocava. fAiud produers sovint la sensacid gue
la gramatica de FPetit és un catdleg :mmens de formes linguis-

tiques. FPerd potser, al capdavall, ai1xd és un refle: del pol:i-
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morfisme de 1’ dpoca i converteix 1’obra de Petit en la descrip-
cidé gramatical de la llengua dels segles XVII-XVIII, també¢ en

tot alld que tenia de castellanitzada.

A més, la dependéncia de la gramdtica llatina no només
afectava la teoria, siné també les solucionz prictiques, fona-
mentalment en sintaxi. Una bona colla de pagines d " aquest capi-
tol es dediquen a traslladar al catald estructures llatines
(veg., per exemple, la descripci16 dels correlatius -p. I53r-),
que sabem que no podien pertanyer a la llengua parlada 1,
sobretot, que Petit tampoc no ho podia psnsar. Finalment,

1’e plicac:6 tedrica d'un fenomen -en Petit com en gairebé tots
els gramatics— de vegades 1 obligava a presentar-lo d una
manera analitica gue, dbviament, era diferent de la parlada -i
tambe de |Tescrita- 1, ldgizament, . metge vallesd no podia

paz pretend- e gque ~. pertanyés (79,

Z.0.T07. Altresn aspectes

a) Autoritat l:- guistice Je la Reial Academies
de Bones Lletres

Encara que re parlat de les fonts doct-1-ais de la teoria
gramatizal dal *reball de Tetit, 1 de le. chres o 1libr e d on
podia haver obtingut alguns dels trets o formes Jde la llengua
que codificav/a er la sava gramatica, no m'he referit al fet si
Petit pensava gue en la gava &poce ™1 " a..3 alguna 1nstitucid

que posseia laltoritat en matéria de codificacié linguistica

—— -

{29 Em refere1xo a sequbncies com Pere ama a m1 (p. T26r), que
Peti1t presenta per explicar 1 acusatiu.
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catalana. Fa 1’efecte que, pctser per una assocCizacid espontinia
amb la Real Academia Espafola -en rigor no afavorida pas pel
cardcter fundacioral de tots dos corganismes— i per la relativa
atencird gue havia dedicat a 1a llengua catalana, @ls escriptors
1 erudits del XVII! se sentien i1nclinats a pensar gue qua
possela aquesta autoritat era la Reial Académia de Bones
Lletres de Rarcelona., A1vd pot desprendre’s d uns mots del
discurs d’ingrés en agquesta institucidéd d’Antony Frances: de
Tuds (veg. Comas, 1967-1968: TIT0, 278, o d'un discurs de 179

d’antony Alegret (1797: 1),

Ern el cas “e Petit a1 & 83 -lar, 1 sembla gue en general
tenia Lma gran venerocid no solamert a la Reial HA-adémia com a
ocrporacié, 3ind a tot:z: aguells Gue rlerer membres., Pet.t
mostra lautaritat gue tenta per 211 ape-ta 17gtLtucs s oen

matde a e P8 s 0t lomguLastlila a2l tet de concebre 1a

e
v
%
%
]
!
b
[

ineas de | ie seva gramat.ca p. T Y, de corsiderar e’

"Telitg e g.e ¢ era oficiralment de (7 wadémia, perd - gue

-~

“Teren tembres els actors- el millor diccionar: catala (p., T
o dTaf i mar Zue els nembres dlagesta institicid eren Vels
Verdadé~s Chimn.cs del Idiome Catald 2. TvY. A més, dues
vegedes (pn. T4y, F7r-FByv) va refer.r-se a "sclucicns” de la

Fe,al Académia en melér e ortogrifica, Jue FPetit de fet obtena

de ! asszaig de Mora publizat a Craigen, Frogressos (17356), que

-~ tenia pas, de tots manera, inte~zZid normativa.

b Variaci¢ gecgrafica de la liengua
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un altre aspecte gue potser cal fer notar també és que no hi
ha cap ~aferéncia en tota 1’obra a 1"extensid i limits de la
liengua. No podem saber, doncs, qué pensava Petit de 1’idioma
parlat al Fais Valencid, Mallorca o0 el Rossellé. Tampoc no hi
ha gairebé al.lusions a la variaciéd geografica del catalad. N'he

trobat solament tras:

l. £n la primera Pet:t afirma que pronunciar mija per mitja
zanstituer @ una express1d “montafesa" (p. 47r). Perd no en diu

res mé.

-y

2. En la segona e plics que 2 la Seg-rra es diu “anemnon” en
comptes 47 Taném-nos-énY, 1 "naltres” 1 "valtres" en comptes de
"nosaltres” 1 “"voszaltres” (p. 114vY. Fotser ho recordava dels

z@Us anys dlEstodiant wniveritar, a Cervera.

:4]

gistants de la Tapihal' p. 1970 utilitren guin en lloc del
melatiu 3ol (1 gue Juin, en "estas” [les terres no distants de

la capirtall, s usa només com a .~terrogativ 1 admiratiu),
afirmacid Jue, zobretot, demostra que Fetit volia descriure
gfectivanent ls llenguaa de Barzelona 1 la seva rodalia (on cal

coclowre el poble on ell vivial.

' Parla "plebea” 1 parla "erudita”

1

Laltim opunt gue comentaréd, al meu parer de gran interbds,
867 les al.lusions a la variacié diastratica de la llengua.

Certament sabem molt pogues coses de | 'estat d'aquesta guestid
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en el transcurs de l1"idiom. través del temps, i també de com
els prejudicis que s"h re..cionen han pogut condicionar el
desenvolupament de la histdria de la llengua. Sabem tambe,
perd, que aquests prejudicis han existit ja des d’antic, com ho
va provar el preciés document que va descobrir DBadia 1 Margarait
ara fa quaranta anys. Es per aixd que gualsevol i1ndici o
referéncia sobre el tema ¢és i1mportant. D’altra banda, el=z
aspectes linguistics de la Catalunya dels segles de la
Decadéncia relac.onats amb la variacid 1 prejudicis socials har
estat considerats 1 estudiats sobretot en relacid al castella.
S’ha parlat mol!t poc, en canvi, de les i1dees gque podien tenir
els catalans sobre les diferdncies dialectals @ socials en el
81 de la propia llengua, 1 de 31, malgrat la situaci6d de
subordirnacid del catald, hom acceptava -0 entenia Zue e 1s1ti1a~
un cert model catald de bon parlar ., doncs, un ce2r-t scord

s0Cc1al en lTadnissid coral ¢durs trets 1 3l retu: Atalt~es,
- |

n el nostre cas es pot afirmar gque el netge vallesd Josn
“eti1t ~-les dades no sé6n abundants perd si: suficrents-
contraposava un parlar catald alt a2 un de har , Znatrapcsicad

gue e.pressava amb 1a dicotomia e~utit-plabeu (c . ulgar).

llastra (1747: 8, 728) també g'h1 h..ia referitl . amdb els
mate1 os termes. £2 clar gue, mentre no % nguem altres dades,
sempre e3 podra pensar gue els *rets gue Petit assigna.a a cada
e t-emn od’aquesta dicotomia podien ser tributer:is Zels seus
gustos personalz, perd també es pot pensar gque & finals del
IWIIl, 51 mén no al voltant de Barcelcna, hi cdevia haver un

model de bon parlar -més o menys Cler, més o menys enplicit-
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he Amad, Tu has Amad", perd que s’havia fet concordar
antigament i que “"dduc se-én troba algun rastre entre la gent
plebéa” (p. 308r). En un altre moment, perd, déna com a
possihle, sense fer-ne cap comentar:, alld que abans havia

condemnat: Jjo 1'he citada (al costat de la forma sense

concordar) f{(veg. p. J47v). Potser una distraccié el va trair,
fent-~11 escriure el que considerava plebeu. Potser, amb tot, no
condemnava pas la concordanga amb un clitic acusatiu que
precedis el participi, si1né la concordsrga, diguem-ne,

catafdrica, del tipus he escrita una carta.

T. Fa constar gue "en las conversas de la gent ordindria a=
diu ab molta freguencia: S1 glovis feria bSon témps", ds que

Petit considera 1mprop. 1owe vl Loure

i

abstitiat per si

plcogués p. IN0v).

4. € plica gue #lgurs catalsz~s wtilitren ":ontra titas las

Fegglas gramaticals" (z. 748y =l .erb ger <om a au 1liar del

i3

temps compostos actius dels verbs intransitius.

S. Afirma gque alguns noms @asCuUl.rs [lans acabats en vooal

-en conzret, tcme, orde, cove, jove, na-je (= marge’, vime (=

Jinet) 1 ase- fan el plural en ns. MY chstant, mélts Homens s

m&dlta f1 .ra diuer: Homes, Ordes, Coves"” (p. 17000,

&, Mernys interés, té, en canvi, la tndicacid, sense més
2. plicitacid, gue hi ha i1nterjeccicons “.ndecénts gque déuen

evitar-se" fip, T19v),
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Amb aquestes dades no podem fer cap hipbdtesi ara per ara
sobre agquest suposat model finisetcentista de bon parlar, tret
de la hipdtesi que aquest model efectivament existia i, en tot
cas, gque rebutjava els pocs trets que hem trobat bandejats per
Petit, Caldria aplegar moltes altres dades 1 i1nformacions. Per
la importancia del tena, de tota manera, crec gue no en podem
menystenir cap, per insignificant gque sembli. Aquests passatges
de FPetit, doncs, hauran de constitu:r uma contribucié per a
1'elabecrac:id d estudis més complets 1 hipltes:is més rigues.
Fotser descobrirem, a la llarga, que apro.imadamert mig segle
més tard els primers escriptors de la Renairenga van servir-se
d'un llernguatge pouat <n part ern una certa tradicidé de
correccié oral -o gue s hi van opesar-, 1 tanbhé en qué

Torsist.a aguecta toadizid,
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2.2. Fondtica

2.2.1. Frecisions generals

No podem exigir a cap gramdtic setcentista una presentacié
dels fets fonétics propia d’eépoques posteriors, ni avaluar-lo
fent paleses a cada moment les mancances de la teoria de qué se
servia. Tampoc no podem demanar-1li gue ens proporcioni alld que
n ell mate1x va pretendre proporcionar a ningu. Al meu parer.
cal tenmir presents, per tanmt, els sequents fets. FPrimerament,
que l’objectiu principal de la major part dels gramatics,
ortégrafs 1 prosocdistes tradicionals és ensesyar -1 molt sovint
només assenyalar~ una pronancla determinada que es considera la
correcta. La descripcié —-técnicament encertada o no- daltres
prondncies b pot aparél er, perd sempre amb una i1mportancia
s@cundaria 1, per tart, sense que sigui el fruit dels princi-

pals esforgos e:positius dels autoras,

Cegunament, cal adonar-se d'un fet elemental que, s1 no es
té en compte, pot fer-nos construlr una craitica gque repetei
afirmacions generals excessivament masegades. Em referei1xo a la
dificultat, no Ja de descriure sons, sind simplerant de desgig-
nar-ios, d’assenyalar-los, sense un alfabet foneétic. Els 1di10-
mes gue disposen d'un nombre de sons tipificables gie s acosta
al nombre de lletres gue utilitzen, poden fer servir una lletra
per designar cada so, 1 la dificultat, per tant, es reduei:.

Pert aquesta correspondéncia no és exacta en cap llengua. .Com
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podem "anomenar" set o vuit sons vocdlics si només tenim cinc
"lletres"” vocals? ¢és per aixd que l’afirmacid comuna Que els
gramatics anteriors al segle XX confonien so i grafia d’una
manera sistematica, tot i que sovint és ' negable en linies

generals, cal matisar-la i explicar-la.

En tercer lloc, hem de tenir en compte el dinamisme que ha
proporcionat a la moderna fonoclogia el concepte de fonema, tot
1 que alguns problemes que se’'n deriven no hagin estet resolts
encara del tot. Ectaminant textos prosédics i grematicals trad:-
cionals hom s adona de la complicac1d6 que representa gualsevol
intent d’establir la foneética funcional d un 1dioma sense uti-
litzar agquesta nocid., Les reflerions 1 observaciiens udels an-~
tors, moltes vegades encertades 1 fetes amb perspicacia, pa-

tei1ven sempre aguesta servitud,

Juntament amb ai 8. d altra banda, la mateixa acusacié que
es fa als autors tradicionals de confondre so + grafia nerd
part del seu fonament si1 hom s adona que, en rigor, le "lle-
tra", per ells, és una unitat bastant més abstracta rue no pot
semblar a primer cop d’ull., O, per ser més precis, que al cos-
tat d una nocid primaria de iletra -m a simpie signe rep. e-
sentatiu d'un sc hi trobem —potser més sistemdticament- un
concepte de lletra prou complex que transcendeix l anterior,. La
lletra de la gramatica 1 ortografia tradicionals ¢s no sols -ni
sempre- '~ glement vicari, supleto-i, si1nd una unitat d una
certa substancialitat que, d’una manera o altra 1 amb tote~ les

rogserves que calgui, hem d’acabar emparentant nocionalment amb
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per arribar a les lletres, si bé, com també era freqient, un
cop instal.lat en el terreny de les lletres, deixava de banda
sovint alguns dels punts de partida, no tant -o solament- per
un problema tedrin d’incorsequéncla, com per una rad prictica
d’exigéncia pedagdgica. Amb tot, pot assegurar-se que Petit, a
diferéncla de la majoria d'ortografs 1 gramidtics escolars del
moment, gairebé sempre va ser conscient que el pla grafic 1 el
fonétic eren diferents 1, per tant, va referir—-se a cada un

d’aquests plans recordant aquesta distincié.

Feti1t romenga erplicant que de la boca dels animals racio-
nals 1 1-racionals en surten dues menes de so0, el "sonido 1l:1-
terad” 1 el "sonidc literad” (p. Br)., El primer és el que "no
pod escraurer-se, N1 1mitar ab 1letra ¢ lletras, com sén els
Siulets, y Gemegs humans, y tétas las Veus dels animals irra-
cionsis", 1 el segon el que "és pod escraiurer 6 i1mitar ab
algurna lletra 4 lletraszs” (p. Bv), el gual surt només "de la
boca dels hémens y denas”. Aguesta gran divisid entre les Jdues
menes principals de sons no era habitual en le- gramatigues
d srientacid didactica, perd si que podie trobar-se, amb
lleugeres variacions, en tevtos més ambicicosos o de caire més
especulatiu, De fet 1a en la FPoetica {cap. XX, p. 24 de
I"edici16 que uti1litzo) Aristoti]l havia distingit erntre els sons
indivisibles 1ntel.ligibles ~gque no és 1 mater que <igni-~-
ficatius~ 1 els sons 1ndivisibles dels animals, que no podia

considerar intel.ligibles : tampoc, per tant, elements de la
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dicecio (2).

Per Petit cada so "literad” equival a una sil.laba i, per
tant, necessdriament a una vocal com a minim, Dit altrament: so
"literad” és alld que es pot pronunc.:- so0l, és a dir, una
sil.laba, 1 alld que es pot pronunciar sol és sempre una vocal,
l1a qual pot anar acompanyada de consonats., Aquests sons "lite-

rads" o sil.labes poden ser significatius o insignificatius, en

funcid de s1 tots sols constitueirxen "dicci16" o "paraula” o de
s1 s6n simples sil.labes sense signufinat associat, 1tils per

formar paraules polisil.labigques (veg. pp. Br-8v):

significatiu = diccid = paraula
F11terat

30 = Veu no significatiu (si1l.labes que ~o fan
mot)

til.l1terat (no pot representar-se per mitja de
lletres?

La distincid entre vocals 1 consonants és feta, doncs, com
era tradicional des dels alevandrins, en funcid de la si1l.laba.
Suns vocldlics s6n e.% que “"per si sols, sens ajuda de Sonido
Consonant, fan veu literada 6 Silaba” (p. 10r), mentre gue el-
que "la fan unids & Sonido Vocal 6 Vocals, és diuen Consonants”

{1b.) (7). El criter: si1l.lébic, com veurem més tard, és pre-

T - -

(2) Crec que podem interpretar |'e pressidé 30 1ntel.ligible anh
un sentit semblant que el que té 1 e:pressi6 "sonido literad®
de Petit, és a dir, so suscectible de ser normalment inter-
pretat com a unitat c element 1 representat per una lletra,

(7) L’explicacié de la diferéncia entre vocals 1 consonants és
de fet molt semblant a la que presenten, d’una manera constant
1 amb menys variacions Ggue no hi ha en comparacié amb altres
conceptes, la majoria de gramatiques europees des de Dionis de
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sent en gairebé totes les pigines que Petit dedica a temes
fonetics i ortografics, i 1i serveix per establir altres

denominacions com ara vocal simple i vocal compowsta i consonant

simple i consonant composta, 1 per tractar els diftongs partint

sempre del s0 1 no ¢ - s VYletres (veg. pp. 45v i s3.), 1 en
a1xd Peti1t 8i que s upa~ta de les gramatiques més comunes del
moment, que no feien servir aquestes denominacicns o que, €&n
parlar dels .1ftongs, es referien normalment a les iletres 1 no
al so. Un cup establert qué és sil.laba 1 qué vocal 1 conso-
nant, Ja pot passar a parlar de les paraules o, com les anomena
més normalment, diccions, que sén les "Veus catalanas litera-
das, significativas y compositivas” (p. B8r; veg. també 8v) 1
que estan formades de sil.labes, bé d'unAa de sola -1 llavors
tarim "Digcidns Mono-silabas”-, bé de més d'una -1 llavors

tenim "Digoidns Fol:-silabas”"- (p. 11ird,

tn aspecte de cert interdés de la gramatica és, com ja he
indicat, la 1nclusid d'un capitol dedicat a 1 ortologia 1, per
tant, principalnent a la descripcid 1 presesntacié dels soms 1
només subsididriament a la descripcid 1 presentacid de les
lletres. ve fet el capitol és molt breu, 1 el de |'ortografia,
dedicat principalment a ensenyar les lletres 1 només subsi1di-

ari1ament els sons, és molt més e -tens. Ara: aiad permet a Petit

o -

Tradcia. Hom pot veure Robins (19.7: 41-40) -gue recull
1'esplicacid del de Tracira—- 1 Nebrija (14650), Veregas (1531),
Alvarez (157%), 1, ce 1 época de Peti1t, RAE (1771}, Ullastra
T17477 1 EBallot (1794)., Cal fer noter que es tracta d’una

e plicacid netament funcional, 1 que, amu diferdncia de pocs
matisos, -ontinua vigent avul.
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ser ura mica més explicit i coherent amb les nocions basiques
explicades al comencament sobre el sc, la sil.laba, les vocals
1 les conscnants, i no haver de passar directament, amb un tal!
sobtat com fan les gramatiques de! moment, a l’'explicacié de
les lletres. Petit 1ntenta ai1xi oferir en primer lloc la llista
de sons catalans -vocalics 1 consonadntics- 1 les seves posi-
cions potencials en la sil.laba, 1 no haver d’anar-s’h: refe-
rint exclusivament a mesura gque es va presentant l’ds 1 valor

de les diferents lletres (4),

Ara bé, com he i1t abans, el gramdtic de Sant Feliu no dis-
posava d'una terminologia particular per refesrir-se als sons
diferent de 1l emprada per referir-se a les lletres, 1 és pe-
air & que g£ls noms gue donava als 301% eren els mate. os noms
GQue doraca a les lietres, 1 a1 & pot fer pensar gque ho
confonra. Tanmate. , =1 hom llege:r ambl cura el cap:itol de
LTortolug.a s’ adonara gue aivd no s'esdevé, 1 que Fetit disposa

d’alguns recursos per fer saber en cada moment s1 es refere: s

4) Fotzer la gr: At cz de FPetit ¢z )Y unics gramdtica catalans
de t~*3 la histdria que presenta 1l ortologia com a part de la
gramatica. A': 0 a banda, no era tampoc nornal fer-ho en aqueill
momnent, 1 pot dir-se gue no ho ha estat mai1. Sembla que cap de
les vint-i-nou gramatigues espanyoles de 1497 a 1426 que
estudia Ramajo Cafo (1987) conté aguesta part, N1 cap de les
trenta--2t entre 1771 1 1847 gue estudia Géme:z Asencio (1981,
1 només sis o set de la setantena entre 1847 1 1920 gue est.dia
Calero Vaquera (1986). Fotser aixd s'e plice -com em suggerel
SolA- perqué 1l'ortologia, en tot cas, pertanyia a l’ensenyament
prinari, 1, en canvi, no hi1 pertanyia la gramatica. Ri1:¢8 nc val
dir, logicament, qu~ Petit no partis de res. £s probable que
obtingués la 1dea del Prontuario orthologi-graphico (1747) de
Pere Martir Angleés, on orthologi-graphico vol dir ortolégico

1 ortografico. A més, hi havia també, com he dit abans, algunas
"ortologies”, per bé que rastellanes, publicades al pais (veqg.
Ma-cet-Sola, Rep.). La circumstancia que Pet:t elabor:i una obra
unitdria també pot explicar que hi 1nclogui agquesta part.
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sons 0 a lletres.

Un d’aquests recursos -encara que, com diu ell explici-
tament, no original seu- consistia a distingir entre lletres 1
sil.labes "Materials, 6 oscritas" 1 lletres 1 sil.labes .
"Fcrmale 6 Sonidos Literads, representads per ¢llas [(per
les mater1alsl"” (p. 9r; veq. també pp. '0v-1ir, 12r 1 13v) (5).
Un altre recurs era distingir, a partir de la lletra, els con-

ceptr= Je figura 1 valor, com era també tradicional ‘veg. pp.

63r, 78r-78v 1 altres). Figura era, en una lletra, la forma del
signe, de la grafia, 1 valor el so tipificat que es feia
correspondre amb 1a lletra., A1 i, la lletra que representa en
catald el so lat ral palatal era considerada doble en la figura

perd senzilla en el .alor.,

Fet.t, doncs, com havien fet abans MNebrija 1 altres ortd-
grafsz { prosodistes espanyols com ara Venegas, feia descripcid
fonética amb termes ortografics, els quals 11 servien també,
posteriorment, per fer descripri1d ortogratica estricta. &1 6 no
voi a1r, lAgicament, que hagués asconsegust una descripcid
e clisivarent articulatéria o acustica dels sons catalans.

Feti1t va descraiure articul atdriament els sone, perd, en darrera

——

(3) Petit devia haver obtingut la i1dea de Fere Martir Angles
(1747), que fera aquesta distincié. Cal afegir que aquesta
merca de recursds sovint estrictament terminoldygics el podia
fer caure en contradiceions que hom descobre:r gque no sdn
conceptuals si1nd també estrictament {erminoldgiques, com ara
afirmar gue cada sil.laba és un "sonido literad” (p. 12v :
altres) 1, a la vegada, que pot constar de més d’una vocal 1 de
més d’una consonant ¢ més d'una lletra formal~-, és a cir, en
definitiva, de més d’un sn (veg. pp. B8v-9r, 10r-12r, 13v-14r}.
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instancia, havia de proposar com a Gnica forma de contixer-los
i recondixer-los "la Viva Veu dels Srs. Mestres" (p. 11v),
Segurament ro hi havia altre sistema en aquell moment, sobretot
si tenim en compte una vegada més que la seva gramatica no
anava adregada a especialistes s1nd a nois que aprenien la

llengua.

Si 1’'ortologia era la part de la gramitica dedicada a en-
senyar "la essencia y el namero dels Sonidos humans Literads® 1
1’"Art de pronunciar bé, y de ben-f~srmar els deguds sonidos
literads” (p. Bv; veg. també pp. Sv~-10r), l'ortografia era la
part dedicada a ensenyar a "escri.rer b2 y corregta-mént totas

las Lletras, Silabas, Digcions y Oracions”, és a dir, a "saber

proporcicnar las Lletras, Silabas, Digrions, y Oraciéns grama-

ticale ™Materials & Escritas, &4 las Fornals 6 Protonciades” (p.

1lvY, de manera que, un cop escrit el te t, hor poguds
llegir—~lo 1, doncs, hom pogués "saber Zonar 4 cada Lletra

Materi1al, Vocal, ¢ Consonant; & cada Silaba material,

Mono-litera 6 FPoli-litera; 4 caca Digcid material, Mono-silaba,
o FPoli-silaha; y & cada Oraci1d gramatical de pccas 8 mdltas

Digcidns materials., els deguds Sonmidos Literads” (p. 1071,

Dagquesta manera FPeti1t, al meu parer, relacionava amb precis:d

i

80 1 grafia 1 feila constar gue entenia gque les lletres ~le
seves "lletras materials"- eren s.gne dels sons o, d1t amb
paraules seves, "certs Sefals representatius dels Sonidos

Simples Vocals, 6 Consonants” (p. 12r).

Un cop arribat aqui el metge vallesd feia notar que, en
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opinié seva, en la llengua havia d*haver-hi, d’acord amb la
"naturalesa” i la "rahd” (p. i12v), una correspondéncia precisa
entre signe i so bastida a partir de la prondincia i, per tant,
que les "lletras matarials” havien de fer-se correspondre a les
formals d'una manera exacta i univoca. Agquest criteri, que no
va reeixir a posar en practica correctament er part per igno-
racia d’algunes gquesticns fonétiques i en part per condescen-
déncia conscient amb la tradic:6 escrita del pais, és el que fa
que l'ortografia del seu text sorprengul tant 1 que Segarra
{198%5h) hag: situat Petit entre els ortigrats reformistes uel

setcents catala.

Petit es va servir d'un passatge de 1 'QOrtografia de la

lengua castellana (1792: 7-4) de la Rea! Academia Espafola, que

va transcriure *radurt (.eg. p. 12,0, pe- argumentar, tot fent
notar gque er 2ls Ldiomes vulgars hi ha.i1. desajustament entre
el 30 1 la grafia, gue ! :1deal $dra que "nd hauria de haver-hy
Lletra, que n¢ tingués son distint Sonids: ni Somido. que nd
tingueés sa difereént Lletra" 1, per tant, "gue se habia de
escraiurer com se parla" (p. 12v). Ara: ai.i com ! Academia
havia parlat d’a1 . & com a aspiracid puramert especulativa gue
ella de fet no arsumia, Ja gue en l ordenazid practica d una

llengua afegia, al principir de la pronunciazi6, els principls

de 1’43 constant i el de l'origen (veg. SAE, 1791: T-17), Fetat

ra fera esment dtaguests dos darrers principis 1oes limitava a
proposar, després d’indicar els desajustaments gque hi: havia al
seu parer en la tradicié escrita catalana, una ortografia que

grosso modo podem qualificar de fonética.
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Com he c:t a 1’inici d’aquest treball, peré¢, no exposare
quina era ague~nta ortografia suposadament fonética, sind que em
limitaré a presentar com veia Petit els sons concrets de la
llengua catalana. Amb tot, com veurem a continuacié, de vegades
la mateixa tradicié ortografica el va enganyar 1 el va dur a
sostenir distincions fon’tiques no reals o a identificar sons

que de fet eren -i sdn- diferents.

2.2.2. Vocalisme 1 accents

Petit distingei1x entre "sonidos vocals simples” 1 "sonidos
vocals compostos" (p. 10r)., Els compostos ~dele quals tractaré
més endavant—- sdén els diftongs 1 els triftongs. Els sons voca-
lics simples també sén anomenats "lletras vocals formals”, 1
els compostos "silabas vocals formals” (p. 1ir), Com he dit,
Peti1t disposava, per designar els sons vocalics, de les lletres
de l1’alfabet llati, 1 és amb aquestes lletres que en fa 1’ 1n-
ventari. Aixi, i1ndica que en catala hi1 ha cinc sons vocAlics

si1mples, els gue corresponen als signes a, €, 1, 0 1 U.

A més de fer la relacié dels cinc sons vocalics de que, al
seu parer, disposava la llengua catalana, Petit va realitzar
una breu descripci6 articulatéria d'aguests sons. Aixi, la a
"se pronuncia obrind bé la bbéca, aplanand la llengua, y donand
a4 la gargamélla la major oberiura, que se acostuma parland, com
ho ensefa la viva veu del 8r. Mestre; per lo que aguesta lletra
Vocal es gutural" (p. 49v); la e "representa un Sonido Gutural

Clar 6 Med1a" (p. S7v); etc. (veg. pp. T7v, 64v 1 67v). Encara



«373-

que fer una descripcid articulatdria dels sons vocdlics
~dei1xant de banda si era poc o0 molt rigorosa- no era una
novetat en aquell moment, el fet és que tampoc no era
excessivament corrent, sobretot en l2s g amdtiques (4). En ia
historia de la gramdtica catalana va ser Petit el primer a
intentar-ho, s: no incloem en aguesta histdria Anglés, que
també o va fer., El que en va dir Ullastra no pot considerar-se
ni una lLreu descripcié, 1 Ballot no ho va intentar. Potser
Fetit s'hi1 va aturar més pel coneixement que devia tenir, com a

metge, dels organs de la fonacio.

A banda d 2nregistrar els cinc sons voctalics al.ludits, cEs
va adonar Petit que en catala les lletres e 1 o, en posicié
ténica, representen, cada una, dues vocals de timbre diferent”
Cal respondre que s:1, 31 més 0o 81 deixem de banda la questil
de la tonicitat, 1 ai:d malgrat el gue acabem de dir sobre el
nombre de vocals. De fet Ja hi havia, entre els gramatics 1
ortbgrats catalans, una certa tradici16 de consignar el fenomen
de 1'eri1sténcia de dues "e" 1 dues "o". Carles Ros, Ullastra,
Ballot, hi havien fat referéncia. Un problema diferent és s1 la
conceptualitracié que n havien fet era | adequada, o s1 havien
estat <“apagos d entendre’l bé. En aquest tema, com en touts els
de fondética 1 més en general com en tota la gramatica, el pes
de la tradicid terminplégica llatina 1 de | ortografia s hi
‘er1a sent1r molt, no pas precisament per ajudar a una descrip-

c1d més clara,.

——— -

(&) Era més frequent en els s1l.labari1s, ortologies i en alguna
ortografia.
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Per entendre com ¢s possible que un gramatic del segle XVIII
notés aquesta diferéncia perd alhora no la fes palesa en el seu
inventari de vocals, és necessar: estendre’s en 1’explicacié
d’una part més amplia de la seva doctrina fonttica. Ja he dit
que no era facil alliberar-se del pes de la tradiciéd gramatical
ni del prestigi -1 els enganys—- de 1'ortog afia. Pensem, per
exemple, com ja he i1ndicat, en el problema -elemental perd no
pas faci1l de resoldre- de disposar d’una mateixa lletra per
designar dos sons diferents. Fetit va pensar que podia explicar
~com havia fet abans Carles Ros, si bé amb un estil molt dife-~
rent 1 sense gque aixd 1mpliqui cap dependéncia- el que avul
sabem que és una diferéncia de timbre mitjangant ei recurs & la
teor1a de 1’accent. Com gque no podia considerar-'es dues vocals
distintes, per 2l: 72 el 1 la € eren dcs "tenors' Adiferents

del so de la vocal! e.

Fet1t anomenava tenor d una vocal, seguinl ura {larga tradi-
ci1t¢, el que solia anomenar-se ~1 encara s’ anomena-, a més
de tenor, to o accent, és a dir, les diferents pronincies d’una

vocal en funcid de 1 entonacid dels mots en qué es troba (7).

- ———-

(7} Aguesta definici1d és volgudament i1nexacta., He parlat
d'entonaci16 per referir-me al contrast accentual que té lloc en
el s1 d’un mot. Aguest contrast, és a dir, el fet que en un mot
h1 hagt una sil.laba realgada per damunt de les altres,

s’ aconseguelx, “om se sap, per diferents mitjans: 1'augment de
la 1ntensitat, 1'elevacid del to o 1a perllongacid de la durada
{0 per la combinaci¢ de més d una d’aguectes magnituds). Aixd
depén de cada llengua. Per tant, el que la sil.laba accentuada
produei: en el mot no és, necessariament, una corba
d'entonaci16, sin¢ que pot ser també una corba d’intensitat o,
&1 es permet 1l e:pressid, una corba de quantitat. Es considera
que en una llengua com el catala 1’accent és d’intensitat, perd
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Recordem que la prosddia ¢s definida com la part de la grama-
tica "que ernsefa quin T4, O Tendr és deu donar & la dnica

Silaba dels Monn-silabos, y A cada una dels Poli~-silabos" (p.

101v). En establir que la diferdncia entre vocals obertes 1
tancades era una diferéncia de tenor o accent, el gramatic
vallesd es creava un problema nou: la identificaciéd entre canvi
de timbre 1 canvi estricte de to. Dit amb altres paraules,
establia qus la distinci6 entre [el 1 [§]) era del mateix
cardcter que la distincié entre [1] atrna 1 [1] ténica, és a

dir, amb mots seus, de tenor (8).

De fet, la part dadicada a 1’ accentuacit (pp. 95a~110r) -que

1inclou un breu apartat sobre 1 accentuacid llatina 1 un altre

——— —

la s1l.laba accentuada es a dir, la més intensa~ és normalment
anomenada, per tradic.6, sil.laba témica, encara que, com acabs
de dir, no és pas el to el que 2s considera que ia realga (no
tinc en compte agqui, volgudament, les recerques més recents de
la fonética experimental que sembla gue demostren que en
catald, de fet, la i1ntensitat té uma certa concomitancia amb la
tonicitat 1 amb la quantitat. Veg. Martinez Celdran, 1984). En
e's paragrafs seguents, doncs., em referiré a tomicitat, canvi
de to, entonacid 1 sil.laba tonica amb el sentit improp:
tradicional, és a dir, per al.ludir el contrast accentual en un
mot, 1ndependentment de la magnitud que produe. 1 aquest
contrast.

(8) Fa uns anys, sense referir-se al catala, Alarcos Llorach
nlantejava en un 1nteressant article (19467) justament aquesta
gresti16: s1 en fonologia calia considerar que les s:l.labes
toniques eren unittats funcionals diferents de les Atones, és a
dir, 1 no caldria considerar que en castella, per exemple, “i
havia deu vocals en comptes de cinc, les cinc tradicionals més
les cinc tdniques corresponents (o a ! inrevés), Alarcos
ar~abava el seu article desestimant, per raons funcionals que
ara no detallaré, la seva pridpia proposta 1nicial. El recurs al
catald oriental 1l hauria servit per refermar les seves
conclusione, ja que en aquesta varietat de la nostra llengua,
com se sap, el canvl de to 1 el canvi de timbre s i1mpliquen.
Encara que, com acabo de dir, Petit relacionava canvi de to amb
canvl de timbre, pensc que, superada una primera temptacid, no
podem emparentar la seva manera de relacionar-los amb com ho
plantejava Alarcos.




sobre 1’accentuacié castellana- és, sens dubte, la més dificil
de seqQuir i entendre de tota la gramatica. Petit hi tracta no
sols les regles dels accents grafics -al capdavall la part més
coherent 1 facil de copsar-, sind en general tots els problemes
relacionats amb la descripcié del to i el timbre de les vocals

1 de 1’entonacid deis mots.

Per comencar, Petit estableix que cada una de les vocals
~recor dem—-ho, cinc en total té cinc "tenors" possibles:

sobre-agut, agut, mut, breu 1 corredis (c esdruirol) (p.97r).

No és senz1il descobrir qué es vol dir amb cada un dels mots,
sobretot perqué hom va veient gque designen fendmens heterogenis
1 poc susceptibles en ells mateixos de rebre el matelx tracta-
ment conceptual. & més, com Ja he dit, Fetit mann ¢ normalament
la distincid entre accent grafic 1 accent fdnic, 1 per tant cal
§1 .ar-se en cada passatge a quin dels dos es refere: {no
fer-ho pot fer pensar que €s més fosc d e posicid que no és).
Finalment, Feti1t i1ntenta determinar els "tencrs" de les voo:'s
amb els tons de | escala musical, circumstancia que, encara gue
ara 1ntentaré de justificar-la 1 fer-la comprendre, convertel
la caracter.tracid dels sons en una empresa definitlvament

impracticable (9).

——— v -

(9) Ignoro quin autor concret 11 va fer relacionar la carac-
teri1t:zaci1é de les vocals amb 1 escala musical. Potser hi havia
una certa tradici1d que venia de lluny, Buintilid (Institutio,
ilib. I, cap IV, vs. 4 -p. 100 de 1’edici¢ utilitzada-) havia
escrit que la gramdtica no podia ser perfecta sense la musica,
1 aixd per la questid dels ritmes 1 els metres, 1 havia
explicat com savis de 1’antiga Grécira les veien relacionades
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Algunes de les gramdtiques i prosddies llatines que s edi-
taven al segle XVIII tractaven 1’accent, en part encara pel pes
de la gramatica grega, no sols com un fenomen de realgament
d’una sil.laba del mot, sind també d’assignacid 2 cada sil.laba
de! to o tenor que l1 corresponia. Com se sap, els tractadistes
de 1’antiga Grecia havien explicat que el grec classic posseira
un accent tonic en el sentit estricte del terme, 1, per tant,
havien 1ndicat quina era la diferéncia entre 1'altura musical
-la freg:tncia~ de la vocal accentuada 1 1’altura musical -la
frequéncia~ de les altres vocals., D'altra banda, sembla gue els
grecs utilitrsaven un accent grafic -el greu- gquan determinades
sil.labes toniques —~virtualment Atones en determinats conte -

tos- perdien efectivament | accent (103,

En lilati, a banda d’un possible accent tinic en urn moment
inici1al de la histéria de 17 1dioma, 1 accent era diintensitat.,
Molts gramat.cs llat ns, perd, van zortinuar referint s& al to
quan parlaver d'accent, 1, d aguesta manera, anomena.en s:l-
laba aguda 1 accentuada. La trad.ci1d$, com se@ sap 1 he as-en,a—
lat abans, arriba fins a nosaltres. Per alguns, si1 b1 havia
sil.laba aguda -1"accentuada-, també n'hi havia de greu o gre s
~les 1naccentuades-. Amb altres paraules, s: una s:l.laba podia

ser mesurada tonalment -1 podia determinar-se que era aguda-,

—-——— -

(ib., 1i1b. I, cap. X, vs. 17-18, p. 1S1), D'una mica abans de.
temps de Peti1t, Luzén també havia relacionat er la seva Poética
(1727: 148-1%0) elis conceptes de sil.laba, temps, toc 1 musica,
perd no de manera que la puguem fer predecessora de les 1dees
de Fet:t,

(10) Veg. Paul Garde (179468: 1%9-146T7), Lazaro Carreter (1971:
394,



també¢ es podia mesurar el to de les altres, si més no contras-
tant-lo amb el de 1’aguda, i determinar gue eren greus. Aixi,
totes les sil.labes -accentuades o no- tenien to o “tenor”.
Guan n*hi havia més d'una de tenor greu, de vegades els
gramatics encara determinaven diferéncies de to entre elles

(11).

Fetit va recollir aquesta tradic:6 sense critica, perd la va
adaptar lleugerament a les seves necessitats descriptives,
sense 1mportar-l1 descobrir en un mot, no Ja dos o tres tons,
31nd fims 1 tot s18 0 set (12). Com que percebira efectivament
una dife-encia de, diguem—ne, so entre les dues "e" 1 les dues

"

o" -1 no sabia que aguesta diferéncia era de timbre-, 1 tenia

—— o -

libri tres (1S7%), llibre editat sense 1nterrupcid fins al
segle XX, el mot pupulus termia la primera sil.laba de to o
tenor agut, la segona de to greuw 1 la tercera de tD encara més
greu (vegq. Al.arez, 189% C1S751: T8M ., D un parer semblant era
un comentarista catala seu, Josep Peiry 1 Fastor, el gual

g plicava que !’ accent agut era aque:l "por 2] gual la Sylaba
5@ eleva, O pronurcie alta”., 1 el greu aguell pel qual "se
deprime, & pronuncia ~a a” (ﬁlvarez. 1764: 11}, Aquest matel s
autor escrivia gue la "sylaba es una recta, y verdadera
pronuncilracion de urna, 0 muchas letras, deba o de un acentg”
f1B.: B -és a dir, per el]l totes les sil.labze terien accert-,
1, emparant-ce ern ] autoritat Cantics llatinistes, que
PTaccent era "una regla cilerta, & 1nfalible de pronunciar las
sylabas™ (ub.: p. 107 .eg. tambsé pp. 9-11). No tothem veia les
coses a1 1, perd. Juan Dia: Rengifo advertia e placitament gue
oo 211 parlave d'accent d un mot volia i1ndicar 1'accent gue
"predomina”, 1 que no fei1a cabal dels accents greu 1 circumfle
Jue posaven els llatins., Fer ell, "este Accento predominante,
nc puede ser mas que uno en cada vocablo™ 1707 [18921: 14y,
COBa gque no sembla gque entengués el seu comentador catald Josep
Vicens (veg. 1b.: 13-14).

12, Veg. a la p. 74v la seva definici6 d’accent 1 a la p. 101,
la de prosédia, ja reprodulrda abans,



“179=

a 1’abast la possibilitat d’atribuir-ho a una diferéncia de to
-0, com deia ell, tenor-, aixi va fer-ho. Perd, a la vegada, va
homogenel tzar dos fendmens fonétics de naturalesa prou dife-
~ant. En opini¢é seva, la sil.laba que contenia una [el o una
(o] era muda o "de sonido medi, que n: es Agud, n1 Bréu" (p.
97v). El "sonido" agut hauria estat el de les vocals [£§] 1 (2],

1 el breu el de qualsevol atona posttdnmica (13).

En dir gue una vocal era de so medi, pretenmia creure
efaecti vament que el to d’aguesta vocal -en 21 sentit més
estricte del terme~ tenia una altura intermédia entre 1’altura
tonal c¢’'una vocal de so agut 1 la d’una de so breu. S1 hi
afegim els altres dos "tenors”, l'esdrii.ol 1 el sobre-agut,
cbte-1m 2l guadre complet dels tons gue, en opinié de Petit,
curfiguraven lTescale musical de la llengua catalana. Segons la

seva descripcie, el to més alt és =21 dels sons sobre-aguts,

"que &z pronunciar un pumt nés alitsz que els Aguds” (pp. 98v,
105, Er ordre de gradacié descendent, a continuazid h: ha els
aguts, . despréc els muts, "que &z pronuncian mid; punt meés

ba ¢ gue @li Aguds” f1b. 1 pp. 1NZv~-10&6r), els breus, que es
pronuncien "un punt meés ba " gque 21s aguts 1 "mid) punt” més

bar que els muts (p. 10&r), 1 els ezdruirols 0 corredlssos,

que es pronuncien "dbs punts” més balr que ele aguts 1 "un vy

mid3" que els muts (1b.Y (14},

f17) ™Més avall e plicaré per gueé considerava breus només les
atones posttoni ques.

{14) Aquests dos darrers amb un sentit del descens de gradacié
mel ddica gque expicaré més avall.

L
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Aquests cinc tons, perd, eren, a parer de Petit, relatius al
nombre de sil.labes de cada mot, i amb aixd entrem en la part
més fosca i complicada do ‘a seva {teoria fonetica, que inten-
taré explicar tot seguit. El metge vallesad pensava que les
sil.labes d’un mot pujaven gradualment de to fins arribar a la
sil.laba accentuada, exactament de la mateixa manera que canta-
riem les notes de l’escala musica’. diaténica (veg. pp. 103r-

103v). Una paraula com reconciliard, de sis sil.labes, descri-

via, per ell, una corba d’entonacié progressivament ascendent
(veg. pp. 107a~-104r). Una com dira també, amb la diferéncia que
aguesta arribava, en la seva sil.laba accentuada, a una altura
tornal menor que la que aconseguia 1a sil.laba accentuda del

mot reconciliard. Zn concret, tenia el mater to gque la segona

"

sil.laba d’aquest mot. Fer tant, &' to absolut de les diferents
s1l.labes accentuades roc 2ra 2l mater , sind gue .epenia del

nombre de sal.labes de cada naraula.

Al & vol:a dir gque cada posic:id z1l.labica pretdnica tenia
i to propr 1 determinat, $1 . Fet,.t armomenava aguest suposat
to, d'una manera genérica, "tenor agud” (p. 1171v, 107, 1 pas-
g1m), Brcara que, com gue era, també suposadament, diferent pe-
a cada sil.laba, havia d especificar: tenor agut de la primera
sil.laba, de la sequna, de la tercera, etc., gue anonena.a,

respect. . ament, teror FPrimi-sa:labo, Di-silabo, Tri-silabo, etc.

(pe 102r, 107Tv~-10487), AL 3, 21 Citat mot reconciliard teria a

la primera gi1l.laba un to agut prop: -prop: de la primera
sil.laba-, a la segona un to agut propy -propl de la segona

sil.laba 1, per tant, més agut que el de la primera-, etc.,
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fins arribar a la sisena, que tenia el to agut propi de la
sisena sil.laba i, per tant, el més agut de tots (veg. escales
mel ddiques de les pp. 103r, 104r i 108v-110r). El1 to que
qualificava cada mot era justament el més alt assolit -el de la

sil.laba accentuada-, de manera que reconciliard era un mot que

es pronunciava "ab T6 Hegza-silabo Agud” (p. 103v), dird amb to

'Di-silabo Agud", etc.

Queé passava amb les si:l.labes posttdniques™ En opinié de
Petit, a partir de 1l accentuada les sil.labes ja no continuaven
pujant de to, perd tampoc no baivaven: es man&enxen. Un mot com
casa, tal com ell ho entenia, tenia totes dues sil.labes d’un
matei« to, a difereéncia d’un mot com pujar, que tenia la
primera =il.laba més bai-a que la segona. Un not com marfega
tenia tctes tres sil.labes d'un nate: to. Un mot com arriba
ternia la primera sil.laba més bai .a que la segona, perd aguesta

1 la tercera 1guals (veg. p. 106,

Abans he dit, referint-me a les sil.labes pretdniques, gque
el to de totes era anomena* agut, per bé gque amb qualificacions

especafiques: o FPrimi-silabp -agut prop: de la primera-—,

Di-silabo -agut de la szegona-, etc. F1.em—~nos que una paraula
com arriba, s1 té el to de la segona 1 la tercera 1guals, pot
dir-ze gque té, a la tercera sil.laba, el to prop: de la segona
tto di-silabo). La sil.laba que temia =21 to propi de 1l anterior
era anomenada, per Petit, breu. Dit d'una altra manera, anome-
nava breu tota sil.laba 1mmediatament posttAnica. Podia,

d’'agquesta manera, descriure’s la sil.laba breu com la que "se
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pronuncia al Tenér de _a Pendltima Aguda 6 Muda; v.g.: La

62 silaba, al Tendr de la 52 Aguda 6 Muda; La L2 al T6 de la
42", etc. (p. 106r; veg. tambeé p. 109r-109v) (15). D’altra ban-
da, com he dJdit, considerava que en el mot marfega totes les
sil.labes tenien el mateix to: la primera el to agut que 11
corresponia Ccom a primera, la seqgona el to p-op: de la primera
1 la tercera també, ldgicament, el to pr t: la primera. La
sil.laba que tenia el to propy de la prec=dent a 1’anterior era

anomenada. per Fetit, esdruxola o corredisse (veg. p. 10&r),

Al1:i, en el mot marfega la primeca sil.laba era de tenor agut,
la =egona de tenor breu 1 la tercera de tenor esdriixol (veg.

pp. 106v-107r 1 109vY 1143,

Com he di* un mot com garer ("opirid") tenia, per Fetit, la
primera sil.laba aguda 1 la segona també, encara gque aguesta Mo

era més., Un mot com perer ‘"arbre fruiter”) tenia la primera

(1% El fet que Pet1t escrigu:r gue la sil.laba breu és la "que
3 pronuncia un punt meés ba a que 1'Aguda” ‘1b.) no contradiu
@l que azabo de citar ni les e:plicacions 1 citacions
anteriors. El que Petit vol dir amb agquesta afirmacid éz gue la
z1l.laba breu es pronuncia "un punt més basa" que 1'aguda
Srdpla dlaguella posicid, ¢s a dir, de 1Taguda que ccuparia el
rater lloc en el mot gque rcupa la breu s1 el mot hagués
continuat pujant de to, si1 no hy hagués [T accent en la si..!abs
artericr., €n 17d4s del terme breu aplicat a caracteritzar una
/oral o una sil.laba, Fetit, com en Ltaents oltres purts,

s aparta de la tradicid més corrent, GQue anoma2navs bre.
Jralsevol atona, també les preildnigues.

t16y Cal 1neistir a dir, perd, que el gramatic .allesd ~ons:
derava gue, en aguest cas, totes tres sil.labes tenien, en
rigor, el mateix to o tenor -1 agut, s1 la s:l.laba accentuada
era aguda; el mut, 31 la sil.laba accentuada era muda-, encara
que, per la posicid, rebien noms diferents., Per a la frase gue
diu gue la sil.laba esdri..ola "es pronuncia dos punts més ba a
que 1 Aguda" (p. 106&r), valen els raocnaments de la nota
anterior (veg. també p. 109v).
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sil.laba aguda i la segona també¢, més que la primera perd no
tant com la segona del mot parer (veg. p. 97v). Tal com ell ho
veia, en la paraula perer, tot i que hi havia una pujada
d’altura tonal, no es pujava tant com en parer; en concret,
creia que es pujava la meitat (veg. pp. 105Sv-106r). Ai1xi, la
el : la (0] eren menys agudes -1 més suaus (veg. p. 105v)- que
1a £€1 1 la (3], 1 també gque la [&] 1 1a {11 1 [ul tonigues.
Petit anomenava les vocals (el 1 [0l -1 les sil.labes
accentuades en qué es trobave - mudes o de tenor mut. Les
s.l.labes pretdnigques d’un mol mut -amb sil.laba tancada
tonica- eren, Obviament, agudes (veg. p. 109r). La paraula
perer te~ia la primera sil.laba aguda -amb el to propi de la

primera sil.laba, é3 a dir, amb to Trir. =ilabo- : la segora

meda (rés alta fue la primera -per tant, e~ rigor, Tés ag.da-
perd no tan alte com haur.a estat ura segona s.l.laba aguds
"canbdnica” . AL O w0l dir, [3g.cament, Sue les 3 posades mules
també ten.en una altura melddica relati.a a la posicid gue
ocupaven en el mot. Una muda monosil.lab ca, com teu, era, er
ter~es abszoluts, Tés greu gue una nuda com la del mot perer. 1!
aquesta 223 més greu que la muda del mot ensejyaré. El to mud,

per tant, ta=mhé podia ser primi-silabo, di-silabo, tri-s:iabo,

etc. ‘Jeg. p. LOGF,

Firalment, Petit tenia en compte una darrera mens de

si1l.laba, le sobre-aguda, que, sempre segons les seves

e plicacions, només es trobava en mots monps:l.labics, El

monosil.lab sobre-agut era el gque no es pronunciava amb el to
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“regular” agut dels monosil.labs ~#1 mateix que se suposava que
tenia la primera sil.laba de gqualsevol wot, si no era mu’.-
(17), siné amb un to "un punt mds &it", &= a dir, amb to
Di-silabo (pp. 10%Sr, 108v), l’altura tonal prépia de la segona
sil.laba, amb to de gqualsevol mot no mut que no estiguéds
accentuat en la primera sil.laba. Mxi, hi havia monosil.labs
aguts -gque considerava regulars-, muts -mig to més baixos gQue
els aguts—- 1 sobre-aguts -un to més alts que els aguts- (p.
108v) (18)., Pert, a1 1 com en 8.3 monosal.labs gue gualif.ca
de muts resulta que sdn, prou corstantment, tancats (tens -del

verb tenir-, bens -plural de bé-, meu, teu, seu, tot, mén, 7o

‘p. 997, er els que gualifica de sobre-aguts ma, va -del
vert, anar-, seu -"catedral”, : tante stu, "grei-"-, riu.., 807
-’ zane . de doreg-” ip. 99 * -k, trahs de +et res Jue 21s
apart: dels sup~sadamert asguts, alten,% J una mate-a sizte-

matica, Ja oue #ls mots gue acatc de _.tar shr YArics 1 obhertc

Wt

[

qua~ "1 na doble peossibilitat-, cor correspor a la s:'.laba
anomenaca per fetit agucda. £~ aljun v -ert sembla gque, Ta~te-
~irt-mgs er el terreny e clusi. Jels monosil.labs, Fetit tracta
J=gtament com a aguts els dtors ., pes tart, els tdnics Gque no
presentessi~ [(e) =1 (ol serie~ scbre-aguts. Agquesls ez pronun-

cirarien, per gll, "ab més $orsa, , detenc.d” {(p. 105 gue

els aguts, perd aguests -si1 sén els atons-, loégicament, amb més

R ——

17y To gue, com re 1ndicat, bate e.z amb el nom de Praimi-
silabc. Aguest to 1 el to Mono-s:labo era, per tant, el mate:r.
tveg. pp. 102r, 103v}.

{18) Els monosil.labs nu podien ser breus ni, per descomptat,
esdruirols (veqg. p. 106v).
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“$orsa, y detencid” que @ls tonics [e) i [0l, cosa dificil de
pensar que cregués sistemdticament. Deixant de banda la incon-
sisténcia d"agquesta classificaccié, el problema més gran ¢s que
tampoc ai1xd no ¢s sistemdtic. ¢és cert gue Patit assenvala que
er el sintagma ma m& ("la meva ma"), el primer mot és agut 1 el
segon sobre-agut; gue en una frase com te té te ("ell té te per
a tu"), ei primer mot -el pronom datiu aton- és agut, el segon
~la forma verbal de voral tancada—- és mut 1 el tercer -el nom
de s 1nf.s16, de socal oberta- és sobre-agut (p. 10SvY; perd
també ez -ert que e~ un altre indret déna com a aguts pa,

vis D@L, 1 zarr {p. 108vi, tots tirics.

g

coan Fet.t va elatorar o'agquesta mnarsra una teoria prou

toterert en 351 male: a, gque 11 perwr’ a donar compte de la
T.tesénoia e timbre de les (ocals Litigies c2presertades per e

£2r 3 1 alho & Tel deromen del cortrast accentual gque es
prod.el en e paracles Je la lle~gua _«talana, La teoria,
pe~d, %1 gra cthe-e -t -1 potser masza L tw 2% 1 tobt- 1 oer
Tolts azsectes Iemostra.e Ya.e Top il Lres egularitats 1o ounes
Siferéncies de ‘et -encara gue amb nCe.onNs avyuil 1n.alidades-,
Lambé é3 -"e-t e e *7lts al*res az.=-tes, 1 sobretot en el
seu fonament enpar.., ro resistia la rerce critica. Una bone
zolla de les ze.es distincions, per mol* gque s irtentin
erntendre, només poden fer corncloure gque, per Jir-no ¢ alguna
manera, &l seu e cés de Leoria va fer 11 .n pobre servel 1 &l
va apartar d'urng chservarid menys nediatitcada dse la realitat.
Fodem considerar gque les seses e tenses refle jons scbre

1Testructura accentual del mot van fer-i1 1ntuir alguns
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fendmens fonétics, perd també haurem de dir primer gque tot que
no sols no va adonar-se de l’alternanga Jd esquema vocalic que
provoca en catald 1’accent d’intensitat, sind que ni tan sols
ailladament va descobrir l’existéncia d”alguna d’aquestes

alternances: n1 vocal neuira, ni1 g “"pronunciada” com a u, etc.

és cert que el descobriment d’aquest fenomen 1 la seva
formulaci16 rigorosa fou fet molt postericrment, 1 que cap
gramatic catald de'! moment -Lllastra, Ballot- en va ni sospitar
l"eu1sténcia, pertd també que d’un nombre tan extens de pagines
com el de Petit potser era previsible que en sortis si1 mr3 no
una ‘osca 1ntulcid. Daltra banda, al marge d’aquesta gquestid,
1a ll.sta de "greuges" gue es podria presentar a FPetit és molt
Llargs. E1 netge zetcentista, a més de socstenir totes les tesais
~algures prow informulatles- que Fe 1ntertat anar ewplicart en
les pagines anteriors, persava gue la e 1 la o castellanes eren
zom les nostres corresponents cbertes, no pas com les tancades,
que el mot armor tenia l'ultima sil.laba czerta, etc. (p. 99,

Vag. també p. 99,

Fel gque fa a determinar fim3 a Juin punt FPetit La intur
fendmens fon ri1cs gque no & plica, hen d'anar amb els peus Ce
plom ‘recordem que d’Ullastra s'ha arribat a dir que va i1ntuir
la noci1é saussuriana de fonema'), Pot dir-se potser que, d'una
ma~gra general, va .eure gue les paraules descriuen corbes de
tonicitat 1 gue, per tant, el contrast accentual no es dona de
fet entre la sil.laba accentuada 1 les altres en bloc sind gue

hi1 ha accents secundaris 1 contratos secundaris; que les
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sil.labes posttoniques catalanes son més breus -en el sentit
técnic actual del terme- gque l1es tonigques i potser fins 1 tot
que les pretdniques; etc. (19). En qualsevol cas, cal dir

que s1 Petit va i1ntuir alguna cosa de tot aixd, ho va fer d’una
manera fosca i precaria, en absolut recuperable per a la teoria

posterior (20).

El que tampoc no pot negar-se €s Jue, malgrat les defici-
térries de la seva teoria, va ordenar els sons vocalics catalanz
d'una manera gque, s1 no consztitula una descripcid ac ' sticament
o articulatédriament adequada, de fet no impedia bastir-hi una
normativa de ] accentuacié grafica operativa. D1t amb altres
paraules: Fetit ‘a zervir arh coherdérc.s els noms 1 guali-
ficati.s gue tria, @ @i 1. f2r e emple, a banda del! fornament
nocicmal dlura etigqueta com rtut, tsot alll gue qualifica com a
tal 4-, o™ mem ..g8%, regularment "t-oJuible"” a termes
nestre2s. Ju-rare-t amb a1 o cal fer rctar gue, cor també sz ha
pogut comgro.z , @~ la se.a descripo.t el gramatic .alle sa, si

%

s ™ pernel ‘e pressid, sobre-dist.rge; , 1 aguesta schbre

—— -

119 De fet, &r métrica les s:l.labes posttinigues no terer
guantitat, 1 ai & només és possible s1, al rarge de
1tartificiaositat gue Julguem atribuir a la poética, hi ra un
foranert 1.ng i1stic real. Sil.laba brea 1 greu s6n sininims per
a bona part de la teoria gramatical tradicional, . Pet:t, en
negar a les pretd-igues el cardcter de greus 1 el gualifizatiu
de breus, podia estar endev.nant, :nfl.oit prsitivament per la
mét-i1ca, aguesta realitat.

(23 D altra banda, agqui: hi ha molts problemes no resoclts
encara avui. o#s cert que les sil.labes d un mot var pujant 31
no de to, d'irtensitat- fins arribar a 1’accentuada”™ Fer
Coromines (1971: 96), ai1.d és justament el que s esdevé en una
llengua com la castellana amb un mot agut llarg, perd no en la
catalana. .Descr.via Petit, en el fons, un us castelld”™ 0O és
casualitat®
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distincié, si bé pot ser compromesa en el terreny tedric, no
representa cap poblema serids en el moment d’aillar unes
unitats i determinar-re la necessitat que duguin o no accent

grafic.,

Com hem anat veient, i deixant de banda reflexions sobre
1’ adequaci6 tedrica, alld que FPelit anomena tenmor mut és prou
regularment 1dentificahle amb les vocals (el i [ol, 1 alld que
anomena tenor agut més alt d’un mot amb les altres vocals tén:-
gues. Elz altres tenors també sén 1dentificables -en linies
generals, amb pocs errors 1 a excepcid del sobre-agut- amb
determinaces -ocals o determinades situacions de les vocals
‘210, &3 per a. & gue pot elaborar-se un resum com aquest (22):

D Teror amut, Feondnzia tanceds -1, 6% clar, Y8nica- de
ia = L de la o feeg. p. F7.

<) Teror agut. Frondncie oberta -1, és clar, tinica- de
la g Ze 13 ¢ o prondrcia toniza Je la 2, la 11 la ou.

TV o ynoe ore.. Fromurmcila Atcra de les vocals cmmediata-
ren, pozttdng o2,

————- -

21y Ter Tetit s6n agudes les primeres sil.labes de mots com
Za%a, Casza, algus, pare, anima, ¢ Ausula, Aristiteles,
Hipocrates, si-1, raitu, burro, 1 les uitimes de Nicolau,
guiteu, racou (del verb recoure!, eszriu. S6n mudes la
senGltima 2o cistella 1 les dltimes ¢ amaré, amés, creuréd,
(regueés. Lesz ultimes de mots com casa, pa~e, siri, ritu sén
breus. L"iltina de mots com anima 1 iapetu 635 esdril.ola o
"corredissa’, la peniltima breu 1 la primera aguda (veg. p.
FTv, 98Bv, 100r-101r).,

(22) En el cas del tenor agut em referei.o, com acabo de dir,
al ternor agut més alt de cada mot, Ja gue, com he indicat
abans, en rigor Peti:t entér que tota vocal pretérica es aguda.
Al:b no és cap problema s1 quan parlem de vocal aguda entenem
gque volem indicar la més aguda -la més alta- de cada paraula.
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4) Tenor corredis o esdriingl. Prondncia atona de 17Gle1~
ma vocal d’un mot esdraixal.

5) Tenor sobre-agut. No respon a cap pronincia sistema-
tica que hagi pogut aillar.

A parti~ dlagui &35 pol entendre fac.ilment la classificacié
gque FPetit fa, no ja de les sil.labes, sindé dels mots en funcié

del tenor de les seves sil.labes (pp. 109r-109v):

1) aguts: mots que tenen 1'Gltima sil.laba aguda.
2) muts: mobs que tenen 1T ultima sil.laba muda.

7) breus: mots gue tenen 1 dltima sil.laba h-eu (1, per
tarnt, la peniltima aguda p muda: &s a dir, plans.

4) corredizssos O esdriixols: mots gue temen 1°dltima
sil.lakte esdroi .cla, la pendltima breu, 1 1 antependaltima
aguda o mudas és a dir, esdrui.ols.

I, clazsificades les paraules en fo-c1d de 1 accent, és

R

liv uvna mormativa coherent de [ "accent grafic /pp.

54

3@l ®ala
.

1070 1 altres!), anbh i1rdependdncia gque s assemblil o ro a la

d'a.ur 1 Zue 3Bi1gul © ro la més coerativa de lez possibles.

e —onsonantisme

L2077, Preliminar

Tom en el ces dels sorns .ocalics, Fetit distingers entre
80ne consonantics simples 1 sons consonantics compostos (pp.
10r-10v) . Els sors consonantics compostos es produel:en guan hi
ha unid de dos o més consonants en posicid inicial o final de
sil.laba (pp. 10r-10v', En parlaré, doncs, a ! apartat del
sil.labisme. Petit -com Anglés- anomena també "!letras

consonants formals” els simples (p. 10v).



Pel que fa a les consonats simples, Petit nenregistra vint,
que s4n la bilabial oclusiva sonora (que anomena "Bé") i la
sorda {(que anomena "P#"), la dertal oclusiva sonora (*Dé") 1 la
sorda ("Te¢"), la velar oclusiva sonora ("Gué”) 1 la sorda
{("Ché"), la labiodental +4ricativa sonora {"Vu") 1 la sorda
("ef"), 1'alveolar fricativa sonora ("Z¢" o també s "suau" -g.
1Z7r 1 47v-) 1 la sorda ("és" o també s "forta" -p. 17r 1 47v-),
la palatal #ricaliva sonora (7J&") 1 la sorda ("X@"), les
nasals bilabial ("em"), alveclar "&n") 1 palatal ("e%®"), les
laterals alveolar ("&1") 1 palatal ("@¢ll1"), la vibrant ("ér") :

la semivocal palatal "Iy")y {p. 10,

El gramdtic .allesd no .a tenir en compte -1 aind cal
corerderar—ro ur ercert- la classifizacié de les consonants gque

ap arel .1a 21 gairebd totes les gramatigues 1 ortagrafies de

+

Leépoza, 1origen de la gual cal anar a trobar-la tanbhd ale
autors grecs. En referer o a la divizid de les consanants 2n
mudes 1 zTaTl/OCals, 1 aguestes en semivocals normals i
iguides. LT inica classificac:d gque Petit va fer- de les

zonsonants 43 l'elaboradas en funcié de les possitbles posicions

[ e R Y
4

sil.labigues, com vewrem més Brda.ant M

(27 Arastatl (Poética, cap. XX, p. 6 va diadir les lletres
er JOCais, semi.ocals -sembla gue sé1 les consonants gque ars
pocdem anomenar continues—- 1 mudes -le.s altres corsconants-.
Ouintilia (Institutio, llib. I, cap. IV, 2. &, p. 1720 ja
presenta substanciralment la classificacid tradic.onal de les
consonants ern mudes 1 semivocals. Al XVIII repetiran la
classificaci¢t la gramatica de la RAE, Puig, Ros, Mello, els
comentadors d Alvarez -com Alvarer a! XVI-, Ullastra, Ballot
altres,

-
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2.2.2.2. Dclusives

A més d'enregistrar els sons consonadntices oclusius, Petit en
fa una breu descripcid articulatdria. Aixi, la [bl "es
pura-mént labial® (p. 3J0v), "modifica els sonidos vocals
clouhénd els llabis al comensar, ¢ acabar, 46 al <omensar y
acabar la pronunciacid de las vocal ;" {(p. 1lir; veg. també
S0r-S0v)i; l1a [(pl, a més de ser com .a {bl, "labi1al", és
"percutiva” (p. S0v, 46%r); 1 d'una mar<ora andloga desc-iu la
{dl 1+ la [t] (pp. S%v-%S6r 1 &7rY, 1 Za k2 1 la [gl (p. S2Zr

(248).

. Fricatives 1 africazes

a) Labiodentals

Pgr Petit, llarticu.an1é de 1a [.21 "4 mes de sér Labial es
Dertal, pu. se pronuicia alsand 21 llaby inferidr f17s 4 tocar

las derts superiorszs” (p. S0v)., Diu gque é< un disdbarat

&

grorunciar zom a [o7 la 0.2, perd indiza que en certs -azos es
cranuncla -1 es pot escriure- tamt dTuna manera com de Caltra
1b.. Descria la [§), a més de zom a "Lab.z-Dental”, com a

"Percutiva” (p. S8V, Al seu parer, aguest darrer t-az*

Zistinge: . (%3 de [($1 (:1bh.'.
b} Alveolars
Tant en la tecria com en la constatac:d practica, Fat1t

- o -

24y Veg. més avall la questid de les geminacions.
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diferencia bé¢ les dues fricatives .lveclars. La descripcid
articulatdria ("Sonido Lingual més 6 menos Siulant”) és a2 la
p. &6bv. Seguint una tradicié que s ’endevina llarga, anomenava
s "suau" la [z) 1 s “forta” la [s] (Veg. pp. 13r-13v, 47v,
b&v-&7r, &9v). Com he dit, no sol confondre aquestes dues
articulacions, 1 fins 1 Lut les diterencia en els casos que
acompanyen els sons [k] o (gl 1 sén representades per la
lletra . Ai1xi, una pronitncia és la gue nota en mots com
egzdmen, egzémple, 1 1l altra la gue descobr=21:. er mots com

segso, egscelent, ecstrém (g, vy 47w, Tot a1 b ro evite

algun error drapreciec1d sistemdtic, com ara considerar Juae a
fimal de mot sempre s6n scnores, 4s a dir, amb 2ls seus nmots,
"suaus” (p. 1Ir 1 &&Vv), com ja va fer nctar Segarra (1583b:

ey

»

£~ zap moment no fa refergrois als sons Teel 1 [dzd zom e

Jritats consonant. coez ailllabtles.

(&
~}
1]
[
1+
¥
s
s
it

Ern la llista de -orsonants catalanes hi apa e1ien

disti-zides la [37 1 la i}?. la promera corside-ada ura

w»

articulac:d "palat.ro lingual susal”, 1 la& segonas tartht sert

torta ( Leg. pp. 18, &lu-&0r, 8.7 (25, El metge vallesd nc

29 Ter Fetit, els catalars representi.emn, amb la llet-a _, .
3¢ Lue era com el "jod dels Hebréus”i en can.i, els castellans
s-orunciavern la 3 "ab sonido gutural fort dels Arabes” (op.
Liv-6lr; veg. també pp. 1%v 1 &B.-&9r), L atribucid a
infludrcia Arab de 1Ta-ticulacit velar fricativa sorda de

1" esparyol és freguert en els autors zatalans del XVIIID 1 el
XlX (veg.. per e.emple, Mora, 17Sé&: &21). A Espanya, Feijoo

també havia atribuit el 85 a la 1nfludncias dels "africsnos”, 1
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ailla con a unjtats, en canvi, els sons palatals africats, que,
pel gque veurem tot seguit, sembla que considera variacions dels

fricatius,

Fetit entén que la consonant final d’un mot com Baix [’3 ts
diferent de la consonant firal d'un mot con Eﬂlﬂ.tql (26).
Aquest« segona consonant final, perd, no la considera una nova
urirtat consorantica, sind que la identifica amb C}l. En opinié
seva, per tan., el p- ner so del mot joc és el mateix Qque
1"4ltam del mnt vaig, 1 per a:d precisament estableir que
aguest darrer mot s'ha d’escriure vay (veg. pp. 17r, J1v :, més
clarament, 4é4v 1 47r'. Un fet gque potser e:plica, almenys en
part, l’encert de la distincid {jl~ttl] 1 2] consequent error
de la corfuszié {t/3w[}} ¢s que nc M1 ha er catala f-icatives
sonoses finals absolutes, & gue només en aguests posicio 1
sembla jue el sc CtJj 63 t)‘ (27, D' altra banda, =n ~atald
“1 Ya molt pogues a‘*ricades zordes a 1ni1z1 de mot -~31 més no
tedricament-, 1 a: . podia Ra.er-l1 1mpedit 1'ai1ll.nert

2'aguesta unitat, Dit altrarent, Fetit ez trobava baccament, a

[P

sembtla que els espa-,cls, 3 més no davant francesos 1
anglesos, se n’avergonyien ‘.eg. Lacarc, 1949: 92'. Segons
Favra (1977: 47), 2l primer & fer a-uesta atribucid va ser
YizZiana.

(24) Fscric aguestes paraules amb ortografia d a ui, Fetit
hauria opinat que calia escriure la primera ai i be 3 1 la
3egona aini: vaj. Veg.. a més de les referéncies del te:t, pp.
&L8v—-&9r,

(27) 1 potser també les alternances mor+ologigques del tipus
raig (gque ell volia esc~it ray), rajar. En posicié intervo-
calitca, sembla gue nc assimila £t}} a Cj}, s51n6 GuUe Ccreu Gue es
tracta de la concurréncia dels sons representats per t 1

per u, cosa que de vegades 1. provoca, també ergan,at per

1" alternanga morfoldgica, noves confusions (veg. p. &Jv).
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inici de mot, 1'oposicié Cf1-t}1, i, a final de mot, 1’oposicis
tjﬁ*(t[]. Aixd explica també que no confongui normalment la
fricativa sorda ni amb C§3, ni amb :t]l, ni amb [d}1, i si

aguestes tres articulacions entre s:.

Fel que fa a 1 africada sonora, ens trobem amb un g~-.olema
semblant al de la sorda. En catald no h: ha -almenys tedri-
cament, també- cap mot i1niciat amb [d}]) (2Z0). Ay 5 podia obsta-
tulitzar a Petit que ai1llés aquesta so com & unitat. Ara:
sembla gque si que 5 va adonhar gue en posicions altres que la
intcial 1 finmal de mot h. havia un so diferent de [(J1 1 de {5},
pergueé vaolia e'plicitament que hom distinois entre mobts com

moteja 1 babeja 1 mots corm lledja ‘lletja’ 1 2quipadya

fequipatge’ ‘p. 60-). En agquest cas, més gue no pas cavant un
~oU 80 consonantic, el gramdtic setcertista .ensava, noc pas del

tot deserce-tadament, gue ens trobaver davant la concorrdrcia

%

dels sons ~epresentats per o 1 oper 0 1..) ‘79,
2.2.7.4, Nasals

Feti1t erregistra Lres conscnants "Naricicas & Nasals" ‘5.

o —

(28) Tant en aguest cas com en el cde ! af-icada sorda ne
matisat pergqué la realitat de la llengua pariada 1 dialectal és
molt diversa., No sols pel fet gue hor pot trobar més paraules
iniciades amb {t]} gue les pogues g.  segons el d.Igionar,
normatia ho far, sind pel fet que er Jdguns dialectes -no
prec.zament occidentals- hom troba v també mots sistemdticament
inciats amb [d} 3.

(29) A1.8 no 11 evitava altres errors, com -potser també per
l’engary de |’alternanga morfoldgi.a~ creure que el so final

de trngzg (de trepitjar) era diferent del de ra:g (de rajar)
tib.
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&3v-44r), la tml, la Inl i la tply, i en fa tambe una breu
descripcit articulatdria i assenvala que la darrera es
diferencia de les anteriors perqué requereix que "la llengua se
aplania més al paladar”™ {p. dard. No ailla, com era rormal al
moment i ho va ser encara durant ~olt de temps, la nasal velar,
D’aitra vanda, constata la geminacid de nasals que trobem en

mots com commoure, commemorar, ennocbiir, ennuvoiar-se (p. 44r),

Les laterals aiveolar 1 palatal tamhé sér presentades amb
ura breu descriprid articulatdria ‘pp. 42v-6T7a). Petit 1ndica
# plicitament que en catald no hi1 ha a2lveclar gemined:s, 1 només
assenyala que n"hi havia er llat: 1 en catald antic (veqg. pp.
&7, TBr), S1 gue +ta refe-é&ncia, &N canvi, a la palatal gemi-
rada, tor , gte la censidere resultal de la concurréncia de [d]
+ [N]. tret del cas de mc* compost, on 5. que hi veu concur-

-y

renz.a de dues CAD ‘e &Tr-&Tvy,
Z.2.2060 Jibrants

A la lli1sta de sors consoradntics simples Petit només
cotsigra o oa Tér', esara gque en altres moments diferzncia
clarament entre - "forta' 1 r "suau" fp. 1Tr}., Fer ell -encara
gue la disquisicid sols té caracter tedric- ens trchbem davart
A'ur umic s "lingual” que pot ser "Més $ menos trémulo”, €3 a
dir, "fort’' o "suau” (pp. bbér-&bév). A1: ¢ no vol dir gue cada
7m0t puygul escriure’s indiferentment, siné precrsament que 3 'ta

de grafiar amp la lletra ¢ lletres gue corresponguin segons el
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caracter fort o suau del mot.

2.2.27 7. Aproximants

Per Petit, el so semivocal palatal és un so consonantic, i
com a tal 2] presenta a l'inventari d’articulacions catalanes
(p. 10vY. En canvi, e sC gemivocal velar el considera vocal,
més en concre%t, com veurzm després, "Junt-sonant", Ai1xd teé
fortes repercussions en el tractament dels diftongs de-
crel ents: com 3'e.plicard, Petit entén cor a tals els aca-
bats en velar -3ja que aquesta és tractada com a vocal-, perd
rno els acabats en palatal; aguests es consideren senz:illament
un caz mes de sil.laba composta d’ina sol=2 vocal 1 trasada pet
una caonsaonant. Yot 1 a1l ., 2n algun moment reconely que, de
fet, la ssmivuwcel palatal no é3s comsonant @ gue, per tant, fa
difto~g decrei ent (veg. pp. &9r-69.). D’'altra banda Fet:t no
creuw gue e 1stel 1 in carald la consohart palatal estricta, és
o Cur, la gue Fadia 1991: 107 anomena, ura nica imprépiament,

"medic palatal fricativa szonora’,

Com é3s mabitual en 1’7 época -1 molt poste-i1orment tambhé-, no

recone. ni ailla e's zors oclasius apro 1mants.

2.0.7.8, Bemiracionsg

Fetit constata la pronuncia geminada doclusives seguides de
f.gquida, : aconsella, partint del seu criter: dacostar “a
grafis a la pronunciaci6, d'escriure Subblic, Igglésia,

Ar “i1ggle, Nobble, Pobble ‘veg. pp. Sir-Siv'. Al s2u parer,
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1’error és justamert escriure-ho sense geminar la lletra, també
perqué, d’una banda, hi ha mots com obligar i ablanir que no
presenten geminacid -i oue caldra escriure, per tant, amb una
scla lletra-, i, de 1’altra, perqué aixi s’evitaria un defecte
dels catalans quan parlen en castelld, el qual consiste:.

precisament a fer gemiracié en mots com noble, 1gles:a, regla

{xh.) (T0O}.

.T7.%. Altres

Com és habituval en 1" época, el gramatic vallesa considera
gue &l signe h és un senyal d aspiracid (pp. 10v, 12v, &0r, &ir
1 altres). Aguesta consideraci1d, .an i1nconcebible com omni-
present en els tractats ortografics 1 gramaticals dels segles
YVIIT 1 X Y, censtituer . una de les mostres wés paradig-
ratiques dels efectes encegadors del prestig: de la gramdt:ica

grega (10,

D altra bande, Feti1t i1nsentar:a el sa "cu”, fet g’ antua
desconcertant sue z'e . plica sabem: gque hi volia rdizar el so

(t+] -que ell anomena ¢ o chd- amb la virtualitat de "liquar” l=

& semiconsonant. Dit altrament, la 'cu” és la ('3 davant [wl

semicansonant, EI metge vallesa adverteil.. gque s: no H: poséss:n

s s -

(70) Per a altrec gemirscions, veg. els apartats corresponents
a cada articulacid 1 1’apartat del sil.labisme.

{71) Efecte obtingut a través de les gramatiques, ortografies .
prosédies llatines, ler» quals, gairzbé sense ercepci6,
repeteiren el lloc comd. Veg. les cbres d’élvarez, Mello
Mereses, Feiry 1 Pastor 1 altres 'a citades. Ja en gramatiques
vuigars, hom pot veure repetir el topic a la de la RAE,
Ullastra, Ballot, Estorch 1 altres.
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la q, sonaria cu-a (p. &3v), ¢s a dir, no faria diftong (320,
2.2.4, Sil.labisme

2.2.4.1. Descraipcié general de la sil.laba

En el terreny fonétic, ur dels aspectes més destacables
d’aquesta gramatica és el tractament sistematic 1 exhaustiu que
es fa del sil.labiem: catalad (33). Per descomptat que m1 Ullas-
tra n1 Ballot n1 cap altre gramatic catala del XIX h1 va dedi-
car tants esforgos -s1 és que n'hi va dedicar cap—-, perd és que
tampoc no ho van fer la majoria de gramatics espanyols 1 fran-
cesps. A1x0 pot tenir dues explicacions., D'una banda, com ja
s’ ha 1ndicat, s’explica pel caracter sistematic de la mateixa
gramatica., De ]l altre, potser pel seu parentiu amb els teutos
docents -cart:illes, sil.labaris~ dedicats a ensenyar els Nols a
llegir. En aguesta mena d’'obres si gque hi havia llerguissimes
l1l1stes de sil.labes, Unic procediment conegut llavors per fer

aprendre a lletrejar, sil.labejar 1 llegir.

Com hem vist abans, per FPe.i1t el criteri primer per discer-
nir s1 un so és vocdadlic o consonadntic és precisament la capaci-

tat de formar tot sol sil.laba (p. 10r). Aguest criteri, esta-

—— - — -

(22} La temptac:16 de di1r que Fetit aillava, com alguns corrents
fonolégics actuals, un fonema [(Q¥] és massa evident per no
comentar gque el gramatic setcentista volia dir només el que va
nr, 1 gque fer-lo antecessor de la conceptualitzaci1é d’ aguest
suposat fonema seri1a raonable sols s1 FPetit hagués prefigurat
d’alguna manera el marc tedric en queé proposar l’existéncia

d’ aquest fonema té sentat.

(Z3) L’estudy de les configuracions estructurals de la sil.laba
catalana va de la p. 13v 2 la 49r, ¢és a dir, ocupa 70 pagines.
A més, trobem al llarg de l1’obra altres observacions esparses
sobre el tema.
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blert ja pels gramatics alexandrins i que era el que indicaven
normalment tint les gramidtiques llatines com les de llengies
vulgars, té un cardcter inequivocament funcional. Normalment,
feta aquesta distinci6 fonamental, els autors explicaven les
relacions entre cada un deles sons i les lletres 1 ja no utilit-
zaven més -0 ben poc- @l criteri sil.ladbic per ulteriors divi-
si1ons 1 classifica- cions o, en gqualsevol cas, ho feien barre-

Jant-hi1 heterogéniament altres criteris.

En el cas de Joan Fetit, en canvi, hom pot veure com tots
els sons s6n continuament tractats amb referéncia al seu paper
1 la seva posici6 potencial en la sil.laba. Ai1xi, com ja he
‘ndicat, Petit no es restringelx a una primera divisid entre
vocals 1 consonants, sind gque dins de cada un d’aquests dos
grups diferencia entre simples 1 compostos, 1 encara, en el cas
dels consonants, entre anteposats 1 postposats O 2q. p. 10r—
10v). Aguestes classificacions estan fetes sempre en funcid de
la sil.laba 1 conserven també, per tant, un caracter netament

funcional (Z4).

——— - -

(Z4) Per Peti1t, els diftongs sdén .ocales compostes, és a d. . un
conjunt que esdevé unitat justament per la seva posicid soil-
daria de nucli de sil.laba. De la matei:a manera, la posici1d de
marge sil.labic, que és el gque determina gque un S0 S1gQul con-
sonant, determina també consonants compostes, #s a dir, con-
Junts de consonants que i1ntegrats fan de marge de sil.laba.
Alhora, les consonants, depenent si1 ocupen el marge anterior o
posterior de la sil.laba, s6n anteposades o postposades. La
1dea de vocal composta podia haver-la obtingut Fetit de Diego
de Mello, el qual fa referéncia explicitament al concepte.
Poteer a partir daguesta font va ampliar la nocié a les
consonants, Ja que Mello només fei1a servir 1 expressio en el
cas de les vocals.




Hy

Per poder referir-se amb claredat a les diferents estruc-
tures sil.ldbiques i avisar de 1’existéncia de sil.labes que
poden ser representades amb diferents grafies, el metge vallesd
va elaborar tota una terminologia -—basada, aixt si, en la
tradicié~ que, s1 bé al comengament pct semblar fosca, és en
general d’una gran precisio6, Aixi, classifica les sil.labes en
dues espécies, la de només vccals 1 la de vocals 1 consonants;
divideix la primera espécie en dues “"varietats", "Monc-literas"
1 "Bi~literas" (diftongs); la segona en trezte varietats, que
numera, en funcid de la constiteci1d dels dos marges (25),
Eiplica també que les s:l.labes poden ser "dissonats” -de
diferent so- 1 "equil-scnants” -d’idéntic so perd escriptura

diferent~- (p. 1l4r). Etc.

Fel gque fa a les estructures meés senzilles de la sil.laba,
Fetit ordena les conscnants ‘simples” ern tres grups: les que
poden fer de marge anteri10r 1 posterior, les gque només poden
fer de marge anterior 1 les gue només poden fer de marge

pousterior (J4).

——— -

(Z5) Veg. pp. 1ir 1 (Tv-14v, Alguna vegada, perd, no gqueda pas
tot clar: es refer=s1+¢ a sil.labes "FPoli-literas"” (p. 11r), que,
segons e] gue acs:bo d’explicar, tant podrien formar part de la
primera espécie com de la segona.

(Z6) En els seguents pardgrafs entendré, seguin. Mertine:
Celdr&n (1584: 364-77.. 1 Payraté (1985: 104-10%., gue una
sil.laba ¢és un conjunt de posicions ordenades successivament.
Hi ha una posicid central, el nucli (N), ocupada obligatéri-
amernt. Davant del nucli: hi ha el marge anterior (Ma), gque pot
estar o no ocupat. Darrere el nucli hi ha el marge posterior
(Mp), que pot estar o no ocupat. Entre el marge anterior 1 el
nucli hi ha el semimarge anterior (sMa), posicid gue depén del
marge 1 pot estar tamhé plena o buida. Aguesta posicid és
ocupada, quan és el cas, per liquides. El nucl:i pot temir un

2 minucly anterior (sha) i un de posterior (sNp), posicions
reservades a les vocals que fan diftongs creixents 1 de-—
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Dono tot seguit la llista de les consonants enregistrades
per Petit (p. 10vi. Si no hi indico res, vol dir que ell les
considera aptes tant par fer de marge anterior com per fer de
marge posterior. En els altres casos, ho i1ndico. Després de
cada consonant poso exemples de mots en qué, quan és possible,
la dita consonant fa de marge anterior 1 pousterior d’alguna
sil.laba, i1ndependentment del fet que Fetit els atorgui aquesta

capacitat. Al final de la llista faig alguns comentaris.

1. bl boix capbreu
2. [p1 pa rap

. [d] do advertiment
4. [t] to cot

S. (gl gos agnéstic
6., [4+3 casa poc

7. v Només marge anterior va afga

8. (41 foc puf

9. [z12 Només marge anterior zona esguerrat
1o, {81 %A cas (I7)

11. (313 joc boi: verd
12. §1 a col

creirwents respectivament. Els “complements” del marge posterior
s4n més problemdtics. Martine: Celdran, per al castella, parla
de "marge posterior comple.” gquan hi1 ha dues consonants.
Payraté, tenint en compte les peculiaritats del sil.labisme
catala, a més de referir-ze al marge posterior, parla de dos
semimarges postericrs pussibles, opcid gue trobar:em realit-ada
en sil.labes com porcs o perns. Per poder designar cada una
d’aquestes pusicions amb un nom especafic 1 tenint en compte
gue, en cas de trobar-se ocupades totes tres posicions alhora,
1"ultima sempre ho estd amb una [s], les anomenaré semimarge
posterior (sMp), marge posterior (Mp) 1 postmarge posterior
{pMp) -darrera posici6, que només pot ccupar la [s]l-. Mantin-
dré, aixd no abstant, la denominaci1é6 marge posterior complex
per referir-me d’'una manera genérica als casos que no hi hagi
solament el marge posterior.

(Z7) De fet, aquesta consonant no apareix a la llista de la p.
10v, perd sembla que per wolit. Veg. p. 13r.
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13. (m) ma com

i4. (nl] no on

15. p1 Només marga posterior nyanyo any
14, [113 1a gol

17. (A2 114 all

18, (r1l rai or (38)

19. ("cu") Només marge anterior UAn

20, 01 Només marge posterior reme1 (3I9)

Com indica Fetit -1 coum se sap 1 pot veure's en els
exemples—-, les si1s consonants oclusives poden fer de marge
poster:or de sil,laba. Ara bé, les sonores sols en el cas que
la sil.laba seguent comenci amb consonant scnora i, per tant,
ma1 en posicid final absoluta. No sembla pas que fos a1t el
que tenia al cap Fel: (veg. p. 1ir), Fer tant, agqui FPet1t es
de1 'ava @ngaryar cer 1l ortografia {veg. tambe 14r), 1 a1:8 11
fe1a distirgir -pel so, segens ell- ap 1 ab, at 1 ad., (p. 1l6v 1
17v) 1 justificar articulatoriament la diferéncia entre c 1 qQ
finals (la primera -al seu parer- t¢ ressé, la segona és més

suau' ‘veg. p. S (400,

- o "

(28) Recordem gue pe- Fetit els dous sons vibrants sén un de
s0l.

{79) En rigor, caldria dir, seguint la terminologia que he

e -posat abans, només seminucli posterior, N ho he escrit airva
per ser coherert amb | e.posoci1é de Fet:1t, gque, com he dit,
considera aquest so consonantic, De fet, la consideracit
d’aquest so comporta altres problemes, com ara la seva
possible posicid estrictament consondntica -perd no com
1"entemia Peti1t-, gue tucaré després.

(43) No hem de descartar, de tota manera, la possibilitat que
Petit si qu® s adonés que realment ap 1 ab sonen i1gual, persd
que el que volgués i1ndicar, partint d’un criter: normatiu, era
que, al seu parer, calia escriure-les diferentment pergué ca..a
fer-les sonar diferentment, en la linmia dei que havia escrit
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Pel que fa a les labio~dentals, el gramidtic vallesd, com es
pot veure al quadre, creia que només la sorda podia ocupar
totes dues posicions. El fet és facil de comprendre si1 hom teé
en compte que en la practica hi ha molt poques possibilitats de
trobar-se en catald mots que presertin sil.lave: amb el marge
posterior ocupat efectivament per una labio-dental sonora, tret
dels casos de sonoritzaci16 per contiguitat de mots, casos que
fa |’efecte que no van ser considerats per Petit. Tot 1 aixi,
en un moment (pp. SBv-%9r) fa saber que, d’una manera "i1nusa-
da", o3 podria trobar alguna scnora "post-poseda”. Es tracta
també, pert, com amb les oclusives, de casos no reals, de casos
de confusid provocada per l’ortografia, a propdsit del quals
repeter 1 argument gue el que ens fa disting.r la [v] de la

[+1 f1nals és el resssd (veg. també p. 68ri.

Froblemes semblants ens trobem amb les fricatives alveclars.
Ouan -com surt al quadre- Petit assenyala que la sonora només
ocupa posicions de marge anterior, vol fer saber gque sols
representada per la lletra z ocupa aquesta pos.ci6. Fot ocupar
-en opinid seva- la posicié de marge posterior, perd llavors és
representada per la lletra s ‘veg. p. 17r). El problema esta en
e: ‘et que, com en els casos de les oclusives 1 les labio-
dentals, en catald g1 que ha fricatives alveclars en posiciéd de
marge posterior, perd justamer*® nn casos diferents dels que

Petit considra com a tals. El metge de Sant Fel.  de Codines

[ ———

molts segles abans Quintilia: _um dico optinuit, secundum enim
b litteram rati1o poscit, aures magis audiunt p” (Institutio,
11ib. I, cap. VII, vs. 7, p. 135).
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creia oue la 8 a final de mot sempre representava una fricativa
alveolar sonora -"suau", en mots seus-, quan, de fet, només és
ai1xi si hi ha al darrere una paraula que comenci amb vocal o

consonant sonora.

En relacité a les nasals pot sorprendre que Petit pensi que la
palatal només ocupa normalment el marge posterior. Podem trobar
una explicacid d’aixd en la circumstancia que en catald n"hi ha
molt poques en posicld 1nicilral abscluta. De fet fa referéncia
als mots comengats per palatal nasal (nyigui-nyogu:, nyic-nyac,
nyau-nyau) {(p. 15v), 1 reconeiv gue aquest so h: i1micia sil.la-
ba, perd ho considera una e cepcird, 1 assenyala que el fet
potser es pot explicar pergqué -en opinld seva—- deuen ser mots
manllevats al castellad. Tot a: 0 2! deu portar 3 considerar Que
no és gendg: de temir marges anteri1ovs ocupats per una nasal
palatal, 1 a escriure unes guantes vegades, en consequéncia,
gue =21ls catalans pronunc.em dany-ar 1 els castellans da-%sr
‘pp. 15y, &4., 78Br, T8y, afirmaci1d realment d.ficil d’acabar

d e tendre.

Tot a1 5 guart a sil.labes amb margecs simples. Quan el marge
anterior pot anar acompanyat diun semimarge, la consonant que
ocupa la dita pos:cid de marge rep el nom de liguant (pp. 1lév,
S1r). La llista que Pet1t doéna de consonants liquarts -(bl,
{pl, g, T3, 1gl, k]l 1 [4]- conté efectivament tot e!l
conjunt de les consonants que en catala poden ocupar la posicad
de marge anterior guan hi ha semimarge. Fel que fa a les

consonants gque poden ocupar la posicid de semimarge anterior
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-f13 i Lrl-~, Petit les consigna i, seguint una llarga tradicié
encara vigent, les anomena liquides (ve3. ib.).

En canvi, en tot alld que té a veure amdb els marges poste-
riors complexos -potser pel fet que la descripcid és més
difici1l- Petit és més fosc i @s fa més embolics. D’una manera
general podem dir que es deixa enganyar forga per l’ortografia
1, com a consequdncia, i1nventaria sil.labes i1mpossibles en
catala, com ara ady (p. 17v) -que, curiosament ara, fa i1gual a

at -, amt, ar> (71, aln, alx (™), arl (41), La sil.laba

travada per nasal velar és cons:iderada, bdbviament, tiavada per

nasal 1 oclusiva velar (1b.).

Pel que fa « s:l.labes amb marge posterior, semimarge
posterior 1 postmarge posteriour, Fetit s adona que aguesta
altima posic:d és ocupada sempre per l'alveoclar fricativa

(17¢=-18r). En 1 ':inventari, juntament anb alps (1 albs,

consideraca diferert', alts (1 alds’), «lcs (1 algs), alms.

arps, arcs, arts, arms, arns 1 altres, presenta altres

zi1l.labes qu? en catala sén 1mpossibles: adys, alr, aln-,

amps, ancs, andes, anfs, an-'s, arfs 1 ar«s (1 també, és clar,
y 2Te3

ai1ts, que dei:o de bandal. Els sons gque entén gque fan de
semimar Je posterior sén les nasals -t-a2t de la palatal-, lexs

liguides 1 los oclusives dentals (veg. 1b.).

La llista de sil.labes amb marge alhora anterior 1 posterior

— —— - -

(41) Altres sil.labes, =1 Dé no s6n i1mpossibles, no es donen
avui en catald central, 1 potser tampoc a |’época de Fetit:
alt, amp, ant (p. 17v).
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t¢ menys interds per a nosaltres, ja que és una llista repeti-
tiva, ¢s a dir, una suma de les dues varietats anteriors. Aiud
no implica que no tingués interds fer-la sortir a la gramitica,
ates que, com ja he dit, es tracta d’una gramatica sistemidtica
per aprendre la llengua 1, per tant, elaborada amb la intencié

que hi aparegui tot.

Com a sintesi:, es pot dir que en tota la part dedicads a la
descripcid estructural de la sil.laba s'h: nota, en general,
conei.ement de les diferents posicions si1l.labiques que poden
ocupar els sons en abstracte, perd desconeixement de lee alte-
racions gue es produeixen en funci1é de iegs distintes combina-

cions concretes.

2.2.4.7, Diftongs 1 tr:ftongs

Com he dit, els diftongs 1 triftongs sén, per Fetit (p.
1y, "soridos vocals compostos”, és a dir, "urions de dos
sonidos vocals en un sol sonido” (1b.). El grasitic vallesa,
contrariament al que era ~%s habhitual al moment, 1nicia
17e:posicid dels diftongs amb un enfocament més fondtic gque no
pas grafic, 1 ai1nd 11 permet fer d'antuvi aguesta distircid
grtre sons vocalics simples 1 compostos. Dit altr ament, Petit,
ern aguest cas com en d altres, no parte: dels signes si1nd dels
sons, £s el fet de constituir un matei: so -urna mate:.a sil.la-
ba- el que fa que hi hagir "uni16” -1 diftong o triftong- 1,

doncs, so vocdlic compost (veg. p. 45v) 42,

— o s - -

(42) FPer exemple, Baldiri Rexach, partint de l'ortografia com



Potser el fet de tractar primerament aquest fenomen a
1’ortologia 1i permet aquesta claredat conceptual, claredat gque
é¢s de bon comengament més dificil d’assolir partint d’una
orientacid estrictament ortografica. Aixé no vol dir, lbogica-
ment, que en les pagines de l’ortografia no torni scbre el tem.
amb termes en part més convencionals 1 dedicant-hi més espai.
No podem cblidar en cap moment que el text de Fetit pretén
ensenvar a escriure, 1 que l'escriptura ortografica conven-
cional -com era en el fons la que Peti1t proposava- no es
correspon s:stematicament amb alld que en légica hauria de
derivar—-se d'una e:posici1é estrictanent tedrica del fenomen.
Pgtit havia de fer notar -1 erplicar com es resolia en

1’escriptura~ aguesta manca Jde correspondéncia lagica.

€3 per a: O gque el gramatic setcentista, en la part
aortograf.ca, fa una classificac:d de diftongs gque, 31 bé en un
primer moment pot fer perzar que ha chlidat la se.a primera
defiric.d precisa 1 austera, no trenca en realitat la coherén-
cia de 1 e posicid ., tanmateil:, fa possible d una manera 21~
dactica la 1~tel.ligéncia de les diferéncies que hi ha entre
1"ortografia 1 l'estricta fonética. Agquests soén els difiongs
que Peti1% considera:

1) "Verdadeér". Diftong decrei. ent amb semivocal velar ("unmi?®

de dés voctals en un sonido") (p. 4%5v),
2) "Ligquid”". Diftong creixent amb semiconsocnant .elar prece-

——————

era tradicional, havia definit el diftong com a "unid de dos
lletras vocals” (1748: 415), sense fer referéncia a la sil.labs
1 sense tenir en compte que dos lletres estrictes, s: no
representen de fet esons, no poden fer diftong.
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dida d’oclusiva velar (p. 4é6r).

3) "Ortografic 6 aparwnt". Diftong ortografic perd no real,
no fonétic: gque, aig (pp. 46r, 107r).

4) “"Figurad 6 finjid". Diftong no natural, forgat per neces-
sitats métriques o podtiques (p. 48r) (43),

Deixo ara de costat els diftoags ortografic 1 figurat, i
sintetitzo el que FPetit explica dels altres. Pel metge vallesa
hi ha, d’una banda, els diftongs verdadeérs, és a dir, els
diftongs decreisents represenats per au, eu, 1u, ou 1 uu {pp.
10r, 14v). La semivocal és anomenada vocal "juntsonant® (pp.
14r, 45v, 106v)y la vocal nuclear, "sonant” (p. 45v) (44),

Del diftong decrei:ent amb semivocal palatal en parlaréd tot

seguit.

De 1'altra banda, Pet:1t enregistra eis diftongs c-=21 ents
representats per .a, ue, ul 1 uo 1 precedits de consonant velar
oclusiva, gque anomena liquids. Els presenta com una mena ce
diftongs en els guals les conszzrats g @ g han "liguat” la
vocal u ‘pp. 17, fur, S1/'. Aguesta semiconsonant sona,
llavors, "laigquida , déb:il-mér." 1 s anomenrna "liguida” (p. 16r)
o "débil sorant” (p. %9 Veg. tenbé pp. Bbr, 10&v). Fa notar,

pert, que hi ha mots 1niciats amb cclusi.a velar gque no fan

diftong, com ara cu-a 1 “"cu—en-to" (p. 6T.). MNo consigna cap

altra mena de diftongs crel:ents,

- - -

(87) Fa una classificaci1é semu.ant del triftongs (p. 48v).
(A44) P2l gue fa al diftong [uw!, tot 1 gue certament e.isteis
en catala, els exe >jles que Fetit posa segurament no son tals,
s5in6 sil.labes llargues o conjunts formats per dues sil.la-
bes: lluu, cruu, pruu [7] (p. 46r).
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Pel que fa als diftongs decreixents amd semivocal palatal,
Petit, com Ja he explicat en parlar de les consonants, els
enregistra, perd no com a tals diftongs siné com a sil.labes
travades per la "consonant™ y (p. 10v). Amb tot, com també ja
he fet saber, en algun moment reconeix que de fet aquesta
suposada consonant és "junt-sonant” i, per tant, vocal que fa

diftong decreixent (pp. &9r—&9v) (435).

Feti1t rebutja explicitament el diftong creixent amb palatal,
que, en canvi, troba normal en castella. Dit a la seva manera,
els castellans pronuncien la "consonant” y anteposada a les
vocals, mentre que els catalans només postposada (p. 15r).
Segons Petit, els catalans pronunciem el pronom personal j)o amb
palatal fricativa sonora (p. (Sv). D altra banda, dbna efec-
ti.ament com a mots de tres sil.labes els seguents 'p.

48r): amia (forma del subjuntiu -1 anias, 4dman-), gracia,

sériae, etc. 1 1ndica gque en po@3la agquests mots poden fer-se
de dues sil.labes gracies a una llicéncia métrica, la sindre-
s1). 1 com a mots Jde quatre sil.labes aquests: presénc:a,

espécie, poténcia (pp. 79, 101.. Veg. també pp. 107r-107v 1

108r).,

Es fa més di1f:ci1l saber qué pensava P=lit de mots com i1aia,

on la palatal és corsiderada conscndntica. No ho podia cons. -

-

4% Com a dada gue pot terir i1nterés, cal assenyalar que Petit

diu explicitament que nc hi ha diftong en mots com caixa, Ja

que la 1 no "1 "sona" de cap manera (p. 47v). Faig constar cixd

perqué algun gramatic postericor a Fetit 1, com ell, de comar-

gues orientals on agquesta 1 avui no es "pronuncia”, sens dubte

anganyat per l’ortografia, si que va creure percebre-hi un
leuger so semivocalic.
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derar, logicament, un cas de diftong creixent, de semicon-

sonant, perd tampoc 1’havia aillat com a consconant estricta. Un

mot com jo no li oferia massa probleme, ja que, com he dit, no

hi1 tenia en compte cap altra prondncia que la de palatal frica-

tiva sonora. Fotser pensava el mateir de 1"adverbi ja. En el

cas de joia ho resclia dient -i1gnoro si sincerament- que els

catalans pronunciavem aquest mot amb la palatal en posicié de

marge posterior de sil.laba, és a dir, representant-ho orto-

graficament, jo1-a (p. 1Sv). Potser
gue de fet en catald hom pot trobar

mena 1al1a.

Quant als triftongs, Fetit en .a

araloga 2 la feta amb els diftongs,

rno 3 N1 va aturar més, ja

molt pocs mots de la

for una classificac:d

or distingia prou bé alla

que és crtografic, alld gue és forgat. etc. (pp. 48.-49, Elg

qua .a dorar com a reals sén de la mera guau.
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