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2.3. Morfologia

2.3.1. Precisions

No bi ha en 1a teoria de Petit una part de la gramatica que
puguem 1dentificar plenament amb la moderna morfologia, i aixo

bas:cament pel fet que la seva Dicciologia ~com les analogies

o etimologies del moment- té un abast més ampli i conté temes :

problemes que una gramdtica d’'avul presentaria en la part ded:i-
cada a la sintaxi. Per ai1xd cal advertir que el que tot seguit
s ' pferer~ no és una si1stematitzaci 6, analis: i valoracié del
contingut de la Dicciologia dr Petit, siné una sistematitzacié,
analisi 1 valoraci¢6 dels aspectes de la Dicciologia gue avu

inclouriem en la part morfolégica d una gramatica.

Daltra banda, ¢s 1nnegable gue avul mater pot debatre’s
evtensament gquinr és el lloc de la morfologia en 1la teoria
gramatical, 1 gquines unitats 1 elements linguistics han de ser
descrits sota aguest rétol. Com pernso que es considerard logac,
agu: prescindiré de defensar o adherir-me a cap opinid concreta
1 mivaré de fer una evposicid que seguelixi uns criteris més O
menys tradicionals que no calgur Justificar gaire. Amb tot,
sempre que ho Ccregul Necessarl, recorreréd a una major explici-

taci6é 1 precisid tedrigues.

En general, en aquesta part em referiré a l’'estructura de la

paraula 1 a les categories gramaticals gue una llarga tradicié



encara no abandonada del tot anomenava accidents dels mots.
Aixi, exposaré¢ qué és el que explica Petit dels accidents del
nom, dels accidents del verb, etc. En la part de sintaxi, en
canvi, estudiaré la funcid i significat en 1’oracit del nom,
del verb, stc., aixi com la justificacid dltima d’aguestes ca-
categorias sintdctiques. Suposo que, s1 més no com a hipdtes)
de treball, es pot considerar que en la linguistica tradicional
exi1sterr la 1dea que la justificacit de les categories gramati-

cals com ara nom, verb, adjectiu, ¢és sintact.ca 1 semdntica, 1

que, per tant, la morfologia pren agquestes categories com a do-
nades 1 només s ocupa, aixi, de l’explicaci1d dels accidents de

cada una d aquestes categories.

Tot 1+ a1, per estrictes raons relatives a 1 organitracié
de la presentac:i1¢ d agquest treball, faré algunes evcepcions.
Alxi, tractaré en agquesta part de mor+ologia de tot alld que es
relasciona amb els pronoms febles. L estreta vinculaci1éd dels
aspectes morfoldgics 1 sintActics d " aguesta mena de pronoms
Hauria obligat a recapitular en la part sintactica moltes
guestions de morfologia, 1 ai1v6 hauria fet carregar massa el
treball, alhora que potser hauria provocat excessives anades 1
vingudes d'unes pagines a le= altres. En canvi, 1 per unes ra-
ons semblants, estudiaré tant els aspectes sintactics com els

mor f01031¢cs del pronom relatiu en la part de sintax:.

-y

. 2.2. Estructura 1 classi1fi1cac106 mor fologica dels mots

Fer Petit, gquan podem atribuir un significat a una sil.laba

0 a un conjunt de sil.labes success:ves ens trobem davant unea
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ci6, anmd tota probabilitat, no ¢s tant fruit del desconeixement
com de la conviccié que no calia fer~la més explicita. La
paraula, per le tradicid gramatical occidental, és una unitat

méssa evident per dedicar-hi excessius esforgos delimitadors.

A més, hi ha una alira qiestid, relacionada precisament amb
la vari1abilitat de les paraules, que també roman implicita. I
és el criter:1 en funci16 del qual es determina s1 dues sequén-
cies significatives sén dues paraules diferents -amb 1’expres-
16 grafica de Peti1t, dos "individucos” diferents- o dues formes
difersnts d una mateixa paraula, és a dir, una paraula que
presernta diverses formes. Avui, amb un enfocament formal no
ali1¢ a criteris convencionals, podriem dir -sabent, perd, que
hi ha pocs temes més polémics que agquest- que hi ha diferent
parasla guan hi ha diferent arrel. Si1 canvien altres elements
del mot que no sén 1 arrel, enc trobem encara davant del mate:i.
mot, per hé que davant d’una altra forma del matezi1: mot. Crec
gue agquesta 1dea, encara gue i1mprecisa conceptualment 1 no
manifestada, subjau a tota la teoria morfoléigica tradicional,
¢s la que permet justament parlar de paraules variables 1
invariables, 1 establir les possibles variacions ~1 els
elements gue les produel .en- de cada una. Petit, al meu parer,
assumeilv aquesta i1dea, perd no acaba de precisar terminoldgi-

cament la diferéncia entre paraula o dicci1d) 1 forma d’aquesta

paraula (o dicci14), que anomene aix<i, també w1 -c1d:

Las Digciéns Variabbles suministran un ndmero 1nfinit

de altras Digcitns (.,.]; pux el scl verb, per

egzémple, Fortar suministra més de cent Digcions, & Veus
Verbals Simples 6 Compostas (p. 11iv).
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Ni entre arrel i morfemes de flex106. De fet, encara que només
en el cas del verb, el metge setcentista si que fa referdncia a
las "Lletras Radicals 6 funamentals", que no canvien en les
diferents persones dels diferents temps 1 modes (pp. 21S5v-216r,
S3r-5Zv, 252v-252r), 1 de "Terminacid" (1b.). Perd no arriba a
formalit-ar una oposicid, valida per a totes les paraules
vari1ables, entre una unitat a l'esti! del morfema radical 1

altres unitats a 1 'esti1l dels morfemes de flevi1d (2.

Finalment, cal afegir que en la classificacid general dels
mots que fa Peti1t hi: ha dos criteris diferents que se
succeel.en sense solucid de continurtat, La divisid en dos
géneres f1losdfics seguer un criter: morfoldgic, la varia-
Bilitat o 1nvariabilitat., La divisid de géneres en ezpecies, o
canvi, seguel uJr Sriteryl sintactic: les espécies son les
categories sintactiques. Dins el cenunt de les paraules
vari1ables, Petit encara distinger . com també era habitual,

entre les declinables 1 les -onjugables p. [1lv. De les seves

cint "espécles"” variables, el gramiatic vallesad considera
declirables 1'article, €l nom, el pronom @ 21 par*ticip:. E1
verb és 1 damica categoria que considera Zonjugable. El que
provoca que una classe de mots sigul conjugable o declinable és
alld que fa variar de forma els membres d’aquella classe, €s a

dir, els criteris en funci1dé dels quals aguella classe de mots

-

(2) També parla alguna vegeda de terminacié (p. 147v) 1 de
formes que surten d " altres formes (p. 157r 1 passim) en el cas
dels noms, perd no de lletres radicals, fet que confirma el que
acabo de dir,
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pot canviar de forma (ib.). Aixi, els mots declinables son
variables "per Géneros, Nimeros, y Casos gramaticals”, i els
conjugables prr “"Modos, Témps, Numeros, y Personas Gramaticals”

(pp. 134r-13%5r; veg. també pp. 1llv, T09v).

Potser 1’ aspecte més personal 1 1nteressant de la classif1~
cacid 1 ordenacid que fa Petit dels "accidents” gramaticals és
el que té a veure amb la consideracid dels pronoms febles. Dit
amb termes nostres, Fetit declara d alguna manera que els
pronom sin morfemes flenius verbals., Airvay com entén gue ana
paraula variable "subministra” moltes altres paraules ~tot el
seu paradigma fleriu—, considera també gque els verbs "subminy -
tren", a més, el gque =11 en diu "digcidns Verbals Composta.
Encliticadas” (p. 111v), é2 a dir, totes ‘es formes .erbals de.
paradigma seguides o precedides de totes les fornes 1 combina-
cions possibles de pronoms febles. L7 abast d'aquesta rnrarera de
veurs les Ccose: 1 1a Torparacid anth s adtres gramatics es

veura amb detall méz endavant,.

Finalment, Feti1t fa altres classificacions morfoldgrques
dels mots en funcid de diversos criteris, tal o2om solia +er-=e

fer, w1 1, dist.n-

o

llavors ¢ com, en bona part, encara € 50
geix entre paraules simples 1 compostes (pp. 11S--11Sv), primi-

tives 1 derivades (pp. S4v-%Sr, 1467/, 1 naturals 1 fi1gurades

(7).

3y El concepte que s indica amb el termes "Simple”, "Compost”,
"PFrimitiu” 1 "Derivad” és el mateix que indiguem ara amb
aquests termes. La 1dea de paraula natural oposada a psraula
figurada ¢s, com se sap, molt antiga. Fer Fetit, els mats
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.. fArticle

L’article ¢s, per Petit, una de les "espécires” de paraules
variables. Upina que és variable per géneres, nombres 1 casos

(pp. 111v, 174r, 135v)., Deiraré de banda el cas.

eaeZ.1, Formes 1 valoraci1é

Les formes que presenta la gramatica sdén el 1 lo per al mas-
culi singular, la per al femeni singular, els i los per al
masculi plural, 1 las per al femeni plural (p. 123v). A més,
considera gque 1o pot ser tambeé “"Neutreiisad"” Gib.) (4),

El fet més remarcable d’ aguesta presentacid és la i1ncor-
poracié, en régim de normalitat, de les formes reforgades @

: ele, En els paradigmes de le decii-ac:d fins 1 tot apa-

res abars el gue lo (veg. p. 174r'. "o tornarem a trobar, en
Lo o tistdria de la gramaticas catalana, cap tractadista amd

aguesta actit I fins a Fompew Fabra, e cepci1d f2ta de FPuighlach

N

Lo 154), Ullastra (1747 només havia donat lew $ormes lo
1 lus, 1 Rallot, com veurem tot segui*, Savia fe* una breu

refersncia a les formes reforgades per condemnar-les ‘S

- -

naturals sén els que "se escricen, , oronuncsan ab l1as degudas
lletras” (p. 112-). Les "degudas lletrazs” stn sovint les més
etimnldégiques v les que 1743 havia 1mposat. En cas contrary
-quan es permetia una escriptura o pronuncra diferent-, “etit
conside~ava -com els gramatics del se. moment- que s havia
“zomes" uvna figura, 1 per tant que el mot gque en resultava
era figurat f‘veg. :b. 1 1177, El gramatic vallesa, finalment,
ercara fela ura altima distinci1éd -no usua.~ entre parauvles
enclitigues 1 comunes —~totes les ro clatigues- (pp. 111v~-110-,
113r),

(4) Pariar¢ del lo “neutrelisad” en la part de sinta.
(2.4.2.7.).

(S) La questi16 de 1 alternanja de les forme= el 1 1o presenta




Tot 1 que considerava ambdues formes d’igual categoria,
Fetit va establir uns contextos d’aparicié determinats per a
cada una. Aivi, opinava que calia escriure el 1 els davant els
noms comengats en consonant, 1 1o 1 los davant els comengats en
vocal. Amb tot, en el cas del plural davant de nom comengat en
vocal, acceptava que també hi podia anar els: "els Ossos, 6 los

Ossos” (pp. 13&r, 174v),

Ferd Peti1t no sols es va limitar & wonsignar, Juntament amhb
les plenes, les formes reforgades de l'article mascul:, si1nd
gue er va ser un defernsor acérrim, 1 agquesta actitud el va dur
a ¢criticar durament Pallot pp. 172r-177v). La critica té inte-
~ts perjue, al meu parer, fa veure finE o Juain poirt Petit fou
o ozhser cader 18 stexat troad oy cf. rigunen: Loe Pallot. Com he
Jit, el prevera bar.ei0n ce Zondemrar Categléricanent les for-

4 .

nes raftorgades -V sar er cathald en lloon de lo ez er-or

|

algur= problenes d'histdyri1a de la llengua encara no resalts, en
€15 Gua., potser 1ntervé Juna manera 2stpr-.rart la variable
del prestig:i. Un gramat:. Jde la segora rertat del xIY com
Pahisea (1R77), cons.derat partidar: d'una llengua formal
accstada a le parlada, romés considercva ercara les formes o

1 los, gque s6, 37 .1tra banda, les nigue: ussdes per tots els
autors de la Renal .erga. Fabra, malgrat el gue s azata de dir,
va dorar, encara a la gramatica de 19102, agues=*es formes -om a
primaries. Sabem, per gramatica histdrics, gque les {grmes
reforgades Je 1 article sén artigues en 1 idizha, perd potser
e-rara n"hem de precisar 1 us, que &s po.sible Zue depengui,
forga més que no pot semblar a primer cop dTull, de condl-
cionarts dialectals 1 socrals. Jusep Moran +19E7: 7o) andica
G-& "és d1tici1l de determinar en guin moment les formes lo, losz
forer substituicdes oralment per les corrssponents reforgades
el, els. Fotser al segle XVIII encara erer coregudes les dues
‘tormes; les primitives es dev: 1 manterir millor en el med:
rural, més arcartzant [(...]. La substitucid de les formes
plenes per les reforgades ha estat lenta, adhuc en el catal?
central™,
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mamifest; puix may la llengua cathalara ha t'ngut semblant
article” (Ballot, 1817: 2)-, encara que no es va poder estar
d’indicar gque eren normals en alguns autors 1 també en "lo us
comu" {1b.: 176 [181 de Petitl). Aquesta actitud va provocar la
rebel.li1a de Fetat: "S1, pux, alguns Autirg, y adhuc lo ds comd
usan el plural els en lloy de los . per que nd podrem usar
nosaltres el singular el en llog de lo (...] ™ Usam los

Artiggles Naturals y els, y nd Figurads ni Refigurads & la

1
libre moda del Dr. Ballot” (p. 122¢). En apinid de Petit 1
aguest pant, al m=u parer, té molt interés-, la posicié de

Pallot, a més de ser egulvocada pergue ro admetia les formes

reforgades, o] fei1a ser 1nconseg:ent, Ja gque rebutjant el ° el

i

i

4

o8

sa trarscriure

3
O
T

ol a seqibr.ia Shrice coressponent a uo

antagte fe ila forma No por er Y- negire ol corbd, 1 Mauria

ragut Je fe ~bo cor No pot ser maz negre 13 Drb, Ara:

“egulta.a o Dellor volia consigtar 1« pritera forma, @ has.a

de re. ir-er, oer tant, a ura complicada justif cacid fwedr o

s

L]

gue no reprodoird, e admetre final nent hNo Dot oser ds megrdl

'
s

corb (Fallot 1817: 170, 1 a Fat1t ar1.8 11 va semblar una opcid

tnathiesible F. cet Gue FELa BUD ~, Aot en termes actual o,

[}
[
Yl

-

gque Tarticle ex reccloave en 17 adject.a que el preced.a.

Frecisamen’t é3 aquest Jdetall &' g.» .aull destazar: Feti*t, a

diteréncia de Ballot, va 1ntuilr —c ;5 tse- més o 1ntuwir- que

ih

ls article~, 2 catald, sén proclaitics del nosr que especifi-
gen 1, pe- tant, &n va proposar -també a diferéncia de Fallot-
una representacid escrita conseguert ant tal punt de vigta,

Representacions com negrél corb eren, pel gramatic vallesa,
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"inyustas unions, tetas per dit Sr,., [...] contrarias & la
pronunciacid catalana, y 4 la natural inclinacid dels
Artiggles, que anelsn ante-posar-se a4 Noms Sub-*antius Comuns
Fuprdssos, 6 Sobre-entesos, y nd desitjamn may post-posar-se 4

ninguna Digcid., sind & las Freposicions De y A" (p. 173r) (&),

£Fn la seva gramdtica FPeti1t fa també alguna reterdncia

esparsa a 1 article apostrofat. Casocs com 1 home i 1 4nima (p.

113,119 s58n desc-i1ts com a casos de sinalefa dels articles
1o 1 la. Petit no s’hi estén, perd si que 1ndica que aguesta
"sinalefa’, en la seva opinid, nomds pot fer-ze guan el nom gus
seguelrs. l'articie comenga amb la vocs! o -si és masculi- 1 &

~z1 ¢ée femeni— (pp. 176., 174v), 1 ernca-a, en 2l cazs del

i No sempre,

N - . .
e e LIptr o om

2] zue fa a cottracoiwrs diarticles 1 preposicling, LA

dorar com a acceptables en llescripilura -3 obl jatdries- les

1

seguents: al, als, de! 1 cels p. 1100, 176r: (7)., El grana-

o ——— oo~

&Y YVeg.e a la pe 17I2v 1M agut comentar: gue fa Patit de la
3EGoAnC1e que Bailch entenia que calia escriuwre Forzaus dona
2 *revade aguest pa toan delicat. Hom pot llegir més passaitges
Je critica Acida & Fallot per agueszta guestid a les pp.

11&6r =119 1 1027, Com veurem després, s esdevé el mater. en &
zaz dels pronoms febles: Petit ve veure, d alguna manera, o
~53 més no en . catald gue el. consicia- 2l proinoms febles
deperien accentualmert del verb, CoOsa que n. va sospltar
Ballot, 1 aguest fet 11 fera ordenar les representac.ons

gr dfiques dels proroms d'una manera determinada 1 menve
arbitraria que la gue proposeva 0 admeti1a el prevere bDarcsiori.
7 Fet:t no ancomerasa &) tenomen contraccid, sind gque o]
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tic vallesd considerava acuesta manera d’escriure la ysnuina
catalana, i va ®scriure que ‘er-ho altrament constituia un
castellarmisme ~alés (veg. p. 1346v). Finalment, no va nrendre en
consideracid la contraccié de per i article, i aixt perque

“reia que era propia de la llengua artiga (p. 134v) (B),

-~y - -
- -

+3.7.7. Article perennal

També és referida a la llengua antiga 1’danica al.lusi1d a
1Tarticle perscnal que “e trobtat, Palit sscriu que la forma en
"antiga-ménz se usava en llog del Artiggle Masculi El en Noms
dfe Casz , de Fontsy '.g.: Frimér es en Roca que sos Fills" (p.
1872v'. "et1t defensa -1 prescriu- com & rormal en la seva é&poca
as de les ‘ormes el 1 la com a articles personals (pp.

141 LAl tobt L oguw oal b contrasts amb algunes aparicions al
te 4 de Nome Lropls de peredna, que no 20 poarfizn cap: "Jcan,

Tere, , -“ranclisco Jinguéren (p. IT0%, "Tére va contra Fau”

J.o7.40 N sabstantiu o sdgectiu

- -

Jeronira.a sinalefa postpusada. Els conjunts resultants -la
prepasiTid 1 1larticle controts- rebiler &l nom darticies
“compostos ¢ flgurads” (p. 179,

‘8) Fetit va escriure: "Antiga-weént deéyern y escrivaian: Pel,

y pels” (p. 126+). Jusep Moran (1987: T48) fa rotar, en els
comentaris a | 'edicit d un document familiar setcentista, gque
tanpoc hi apareir- aguesta contraccido, 1 gue de fet es tracta
d'una contraccit més moderna gue les altres dues. Joan Mart:
1%31: 7% cra havia indicat gque no aparel r en la llengua
medieval., S1 bé¢ sembla clar gque Fetit ' *avia coregude, 1 gque
per tart a e.i1stia al XWVIII, ¢z possible que s uses rarament o
gque 2l escriptors s ectimessin més triar l'opcid de aés
prestigl @ *radicid, 1 que Petit, —er tant, gualifiqués la
contraccoid diantiga 1 la rebutgés, tot 3 gue en rigor era prou
moderna,




La segona espicie de paraules que Petit estudia en la seva
Dicziologia ¢s la del nom, Jue inclou tant el substantiu com
1’adjectiu. Com amb 1l article, considera que les variacions del
nom es pr oduerven pel génere, el nombre 1 &l cas (pp. 134r,

135, 137v) (9.

2.7.4.1. Génere

a) Teoria del gipere

Els géreres que Fetit atribueix al nom substantiu en catale
s6n des: masculis 1 femerm (pp. 144v-14%Sr). Rebutla e plicita-
ment l'e 1stéroi. Jels m1potétice zubstes tius neutres, com
tambd dia’tres géneres que una l.arja “radici1é =empre tenia en
c note floY, La lefimicid de gérere 8 - orazter formal: Munl
Distingt..s, que d*an els Bramaticz "...7 & 'as Digcidns
Declinabbles, pera arreqgglar las Co-zo-Zdarc.as ent-e gllas’ (¢.
134ry, Tavlt arszenyila gue ols 1lat.ns ass31giasen una corres-
pondéncia semantica al génere, 1, a1 1, Atr.bo.er gensre mes

o'y al. "mascles'”, ferem~: a las 'fendllac’ 1 neutre "4 la-

%) Cor a~b 1 avticle, no parlaré Zel caz, perd si1 gque vul' =
“ptar 1Ti~tesds duana breu observacid de Fatit sobhre aguest
purt., Tal com ell ho ey, en el ncr 31 w-a possiblitat Jde
var.ac,.6 cassal que si1 gue genera u-a forma "decl.nada". Es
tracta de' que anomena "Genitiu de Fossesstr” -Del pare, per
e emple-, Qque dina també pater ., gue podria entendre’s llavor-
com & forma del genitiu de pare (p. T&1r).

10Y Peri1t nater va .nrndicar que 2n llat: -perd no en catald-
gl génere podia ser mas.uli, femeni, ~eutre, .omd de dos 1 CcOm
Je trez pp. 174r, '44r). La proliferacit de géneres establer*:
amp criterie heterogenls & a freqgquant en les gramat:gues Je
ilengues vulgars fortament dependents de les 'latines. Ullastra
‘1747: 44-4%), ser e . emple, en va establir s18: mascL.i, feme-
ni, neutre, comu de dos, comu de tres 1 promiscu (o epicé).,
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cosas, que nd sdn ni1 Mascles, ni Fem#llas", si bé tambe
asmsignaven génere mas._uli ¢ femeri A "cosas incapiss.s de
Segso” 1, per tant, a parer seu, calia tenmir en compte que "la
denominacié dels Géneros Gramaticals, deduhi:da del Segso, nd es
egzagta, y filosdfica, sind mera-ment Gramatical y arbitraria®

{, . 144r),

b} Reccneixement del génere

El g#nere d'un substantio es mranifesta, per Petit, a tra.ts
de 1l article gque | acomparyz2, de 1a terminazid o del matei:
significat (p. 147v). L apel.laci6 a lTarticle con a sistema
per conel rer el geéne-e d ur suoastantiiu té 1ntereds pel seu
caracter fzrmal, | pot Jir-sze que Zorie”.a Lota la seva

Liertia. Te febt, agjiest orstery és el ue d4ra Fabre a la

i

Jrandty

[

a2 de 19%4., Tetit, perd, fa notar anh persf1caCie Gue I.

citert de lTarticle noe os pot segulr dendre, Ja Sue Pl ks

or

[

it

startius que no ~ admeter ‘117, Fel gue 42 al significat,

g
s

Lt o=

e

fo

23 C5n o8 Fula per als Lasos Gue . s Lstantiu
‘esigna oficis, carrecs, wstats 1 pwrertils de perIcnsd, .

animals d’ur determninat se 2.

Per a la resta de caszas, &l metge zrs~adtic elabora ures
e ten=es "Fegglas de la Terminaci1d” gus "ar de facilitar a
LR

ssuary de la lle gua el reconel, ement ce’ génere dels

diferents substantius (pp. 1348v-18%.), A1 ., fa sater gque tobt-

els noms acabats en 1, & 2xcepcid de de-tral, sal, arrel, mel,

o " -

(#) No en dinn (op m-"t.,ﬁ;,.&.m’.w prnvont o algns namy pop.



Isabel 1 col, s6n masculins (p. 1Sir). Les regles, que er

general mantenen tota ' seva vigincia, s’estableiren, com en
1. gque acabo de mostrar, a partir de 1 dltima lletra de cada
substantiu 1, %1 sén originals scves, palesen un gran treball.
No podem obl:dar que Fetit va escriure un diccionar: podtic 1
que, encara gue no és eactament el mate: gque un diccionar:
invers, possiblement 13 va ser de molta utilitat per a aguesta

fpina; de fet, hi emic el lector mes d uma .egada,

Tot 1 que, com azabo de dir, les "Regglas de . Terminacid”
s8é6n corre.tas generalrent, algura vegada 2l pre udici de l1a

gisteraticitat té mez foarga gue 1a _apacitar dTassuomir gy

AaCoeprar & Zepcrors. LD la segora regls Tetot 2ot e gue 27z
substarnt, a3 Slans L o esic Ll DLE aI~caih o2 a2 3% fansmcos, a3

@

2 cepc.d Zdels procedents or 3ubstant.uz 7wz acabats en e

breuy dels "“oms de Home" com norarca,

+

o o=ta, seriszta,

ot

it

«3 3 Claltres mnoms con dia, planeta, 3. -tema, <'i1ma, 1diom

Loaltras (pp.e (AR -189 . Semnbla gua@ tot o j.@st Cor,unt

I’e ceptions f=2ia Lre [l.zta massa llarya per Fetit, el gual mo
va dubtar tot seguit a 1ndicar gue "es w3 conforme a nostre
diome el pronunciar, v escriurer firids e 2 bDré. [atoras

f1r.all *4ts els refer.ds Masculirs, con: L:e, Comete, Flanete,

Sisteme, Clime, Ic:cee” (p. 14%9r°.

) Comentar: d’alquﬁg casos

Cosento tot seguit alguns mots que per una rad o altra poden



tenir més interds per a un lector d'avui. Distingeiv el 1lum

{("instrument”) de la llum ("claror”") (p. 151ivi, el vall

(“"excavacié”) de la vall (“depressid entre muntanyes") (p.

151v). Fa masculi zocolata -que vol escrita amb e final- (p.

149v), femeni analisi -que, com metrdpoli 1 per causa de la

seva etimologia, vol escrit andlise (1, per tant, metropole, ja
que, com erplica, de classis fem classe, pp. 149v, 150v 1

185r' -, 1 indiferent mar (p. 1Z7r).

També preserta una forma femenina d’aze, asena ‘p. 1470,
e el DCVE ‘cfr. s.v. asena) recull obtinguda del diccionar:
de Pulbena -esmarcant, de tota manera, que es tracta ¢'urn terme
in.si1tat, perd de la gqual Corominez ‘s..v.) afirma conég: er ne

docurnentaci1d medieval.

-n fet pecoiiar 8-
217Gdiars, *art plares ror 3y des, ank - -ad zali zatala-,

“omus, hoamen, asen —al ~ostat de les fo ros s@nse aguesta

<Ak

m

YA, COT ., tIme 1 oane-  op. (500,

dY Génere de lTadectiu

Fel que fa 3 1 ad ect.. catala, Feti1t =, .eu tresz Jereres

#resibles: 8 rés del masculi 3 femeny, 2 zomu de dos, gque £z

il 1

2! dels adjectius Que ara en dirier 1r.ariables (pp. 144, -14%,
127~ Com a Zas e cepcional, admet ar gihiere gue aromena

neutrel “sat, gque zeria el del:z ad ectius que fan da*ribut dTun

subjecte ocupat pel pronom demostratiu suposadamert nevtre

-a: b és bo, per ecemple-, 1 wl dels adjectius precedits de
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1”abstractiu lo —~en casos com lo bo- (pp. 145v-146v, 147r)

(12). El geénere de 1l adjectiu 1 les seves diverses formes tam-
bé es troben ordenades en les "Regglas de la Terminacid a que
m’he referit abans. és cert també que, de vegades, darrerz la
sistematicitat 1 ernaustivitat d’aquest conjunt de regles
descobrim afirmacions tautolégigques com ara que la primera
"veu" dels adjectius de dues "veus" que acaben en b correspon =
adjectius masculins -1 la segona, per tant, a femenins- (p.
14%-), En general en 1l adiectiu hi troba nés regularitat que en
2l nom, 1 és agu: on pot afirmar que "1 ha una alternanga de
ter ninacid €’a, encara gque, com he di* resarint-me al nom, de

vegades ez farga aguesta terminacid per adeqgquar-—-la a la

regla: juriste-jurista, alegre-alegra, o e-32.a, =tc. /p.

4
fp .

azzaphtazcd de la -0 Zom o a rerounacid dTosdce tid mascdl: -opLsa-

rativa posterior Na re23zlt dune altra marc-a ‘atzo-do absacda,

ardmalo’/ardnalz, rorentdrec/momentanea -p. (E7,-%; tambeée

iy

alterranga 'z e~ a.lves IZas0s (poc’p2za’ p. 1S8Br-; 1 reducc.!

frle ed ectiuzs ~.aritables als acabate er -tble, -ense, -art,
-gr*t, -—ar 1 pccs oméz (pp. 1Z8v-159.) 17,

—— - -

12y Tornard a ~afer-ir me a les consirucs, ons abstractives

amb lo en la part cde sinta'1 (2.4.0.7).

17y Ty bé, en el caz de la terminacid -ent, Petit assenyala
que ens podem trobar amb e.cepcions com calent/calenta,
dolent/dolenta o pudent/pudenta (p. 1S5%r)., També permet
felicg/felica, eficas/eficassa (pp. 17la-171.), al costat, persd,
de la forma femenina serse la a.




2.2.3.2. Nombre

€ls nombres que FPetit atribueix al nom i a 1%adjectiu sén
dos: singular 1 plural (pp. 1Z4v, 18%9r). La terminacié de
plural gue considera més general és la -5 (pp. 153v, 1S4r,

149 ).

Pel que fa als noms agut= acabats en s, prescriu l'incre-
rent -gs (p. 1870, 171r, 31 bé consider: e en alguns casos

l:  ¥.1al s dobla: misericordioscs -3 comersos—, perd

ga3s0s, ~ficassos., i1nfelissos, tp. 1S7v, 171r) (18),

Tegzzria e ter & terminaci® per als noms acabats en -sz
05203, ru%cost, -~ 81 267 poros, perd mdctirs, p. 177, -gt
bagrex, matazt 3z, — Ba. 3B, Flll o8 po. 157,, 171y,

& ternimecid - 53 83 zorclde-ada 18 rejules mD o sclament del o

[ 5

%

rooa3 rroazstats e- Woeal ‘p. 15TV, sird també 4Talgors

pla~s, -om ara “dnerz, 3 dens, Zd.ens, J8vens, narge~s, L LiTer:

Yir s opm, AT 00T L Fabtlr oeps l1T Y 3 anser alas -1 12
sTdrTacLd té Lnterds- g -, malg-at ar i, "rtlis HWomens e milta
fagema Ziuen: MHomesn, Trdes, ZTovs-, Jo.®3 ‘p. 1700 (15,

14 I s1 bé en alguns CasoE recore: e "o 3°%1 atege.

~gs: el’els temps, al’els e-cens, el /e.s dillurs g, 1S5k,

f.T Com he (ndicat absnz, la particularitat més destacable
JTazuests casos és llazceptacid dlaguests 1 també en les foraes
sirgulars, tant e~ castellanismes com en pots genuins: aser,

vssin (p. 147.), zepellan, cracion, algen (p. 1Z20- , catalar,
Iomem, Tangun ‘p. 128r) . Per Petit, acuesta é3 la forma natural
d’aquests noms, 1 la forma serse n és una forna figurada,
apocopadse (pp. 198r, (70r-170v). Com que, al seu parer, el
plural es forma a partir de la forma natural, e:lge1. sempre 'a
termiraci6 -ns {(pp. 15Iv, 170r). El mateix raonament fa amb
noms com campanar, gue permet d'escriure campsand en singular
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El plural femeni, per Petit, ¢s perfectament regular i no

presenta cap problema: es tracta d’un cas més d’afegiment de s.

Finalment, Petit drega una liista de nome gque poden tenir
sentit singular 1 plural perd que presenten sempre la forma

plural: tres-peus, estisdras, tenallas, alicatas, pinsas,

manillag, farinetas, faldillas, tovallas, postras, etc. (p.

173r; (16).

2.2.7.3. Persona

Fer acabar, penso gque té un cert 1nterés referir-me a la
questi1d de la persona cnNm a categoria nominal, Aguest és un
problema que sembla que sempre ha preocupat els gramatics
tradicionals, ercara que potser no prou per 1ncorporar
regul arment aguesta categoria a la llista dels accidents del
nom. El problema podria plantejar-se en els seguents termes: si1
la persona del verb depén del subjecte ~e.emplificat normalment
amt pronoms-, 2l subjecte &z un nom 1 el nom no té pe-sona,
~Guin element regei’. la persona del verb”™ Per Fet.*, la
resposta &3 gque el nom 31 gque té persorna. En la seva opinid,
tots els noms s6n Ce tercera perspna, 1 s0n de seqona 1 primera
els que poden substitulr els corresponents pronoms, s a dir,

2ls noms d’homes 1 dones (p. 177v) (17},

- -

per¢ no sense r en plural (1b.). Fel que fa al plural amb ns en
mots plans, pot recordar—-se que avul €s habitual en els
dialectes occidentals -tret del ribagorgé-, el tarragoni,
1’er1vissenc 1 1’alguerés, 1 que és normal en la documentacié de
1’época per a tot el domimi.

(16) Sobre noms col.lectiug, veg., pp. 168r-169v.

{17) En altres moments, potser més, sembla que s'ho repensa ..
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2.3.4, Pronom personal

Per Fetit, el pronom, com l’article, el nom 1 l’adjectiu, és
variable en funci16 del génere, el nombre 1 el cas (p. 177r). El
pronom personal, a més, pertany a una de les tres persones
gramaticals (1b.) i és l’dnica categoria sintact:ca, légica-

ment, que presenta variaci16 formal en el paradigma dels casos.

2.3.4.1. Formes fortes

lLes formes que el gramatic vallesa déna per a les tres

persones singlars en nominatiu =6n jo, tu 1 ell/ella’/ello (p.

178r). Agquesta ultima varietat, ello, és per Peti1t una forma

catalana neutrelisada que alterna amb una forma ell també

altres 1 ells/eéllas (pp. 178r-178v). Fer als casos oblics, déna

neutrelisada (p. 178) (18). Per al plural dé6na nosaltres, vos-
per a la primera 1 segona persones, només accepta pronoms. Tots
els noms, lla.ors, serien de tercera persona (veg. pp. 297r,
S2%r, TS4r, 355v). Una questi6é de morfologia nominal que n»
estudiaré és la dels graus de | 'adjectiu. Fetit en parla a les
Fo. 160r-161r, Tampoc em referiré a les formes dels adjectius
“Tumerals. Feti1t en parla a legs pp. 165.-148r.

(18) L afirmac1é¢ pot sorprendre, més encara després de llegir
els pocs e.emples que ens en posa: "elld es cert” o "é!1 es
cert” (p. 177v), "elld es constant” (p. 178v), dificils
d'imaginar en una oraci6 amb sentit, ni que sigul com a
castellanisme., Curiosament, Ballot també havia donat ello com a
pronom personal neutre de tercera persona en nominatiu, 1 havia
posat un dels exemples de Fetit. Fotser sequéncies com ello es
cCiertD eren e pressions més o menys tetes del castella del
roment que Ballct 1 Petit calcaven. Veqg., encara que sigul Lna
Mmica posterior:"” Aunqgque no cuenta muchos aros de edad, serd
porque szu corta existencia ha si1do bastante borrascosa. 2l10 es
cierto que su aspecto es el de un hombre que necesita a todo
trance prontos y enérgicos remedios"” (Angelon, 18%4: §7).
Forteza (19135: 206) fa saber que "en el lenguaje vulgar”" hi1 ha
una forma ell "que, mds bien gque persona, expresa una
afirmaci16n enérgica; Ell son les deu". Segurament es tracta del
fenomen consignat per Petit 1 per Rallot.




~230-

la mateixa forma que en el nominatiu precedida de la preposicié
corresponent, més les corresponents febles ~quan rn"hi ha- {, en
el cas de la primera persona singular, el pronom fort mi
precedit de prepcsicidé (pp. 178r~178v}‘(19). En algun passatge
(pp. 190r, Z41r) planteja la 1dea de la relaci1d entre els
adjectius possessius 1 la declinacié dels pronoms personals,
fent notar que formes com mon o méu es poden “resoldre per" un
"geni1tiu de Possessor”: "Mon f1ll" és el mateix que "el fill
(...1 de M1" (p. 190r); "Meéu" que "De m1" (p. T3¥ir:+ ver. també

p. -S4r).

2.7.4.2. Pronoms de tractament

Fet1t dedica tanmhé¢ uns passatners al tema dels pronoms
perzsonals 1 les €4rmules de tractament, en els guals consigna
1"ex1sténcia del Nos @ 21 Vos majestatics (p. 179v): el Voés de
tractament -que fa sabe~ qQue concorda amb el plural dJel verb-,
adregat, szegons ell, per respecte, atencid o reveréncla, a
"hémerns ¢ doras de alguna edad, y gque nd sian Selors, ni

Seforas” (1b.); 1 el Vosté, Vostra-Mercé . Vos-Seroria 1

altres, adregats a "Persdras que nd son plebias, sind Sefdrs o
Sefdras [...] segons el grau de Nobblesa 6 Digrnitad® (pp.

180r-180v; veg. també p. I235v).

Ziay—També déna el proncm reflexiu s1 1 el corresponent feble
{(p., 178v).
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2.3.5. Pronom feble

2.3.5.1. Formes basigues

Com hem vist fa poc, els pronoms febles, anomenats per Petit
*"Digcidne Encliticas" (p. 111lv), sén considerats, suntament amb
les faormes fortes acompanyades de prepasicid, formes obligies

dels pronoms personals (p. 178r) (20,

Fetit considera que hi ha una forma "Natural” per a cada
pronom fa2ble, la qual "sumimistra” una o dues formes més, gue
sén considerades "Figuradas” (p. 111v). Aguestes formes
naturals son Me, Te, Se, Nos, Vos, Lo. La, Los, Las, Li, Ne, Hi
1 Ho (pp. 112r, 264r) (21). Les "Digcidne Encliticas” -continua

e plizant Pesti1t~- poden fer canvia- 1& se.a forma "Natural” en
una de "Figurada”, 1 agquest procés de canvi s annmena Figura
{(p. 117r). Per la 1mportancia que té4 aguesta i1dea en la seva
descripcid dels pronoms febles, crec que m he d'estendre una
mica aclarint-lo 1 explicant quir ds general tenia en la

gramat:ca tradicional.

2.7.S.0. Faigures retdrigques 1 pronoms febles

——— -

(20) A més d "Encliticas”, els proroms febles també sén
anomenats diccions "Incliticas, ¢ Inclinativas”", 1 formen una
classe oposada a les dicc.ons "Comunas”, que s6n totes les
altres f‘p. 112r), també els articles 1 les preposicions febles.
21" A la matei1xa pagina, la 112r, fa la lii1sta dues vegades,
la segona posant-hi1 dos cops els pronoms se 1 los, fet que
aprofita per aclarir gue hi ha un se singular 1 un de plural, 1
un los acusatiu masculi: plural : un de datiu plural, tant
masculi com femeni. També critica Ballot perqué el prevere
barceloni havia pres com a "natural"” la forma en, que Fetit
:onsi1dera "figuraca" de ne per metatesy (p. 131r).
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a) Presentacié del problema

Encara que podria matisar-se i precisar-se forga, penso que
1’afirmacié seguent és inquestionable: els gramdtics europeus
tradicionals creien habitualment que hi havia una forma 1 un
esti]l “naturals” en les llengues. Aquesta suposada manera
natural de parlar 1 escriure podia no ser respectada s: h
havia alguna rad que ho Justifiqués, La rad més corrent era
1’obtenci ¢ d efectes expressius en literatura. D' aguesta
manera, alld gue =2ra tipoldgicament una des-1ac1é de 1 us
natural o recte, esdevenia anlolégicament positiu. £3 dei1a, del
discurs, del passatge, del mot 1 del so ~-o lletra- tipold-
gicament desviats perd axioldgicament positius, que eren un
discurs, passatge, mot, so -o lletra- figurats. Cada una de
les alterac. nre gel llenguatge natural -de la merna que fossin:
fonétigues, morfoldgiques, leé:i1ques, sintactiques,...~- gue
ortribata a conformar el llenguatge figurat era anomenada
figura. Cn la mesura gue aqguestes alteracions -aguestes
figures- van ser analitrades., estudiade- 1 tipificades van anar
rebent sistematicament uns determinats noms. [ agquests noms van
anar convertint-se en eines descripti:ves dels gramatics 1

tinguistes (220,

———— - —

(22) Precisament per aquesta dicotomia entre s natural 1
figurat del llenguatge : la i1dea de procés o canvi no
necessariament temporal que implica el pas de l'un a 1 altre,
3’ha volgut veure modernament en la gramatica tradicional una
assumpcid intuitiva perd clara d'un concepte directament
relacionat amb la noci6 choms) yana —ara potser caldria dir
protochomskyana— de transformacid. Fa un parell d anys vaig
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El recurs a la idea de figura era molt practic i coOmode quan
hom volia consignar l’existéncia de dues formes del mateix mot,
0 de dues expressions possibles amb un mateix significat, o de
dues ordenacions potencials d’una oracié. Una de les possibi-
litats es considerava la natural, 1 1'altra -0 les altres- la
figurada. Els primers gramatics catalans, logicament, també ho
van fer aixi, 1 van recérrer a la nocid de figura, entre altres
coses, per descriure 1 explicar la variabilitat dels pronoms
febles. Peti1t, com ;a he dit, va considerar que cada un dels
pronoms febles -cada "Digcié Enclitica”- tenia una forma
natural. El matei+ ha.i1en fet Ullastra 1 Ballot 1 van fer els
gramatice posteriors gairebé fins a Fabra. Les formes que FPet.t
va donar com a naturals s6n les plenes, com hem vist abans,

Ballot també, amb 1'e zepc.d de ne, que aquest autor consi-

1

derave wra forma tigurada procedent de 1a "natural® en. Fetit,

en ~anvi, segurament per analogia amb els altres pronoms, va
Creu-e gue la *crma natural era ne 1 la figurada er, 1 va fer

e plicit aguest deszacord amb el prevere barceloni (p. 117,

(2.

- - ——— -

escriure Ginebra 1988: 274) que la 1dea de figura 1 els terme:s
que se’'r deriven era griginaria de la Fetdrica 1 gue, en la
nesura gque tip.ficaver fendmens que s’ esdevenien també en la
llengua parlada, enaren passant a la Gramatica. No havia lleg.t
llavors un treball ja publicat de Vicente Récares (1987) qgue fa
saber que no $s ai ‘i1, sindé que els termes an ser originaris
dels gramatics, dels guals passaren als tractadistes de
retérica. En gualsevol cas, sembla que van ser els retérics 213
gui més els van fer servir, 1 al segle XVIII alguns d agquests
termes els eren gairebé privatius o, dit altrament, eren usats
rnomés per ells 1 per parlar de recurscs métrics 1 estilaistics
en poesia.

(22) No n'he fet un examen sistemidtic, perd la preferéncia de



b) Petit, Ballot, les figures retdriques i els pronoms
fables

Per explicar els noms amb qué el gramdtic vallesa va
designar les diferents alteracions dels pronoms a partir de la
suposada forma natural 1 poder-ne valorar l’encert -sobretot en
relacid a Ballot, autor gue Petit examind 1 criticd amb detall
en aguest punt-, cal estendre’s també una mica exposant els
termes que tenia a l’abast 1 mostrant 1’ds que n’havia fet
Ballot, ds que, per contrast, fa molta llum soore la posicid de

Fet1it.

La tradici1d _Ledér:ca fe1a distingir els metaplasmes o figures
rrgures

de dicci1d d'altres menes de figures., Les figures de diccié es
caracterit-aven pel fet de produlr variacions en el s1 de la

paracia, Altres figures descri.i:en les alteracions que afec-

I

taven més d'una paraula, un sintagma, ura oracird o ot el teut.
—a Zinéres:, pe- e erple, era defi~i1de zom la figura gue
zonslst.a en la pronunciacié en una sola sil.laba de dues
ocals en Mratus, ¢s a dir, com la figura gque consistia en una
diftongacid no natural, com ara, per al catala de ! época, la
pronunciac:? de pressncia en tres szil.labes. Com he dit abans,
el recurs a les figures no era e.clus:. de la descripcid del

llenguatge poétic, perd a aligures si que només sz hi feira

refergdrzia gquan es parlava de literatura.

Fetit va fer la relaci1¢ de les figures que al seu parer
ggffgt per la forma en potser s’erplice -com em suggereix Sola-
perque sembla que era més usual en la llengua antiga que no
pas ne.



-235-

feien variar la forma dels pronoms pensant en Ballot, és a dir,
a partir de la relacif d’aquest autor, normalment per criti-

car-lo 1 desautor:tzar-lo. Ballot havia indicat que les figures

principals eren la sineresi, la sincope, l’apécope, la sinalefa
1 la invers1d (o metatesi). Com he explicat amb detall en un
altre lloc, Ballot va defimir errdniament algunes d’aguestes
figures 1, més greu encara, va utilitzar com & principal eina
descriptiva la fi1gura que, en rigor, menys serveil podia fer-li.
Miraré de far-ho veure sintetizant el gue podrd trobar-se més
desenvclupat a Ginebra (1988: 271-244). Em referiré en primer
lloc a la s:néres1. Com he dit, aquesta figura consistei: en la
fusi16 en una sil.laba -en un diftong- de dues vocals
pertanyents a sil.labes diferentzs cér. Lausberg 1957: 3}:
Lazare Tar-ste- (971 7700, Fergqud es produel .1 una sinéres.
zal gque hy magl cortiguitat de (ocals en un mater . mot 1, per
tart, cal gue el mot tingai com a minim dues sil.labes abanc de
produrlr-se la siné-esi. A1 0 no s esdevé ma: amb els preonoms
febles, Jue tenen com a&a mad 1m una sil.laba 1 una sola vocal.
Per tanit, ®! concezpte de sinéresi no pot aplicar-sze a les
carlacions dels pronoms febles. Ballot, em canvi, va defimir la
sinéres: cam L& rigura "per la gqual se unel.en y, Juntan dos
sillabas urs ab altra", 1 va posar com a e.emple el pas de ja

los veig a ;3.3 .ei1g (1817: 160, En rigor, 1l e:emple de ERallot

respor & la seva definmici6 (de dues sil.labes, ja 1 los, n'hem
fet ura, jals), perd no a la general, Ja que s ha fet entre
s1l.labes de mots diferents 1 sense que hi hagués contiguitat

de vocals.
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La segiuent figura, la sincope, ¢s definida generalmeni com
la pérdua d’un so al mig d” un mot (cfr. Lausberg 1947: 29;
Ldzaro Carreter 1971: 272). La definici16 de Ballot pot
considerar-se correcta (cfr. Ballot 1813: 161). Ara: com que
cal que hi1 hagi com a minim tres lletres perqué es pugul fer

caure la del mig, en realitat només podrien sincopar-se pronoms

com los, vOs 0 nog, 1 no pronoms com me, te, se. L evemple de

Ballot (nols conech) podria considerar-se correct? (el mot los

ha perdut la "lletra" de]l mig 1 s'ha convertit en ls), perd el
problema que crea és que es tracta del matein fenomen gque 11 ha

servit per ecempl:ificar la sinéres:.

L'aptcope, la sinalefa 1 la metates: so6n definides més O
menys cor-ectament per Pallot (.eg. Ballot 1817: 160 1 14, |
ctr. amb Lausberg (967: 29, 71 . Z2¢ 1 anb Lacaro Carreter
1?71 =2, 771, 277y, Ferd Hde fet aguestes nocions 11 erer poc

w.ls. .Tom hem de descriure una Iag &ncila Com oM Cansc,
prezenitada pel gramatic apeologista”™ Enteses les definicions de
Pallot -ro pas les de .ausberg, per e smple al peu de la
Lletra, ez podria coasiderar siréres: (de dues sil.labes
“aturalment Zistintes, jJo 1 me, n'hem fet una, jom’, sinalefa
fde dues .ocals contigires, l'ultima de Jo 1 la prime~a de em,
n"temn fet iLna, jJom), apdcope (del proncm me n'hem ‘et m, 1
lespréz 17her af1 at a jo, jom) 1 metateszi (hem convertit me en
em 1 1 hem af1 at, elidint la vocal, a jo). Ballot es va fer un

gembolic 1 no va resoldre aquest problema, 1 les seus e.emples

pcden posar-se normalment sota més d un rétol. A més, d una
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manera arbitraria explicavs algunes vegades determinades
grafies com a senyals d’un determinat canvi fonetic, i

altres vegades prescrivia un canvi fonetic per rad d una
determinada grafia, la qual, al seu torn, podia ser resultat

d un suposat canvi fonétic preva (veg. Ginebra, 1988: 2I1-144).
El resultat de tot aixd van ser més de guaranta pagines

embul lades d'on dificilment el lector pot obtenir normes clares
1 que ro es contradiguin. Sembla que Ballot se n'adond, si1 més
no una mice, 1 al final del seu tractat "de las figuras grama-

1A

ticals ortograficas” va recomanar bona J1da 1 el cone: ‘ement
dels bons awtors per damunt de les seves normes 1 consells,
Feti:t va fer-se carrec de ] embull gue representava la
descriprid-codificacid de Ballot, circumstancia gque va
aprofitar per criticar durament el preJsere barceion: (24),
La se.a craitica, perd, és en general correcta 1 rigorosa, 1
demustra una capacitat analitica molt superior a la de Ballot.
El primer punt -1 potser el més 1mportant- gue -al destacar del
tractament qua fa Fetit dels promnoms fzales és gque s’ adona, Zor
al meu parer demostra Ja el nom gue els “torga, de! seu
caracter "recaolzat”, ¢s a dir, de la se.a dependeéncia del verb,
amb e! qgqual entenia gue {formaven unes unitats gque anomenava
"digciéns Verbals Compostas Encliticad-z" ‘p. 111+, El
gramatic setcentista erplica gue s’ anomenen "Ercliticas” o
"Inclintives” "Perque sa natural .(nclinacid es de anar sémpre

devant 6 detras de Veus Verbais, y may detras, n1 devant de

{(Z24) També Puigblanch (s.d.: 166-167), com Feti:1t, va critizar
molt durament Ballot en aquest punt.
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altras Digcidns Comunas; 4 nd sér que se-&ls fassa violeéncia®
(p. 112r, veg. també pp. 12%, 12Z/r). Aixd no fou vist per’
Ullastra ni per Ballot, i tenia unes conseqiéncies determinants
a 1’hora d’elaborar-ne la codificacis escrita (25). Perd 6= que
Petit, a més de dir-ho, ho va dur a la practica en el sentit
que va arribar a donar taules de conjugacions do verbs, com ell
en dei1a, "Encliticads, 6 Pronominads", és a dir, de la conju-
gaci1d del verb amb els pronoms febles (vey. pp. 266r-26E-).
Lag-cament, les taules en s1 mateixes no te.en excessiu
interds, per tal com s6n taules de la conjug.cié repetides amb
1 afegiment del feble segons les regles gue Fetit mateyrv
especi1fica, perd penso gue s: la 1dea. Fer Fetit, 1 afegiment
del pronom clitic és una modificaciéd més —el mot és seu- que e]
vert armet, com ho sén le=s modificacions produides per les
termirscicores de tempe o mode, Fer e presar aguesta 1dea .a

encunyar olsg verbs encliticar-se 1 pronominar-se, gue designen

-

(25) rer e emple, Fetit ja no va haver cde pla~tejar 'se s: el
Jrorom nasla diafirar-se -Jquan e-a el caz- al mot gue el
precedia o a. gue el seguia. Seqréncies con escolta’m ara o la
mare goo t'ha parit no 11 van fer ballar el cap com a Rallot,
] Que. havia de rumiar S1, a banda de dei: ar com a possible la
forma plena 1 1a reforgada, podien escriure’ s escolta m ara

1 la mare gque’'t ha parit (0 sense apbdstrod 1 totdy, Dlaltra
banda, com amb els articles, Ballot volia recolliir -o sense
proposar-s ho de fet reconllis~ sequéncies amb formes reforgades
-31 més nc en la langue, potszer ro en la parole- com ara A m1
em dius a3, 1 les escrivia "A mim dius & 4", e plicant ue ro
era una elisi6 de la ¢orma reforgada si1nd una "sinéres1” de me.
A Fet1t no el va convéncer la justificacisd tedrica my la
scluci1d grafica 1 va dedicer viat pagines (pp. 119r-107r' en un
moment, tres en un altre (pp. 125r-1246v) 1 set en un altre ‘pp.
127v=-130v) a copirar tots els e emples de sequéncies amb el
pronom afi-at al mot precedent gue va trobar en Ballot 1 a
rescriure’ ls dues vegades, ]l ura amb la forma reforgada 2
1"altra amb la plena (en la primera columna la versi16 de Ballot
~p.e. "Nons cansem"- 1 en les altres duez les seves -p.e. "Nb
éns cansem” / “No nos cansem“-},
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aquesta -diguem-ne- “flexid pronominal” del verb (veg. p.

264r) .,

D’altra banda, Petit va distingir amb prou metizulositat

entre <.:jures de diccid podtigues 1 figures de diccié

Qrasaticals (p. 113r). Les poétiques eren la sinéresi1 -que

Fetit esz-1u Sinérese- 1 la sinalefa. La s:néres: ¢és "la sola
faculta: ce contar dos silabas de una mate-a Digcid per una
$0l3 8. 3zta", com fan els poetes -1'e:emple és de Pe*1'- amb el

Mot f-szs-zia, que, ercara gque te quatre sil.labes, dz comptat

- 31 en tinguds tres (p. 117v). Fetit critica expres-—

ES]

definici1¢ de sintresi de BSallot, 1 e2:plica que

yt
¥l
)
i
£

]
He

ag.zz1s: - _.gura -contrariament al que diu lTapoiogista barce-

G Ytra com a raesultat

o=, = = - :9t pas predizar-se J un canv

la - mEodies perd ‘es o en ana de s oLa o 11TV, Le sinaleda
pest -2 detinids per Febit (om "ia sols facultad d>  ontar
dis = = &% de dbc difereénts Digci1dms per (na sola silaba, 30
es, .= =.ma de una Digcid finida er vucal, y la 13 de altra
Dig:z. -.cyada en vocalt (p. 117v). Aguestes fiqures, perd,
era- *s0 parer llicéncires métriques que ro podien barre-

J&"-z& £ la descripcid estrictament g-amati1zal Je la llengua

LT,

L X
H
¥

.res sravatirale de ciccoid sén, per Fetit, zet. La

He
1

Pr.=- ..8 descriu &3 la metates: o 1nyor L5, gque Iorsidera
que =za sriduel - quan s invertel: lTordre de les lletres (p.
117, -~ « COm he ‘et saber abans, el metge vallesa considera

"Na< _rs. =% les formes plenes, amb la metates: obté les formes
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1’elidida davant el pronom hi (“"estar-s'hi", p. 272r). Petit no
té en compte les avul anomenades formes reduides, fet que te,
en part, una explicacidé facil si pensem que els infimitius
rizotdnices -els dnics que acaben en vocal 1 les formes verbals
que més sovint “"provoquen" les formes reduides- eren escraits

llavors amb r final.

Finalment, 1 a1:¢ mostra fins a quin punt Fetit era bon
observador de la llengua parlada, 2! metge setcentista
incorpora und nova llista de formes que avwl podriem anomenar
2pestetigues ~o ath 4 epenteti-a-, Zon formes que es troben en

s@ludénclies que Fetit escria com "Taé-p brg-Ala porta”, "Aguells

dz-41a ensian” (p. 114ri. Fel gramatic vallssa la forma ala del

Al hl

segon feble de "a zeguAncia és n. forma Lot nguda de la

A -
Toh Lo pAart « o+ E st Sy s

. £ Lof e DT wragimert ol opa

Jletra L osill.laba Al comensament T ona paraala (p. 1148ry. Fetic

Fueem  AlAa QUE sl BBL PArer ay e@stes 078, ararer en amb la,

1A% 1 11 -0 SN deriven—, 1 omés B @, TAmDT T 8 . an
precedides d'a (tes tebiFrs e = nire 1o Je dos prooams
fantex, scrbretot arb ez +0rnes o3 ;o @r . oa~3Y, soe (1 ous

' 1 los 1 els 1 als).

oot

Les altres dues figures, que Petit definer 1 e emplity-a
correctament, la sincope ‘p. 114, 1 l7apdcope 'p. Lldv ,

e uti1litza per “escriar

B e
1]

b prooonusg ‘E?t}lé«:‘ cantrar  ament cﬁi

que havia fet Ballot.

-
-

»2.35.7%. Posicitd 1 us de les formes de. pronom feble
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Quant a 1’us, Petit era forga partidari de les formes
reforgades -en les dues versions que ell preveia, la “inver-
tida" ém 1 la “"transmutada" am-, que considerava suaus i usuals
dei llenguatge parlat, 1 aixd el va dur a 1mpugnar 1"afirmacié
de Rallot que eren una "cor-uptela™ i a acusar-lo de poc
nbservador de la seva frequéncia d'as (pp. 123r-127v, 125r,

126v).

Duant a la posici16, fa saber gque els pronoms febles van
sempr 3 al davant del verb, perd hi van al darrere si1 es tracta
de gerundis, 1nfinitius 1 1mperatius (pp. 117., 127v). No diu

res . .plicitament oer als casos de perifrasis verbals, ni1 amb

i

verbs au tliars N1 nodalz, perd fa 1lefecte que ho zonsiderava

ind far ey, ja gue en un ooronent, tractart dun altre tema,

crorrenta totes s pos:z.biliitats: seguioec: "S: Sr., wvull
nercar-aes & ndoer Lull menzar., [o..1 NS vull menjar—-ho, G Nb
= wull mencar” (p. Teb..

Quan el pronor o fa.art del erb, les fcormes Sue prescric
Fetit cegrnrs 23 cosns SO les zeguent. Les formes reforjades
Ttraman ctades” gquss =21 L2rb Comenga en ZoniTaant 1 el mot gue
precede; el clit:c scaba er | vocsl a3 Mara am ~ecordo’) s s

2. verb comenga en consonant 1 el mot anterior 2] clitic acaba

en conzonant ¢ en una vocal altra que la a, les reforgades

“rtr.ertides” (UEl Jadoe 8ls condemna'ly 31 el ser’ comenga er
vocal, 1es pleres C "naturals” "El pare lo aborre ") fp.
i

27, ercara gue, en =l zas del clitics plurals, també M

ermet, en aquest cas, lee reforgades ("Nosaltree nos amam, 0
q s 5 os



=24 3=

éns aman®; "Nosaltres los amam, 6 2ls amam") (pp. 112v,
124v-12%r), potser perque aqui ma1 no seria possible la

si1nalefa amb la vocal del verb (27).

En el cas d'infinitiuz, gerundis 1 1mperatius h1 ha una
regla paral.lela. Guan la forma verbal acaba en consonant o u
semivocal, les plenes -o "naturals"- ("Amau-me, creu-te"); quan
acaba en vocal, les reforgades "transmutades" s1 aquesta vocal
és a, 1 les reforgaces "invertides" -quan n'hi1 ha~- s1 és una
1ltra soca: ("Casa-at, Fere, que 2* conveé's "Yéure-31"). La
"tigurada per aferes:” os es compu ta agua també com la

"matu-al” vos (gp. 1270-124v) (28).

27 Wbgiroanert, ele prorome gue només tenen, segons la teoria
de Fetit, una forma reforgada ~-la "tramsmutada’- no fan ag.esta
distinci16 entrea mots «cabats en a L &n woe altra vocal. A-:

Lot, &3 Ter,t 43 algure: 8 CepL.TnNs. A1 o1, 185
Ttramaznct des” g 1 Ry oLan, rom o aldbha de dir-se, darrere mots

[l

acatatsz er vafa?-”ngié trobo”, w hit menjas’), pero,
contrariament al qus s ha “i1t cor @ general, no darrere mob .
acabats =r otesstant 1, Br oTar.:, tenlt davant des fornes
Lot el e comen per@s 8r LoTal "Allz g anar")  Les

-t ral=' vos L o he -. la figurada per aferesi 0s- aparel en
Lidsnrs Y 4T var altora darrere mots acabats en consonat 1
davant formes .eruals comengades en consor vt ("Vosaltres ho
menla. ', 'Vosaltres os trobau"), o davant forma verbal
romengada en consonant s1 en la segréncia no hi ha davant del
pronor feble .~ mot acabat er LoCal "Os trobo, w©os trobc™ .
FouBst R TTr e b3 I A lr,a a4 la Jzheral 1oen la seva comple a
€ poe. .. 3 sembla contradictiria soh g1 mater s, perd no ho é3

i®2g. p. 124r-124vy, Finalment, guan el clitic va darrere mot
acaba* en la semivccal u, tot &z cermes, encara que a Petat 11
sembla més normal usar les plernes  "Dé vos salve' millor g e
"Den v zalve”r. Tobtes equeste  CIrmes podon torrar-se a Yroboar
a8 185 up. o84,-T85v.

28V F- el cec dlaguest p-cnom també . permet, darrere u
semivocil, la figurada "transmutada" us ("Amau-vos" 1
‘amau-us”), perd ne la recomana perque la considera ant: Juada.




2.3.5.4. Combinacions de dos pronoms fetles

Petit anomena "Digcidns Encliticas Compostas” (p. 130v) les
combinacions de dos o més febles. Com que entén que efectiva-
mant dos pronoms clitics formen una paraula composta, 1 opina
que, lievat d’excepcions, els mots compostos porten guionet,
prescriu gque normalmnent dos pronoms febles concurrents van
separats per un guionet, Les formes dels clitics en les

sequéncies de dos pronoms figuren a les pp. 268r-276r,

b

a) 81 el primer és singular -:

411

1 el s=2gon no s ho » Fi-,
t1gLra amb la plene, 1 llavors el zegor~ amb la reforgada, quan

e~ té: "Jo me-8l merjo" (p. 24B,), 'Jo me-la porto" {(p. 269,

“Jo li-én parlo” (p. 272r).

YOG el preTme S sl omal, 2p10d Due - 1m3iferent poiar-cll
a*n la forma Jiena o oank La reforsedar "vos-el porta; , DL
L8 mortat (p. D49, "Jo éls-ha ddnc TLo0 17 EVD Ddna-Alg-n
fp. 274y 129y, Er o aguests Caszds, ON sempre el primer proromn
azaba en consonant, el segon, s &z la, las o 11 ‘.eg. pp.
JuPr-2830, 27 =270, adopta la f2-oma gue he anomsrat
wr@cberiTa 'y 7T mo=-27 . portas, 4 &rs-ala portas” p. Té%.

c' El pronom hi el corsidera in.2riebie (p. I48Br); per tant,

29 Observem que er aguests dos » tics & empies ret.t Todofr s
g la liria e la normat.va vigent @ zogn*ra la parla
col.loquial del dialiecte baroelom: actiel,. Caldria mir-ar
2'escatir com felsa aguesta combinacid la parla col.logquial del
moment de Petit.
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en concurreéncia amb altres pronoms provoca le variacié de 1’al-
tre o romanen tots dos 1nvariables: ne + hi = n’hi (p. 130) o

també ne-h1 (p. 272r): me + hi = m'hi1 o me~t - (p. 272r). Com he

di1t abanz, fa 1l efecte que Petit ro era gaire partidar: de les
avui anomenades formes elidides, 1 de fet sembla que nomeés les
accepta, 1 encara «mb prevencions, en fls casos do me, te 1 se
+ M1 ‘veg. pp. 272r-273v) (30) 1 en els delz matei1:0s pronoms

——

més hos "Jo m’hu menyu” (p. 274r).

4y azuent darrer pronom, ho, o 3z ccasiderat prop. anent
1nvariable, Ja que té, pe- Fetit, les formes ho 1 hu Té
interés assenyalar que Feti1t déna com a possible la combinaci s

de re + hp, que far:a ne-ho, nTho - TR, oap. 2740V, Ute eanio

JuE pragenta sewhla forgat "Jo nthy v e, p. 274V, perd cro

il

*

que %E O or reportarshe (T,

a2 Petit també |

g

cre.z.e sl pas del fatic singular a ha

~que 2l] P3Crivta 10 Ioslderas s manhs . Srttes,- er
cesLmrme s a oanh L o miptL T sl Satal s T2 lo-. dino. 30 =, 0
oo zos 2l 6 oa #llay Ju los~r dirno, 3 ios déro A 811, 1 4

alla. .osaltrez la-y donam, 9 la donam & él1, 6 & élla” (p.

,,,,,
.

2L OpriTEer Sroron és 1o C L

=

o, oy

cassrble p. I277r), per i despr cap e emple, 1 3

uma bone colla de lo-hi 1 la-hi, 1 f1ins @ tot dlel-b1l, =1 wvan

darrere @l ve-b acabat en vocal ("Trobha-iil-h: tu”, p. 277r:.
OCT i e ser una mostra

d

dimsver-ae acomplert agquesta saimplif
La- 7.a, 198%: &0

1Y Fnorelaci s a aguesta combinacid, Sola 1977: S5 es limite
a inclzure-la en una llista de combinacions que “"s=mbla gue la
llengua no pot preszentar’”, tot fent saber alhora gue Fabra
(1917: 13) s h1 havia referit, encara gque posteriorment la va
ignorar.,

%

&

L acreptacid de 1 hi lo by 1 la hi p H
caC.0 ftoneética ‘veg.
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114v). En aguest punt va fer també una encertada critica a
Rallot, denunciant que 1’apologista hagués confés la 1 del
datiu (procedent de 11) amb la y (com ho escrivia Rallot) que
era una mera variacid grafica de 1°hi que hom qualifica

d*adverbral (pp. 1T7iv-1T2r),

£} Fel que fa al datiu plural de tercera persona en
concurréncia amb 1 acusatiu, la seva proposta inclouw la de la
“ormativa avul vigent ("¢is-21 [...32, éls-2ls", p. I71iv:

"elz-hot, p. 274, -no diu res d'els en—), perd amb

o

1alternat:va de los 1 % per al datiu ""los-al doram”,

vty

“Déma~-als—-Al"Y 1 amb L obligalor.etst de lepéntes: s:

Pracozaty o s +emeni Velg-~ala ding”, "éls-alaz ddnc”, gp.

3' M1 o ta ouma red.cilopronaminal que Petit ro déra

!!i
3
14
o
(331

er. 3 afs dedicats al tema pa-d que e re3isira 2noun &L e

moment, quan, parlant Hde o

& BIYTLOL@&, 1y Iifda JuB & JRZALE 8%
mArsAn, ner Scém-teg-s- o (10, (37 zal fer matan g MArca
2. ca“aztar sonor we L2 fricati @ oalveoslar),
N Fimaelnent, Fetit sa dregar uma (Ti1svs Zde cothitas Ire

Foroen ws" tpp. Q74w 174

ot *

M‘
T
i
[

qu-ls, @1 neuw pargr, nc /a

T2y Per Casanova (1989: 60 & i
o3 s.mplifilcacions dat o o+ oar 5 @l als "1, els

s M., @, @.3 el 1, els les 3 M1, almen, s ues el
segle “VIIl. Com veiem, Petit no er dei.a cap constancia,
erzara gue aind no ha de cort-adir recessariament Casano.a. En
alguns caLos, perd, potser hi va haver una lluita entre cdues
terdéncies simplificadores: €3 la @13 M. o1 oels (. la; Bls
les el” h 1 els (a) les.

« Bl Zartall ors
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voler deixar ce consignar per causa d’agquesta prulja seva ~ja
comentada diversos cons- de sistomaticitat i exhaustivitat., La
1li1sta sorprén, pertd, perque ul costat de combinacions impos-
sibles ("Jo me-énm menjo”, "Jo me-us men)o", “"Nosaltres nos-pt
wenjam') gue, per tant, havien d'estar ldgicament "pot en das”,
n"hi1 d'altres de perfectament usuals 1 que Fetit mateix havia
enregistrat en les pagines anterior ("Ell [...] se-ém menja",
"Jo me-én vaj"). L'dnica explicacidé que hy trobo és que Fetit
fes la llist. magquinalment, a part:ir dels dos primers e emples
("Jo me-ém menjo", "Jo me-et men:c' ., j.@ sy gue 1o s6P
normals, 1 engaryat potser per les rest-iccions pragrnatigues

Gu2 1mposa 21 .erh menjar.

5.9, Combiraz.ong de mes de dos pronoms febles

rati1t dedica vint pAgines més op. 27 ¢ 234 & prasestar

sistematicament 1a llista, arh @ em_ .=, .¢ to%es &85 “omb
AL.OMT L _I3.0.@s @ tees T O TéL o vt e r L awe, D0 1,0 @S

Gr TErale (2. regies de rumb.TACLD BL7 L ALL.wm. @5 3 188

2 plicades paer oa la combimasyé U Sz L D aguesta marera veler
7. Yom s embes sy e Am b eme memmmez dastag mes oD o Snrle. 500z

aferel en -rb els clitics separas s » etz pormalneEnt

FENEE MAarcas les #li1zi10mrs gue hl faris .o o 3% "Cle, .« a°: -
primera posicid orLpada per una Foone Dlera, LA s0,0MNa g@ oo
de plene o reforgada, 1 la terZera o a dp et jarta, w0
-TRy Rals A0 0, trabem Tteeme-dt [ W g, 27300, "me -8l 2
porta" o, 279, perd "me-nhi Laj” ‘g LHRBur), De vegales s

si1stenatic.tat 1 e haustivitat del plantejament de Petit 11 far
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considerar uns exemples que, si des del punt de vista de
i’estricte combinatdr.a formal sén acceptaoles, segurament no
561 possibles en la llengua real ("Ju re-us-&n val®, p. 279v),

o ho wén amb prou feines (“Jo me-t’hl gquedo®, p. 780r:.

Agquest darrer problema apareix amb més forga en les
combinacions de guatre, cinc 1 €18 pronoms febles. Petit
n“ofererv liargues llistes, perd en aqguests casos elaborades
només amb el verb portar, gue és el que va utilitzar per a
T ernpl.flicacid. Denze nés zontest ny meés Le bs, valoras s1 la

LEngua admeti1a determirades combinacions cori-etes és
ifacil ITL Ningn ono dubtard que algunes de les sequéncies
prenemitalses Gue Petit preserta sér irrealitzables en catala,

e ¢ tampeos no pat negal -ee gue per aretr o dlaltres zo.int

2018 cal sent: TEs ~N T oarte 2ot o,

i
it

Tote 2w o5 ozrs e'x YL o1t Ze les [rzsubilitat: cde la llengeas
3 BLY outh o R A lde iz Lota JazldnItaA 1oun esforg
nareallisl, Tar eol: el fet de Ydeo, sioirt @ e catala

B U R D g enoies de rivs oA 31 Lommems -der ant Ce randa
T rtes LBR g F Ve Zoras ever possibles o CL- e epresesic L
aveng L oura fFiba e la SservipI. s T 2. -ma, iobretobt s,
tormin g~ Covpte 1 teTmeT gue 3Tha ft-lzst o tormar a estudiar

“ 4. nosTan mst wipez ez, Ca’ lleg v "a gfL,ome 286 e Ta

gz a dir, Lalurar s1 admeti. la corcu-réncra dels rraornts

- le Les sequénc .o ns de sronoms amb els diforents verbs-  no

paw | menera diordenar -ios o la forme gue tan de reovestir un

top e.s tenam er 1oracid, jJa que aixd darrer oferei: molis
3nys probiemnes,
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gramdtica de Petit i endevinar-hi el plaer amb qué 1’autor
devia escriurz el paragraf de context del sou exemple de
tombinacit de sis pronoms febles, i la retuda satisfazci16 amd
qub devia concloure we Ja no eren possibles set pronoms

alhora:

Jo, per egzémple, ting de enviar dos cartas & Barceléna; vy,
sabend gue un amig méu se-n'hi va; so es, va desde ass1 alli
21 va,; & trobar, y l1 encarregn gue porte pera mi desde assi
& Barcelona las dod referidas cartas. Aguest amig, havend-se-
11 frustad lo anar A& Barcelona: busca un home de ca satisfag-
€10 que se-las-n"hi porte, y &m diu: que nd ha pogud anar &
Barceldna, ni1 portar—~h: las cartas mias; perd que Fulano
se~te-me~-ias-n"hl portard; so es, portarid personalmént en si
mate (s2) pera tu y pera mi (te-me) las cartas (las) desde
3331 ‘ne) finms alli haY es & saber & 3arcelona, que es el
Jestino conegud dels dds amigs., y del portador (p. 28B&r) (T4

- -

2 .7.506.0 Funcior- 1 oz.gnificat deis pronoms febles

Al Trorot Vre

Fetit ancmera elz zl:* s ne 1 " . tioas proncminals”
R S I e 1 meé., rarors «..erbS.als  com ha fet
A btracicrt poelterior, beoalgen passatje 2l gualifica

g’ 'Trgllitizas Democstraticas ' ‘p. 187r L £ parer seu, =] pronom
“or les ze.25% Yo res "slgurades - =l rifilzan FPart de aseco,
a &, woallyy & Tart.ide de assi, afu.., ° 4lliis 5 23 posan er
1lcg dels "lore Ze #.%t 3 Zusa=s , p & Y0 s, .20y veg. tamtt
. 7.0, L =23 4urgid és, per tant, e gemit.l partitiu en

T4y Ha eztat Jpan Scla 1077 SE5-%9) el gut he re-r2g aguecsta
g =sc16, el gual, sense Tondi er el trabal. de Feti', va
arribar tembé a la conclusid del limit méd. 1. de six per a les
sequéncies de uronoms fehles. Curilsament, . ho e.plico com a
de’ all anecdatic perd .igrificati: , Scld tambeé va coanstrulr
~vom Petit- un corte 't e'plicit gque fes ontenedor el seu
e emple (1b.: S&).
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a! primer cas i d’ablatiu de verbs de moviment en el sagon (pp.
T63v-T64r). Petit explica la diferéncia entre jo en vull 1 jo

ho vul! o menjar-ne i menjar ‘les dient que en ®]l primer cas

valem una nart d”alguna cosa, . en el segun ho volem tot (pp.
130v=-121r, J64r), 1 en cada un considera que el cliitic fa una
funcid diferent; aqui no va ser capag de veure'n la identitat
funcional, perd e dincicar la diferéncia semantica entre una

1 altra construccié.

WY R cmmom Uhy”

€1 mronom R Vsigrifica en asséd, and, w oalld, U oer amsg
o) ey . ’

@
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. -
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e
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Iozas 0 puestos

Zre 20y, 13T, Erour

MR T e S e s amorenat "E-o vl Demorst-aii.at gel
Sok Loz om_ matitour advers.s lerasitratiws: "Jo e est:ig
3.8, Tai. JwomihRyowsbyint o, (87 L Feiit oz oplica 4.2 1a seva
fomma s b e tant, dlacusatiu de Lf Ds O onC.loET0 Com o mar &

S Tirar 33 2r harceldna, & =ztar-z hi1Y), dlablatiu de
N JATLIA  TMen Er 8 I.GeT A5 M J.ow. . Mergar-bi, 1oogar-hg
1 37a erbhy oce lloo fp. TET OV CTEY,

TEY Te fet, els e-emples dhi com & adyerbr de lloz w47 2w la
nate: & mera que L5 Jcnit: cor o a sl.zatio de verbs Ze mo.imert
ot s oznlatie de Lerbs de guiet.ad. Ter donar aguests rooz als
e s LE e e hi opot substitar, f2tit degod seguir la
gremética llalrre. Tl lector fr-us-d una altra referéncia serse
gaire 1~terds al szigrificat d’hy a la p. &lv; 1, ambt més
comtingut perd repetint el que Ja te dit, & la p. ITCr.



c) Prongm "ho"

El pronom ho, qualificat de "Di cid Pronominal Demonstrativa

Neutralisant” equival & "tot Asso, Ax4, U All6" (pp. 183v, 6&5r,

X64rY 1 pot fer, a més de cas oblic, datribut, que Petit

denomina nominatiu concordats "Assd es gustds; si gque hu es, ¢

g1 que ho az" (p. T63ry; veg. també pp. J62r-342Vv).

dY Qltres proroms

A

{. Me, Te, Se 1 hos, VYos 34n donats com a acusatius 1

datius, tant masculins com femening e LEDVY 1T,

N

T. oLl senpre 20 corsadera datiu 3ingular, masculi 1 femeny,

DLz opaural, també mascalil 1 ferery pp. THT--TEDVY Indica

4]
[

& preszae~’ oue las n2 pot ossr Zor Woloa llot, un dat:u

iensc1 Pl @Y fpp. 178y, THTr). Ferlt f: - tar també goe 11 o2

Ll

- * A t - o n “ P - * o -

catalk Yé o um LalTr SDESRIEIL,., G.E, w-"% la 3 amatica

.

e T, - - - & PO -y A ¥E LAEN . Lot P b Ay

tattra, Jrowe g "de AdoguisioidTi Vi o2s Tare’ p. T48r.
LR

*

els corrzrorent: ¢larals (p. Toor .
Favit 1rz -*z, a'g ~es .egadex = "« -“27833:tat Ze no
e fonadrz Yute aguests pronoms, @ de sz Zio 36n acusatiot D

datiu= fgp. 79.-17%9r, 280v 1 altres'. "Iiz2r peEnsava en e.i:

errslics gue s na.1a3 fet Ballot, perd potser -1 a1.0 és s0lis

S

‘TEY Veg. també, per a lew funcions de tct aguests febles, les
pp. 178+-179-, on ccnsigna a més el caractler refleniu de se.
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una hipdtesi~ hi havia la idea ambiental gue aguest punt de la
1'engua era dificil de controlar correctament. Petit mateix

indica que, & parer seu, és el més dificil del catalad (p. 7v).

2.7.6. Altres pronoms

2.5.6.1. Demostratius

Fa 1’efecte que Petit va intentar arreplegar tantes formes
demost rati.es com l:1 va ser possible. En el quadre de la p.

14c- =1 figuren totes lee Jue en o moment o altrs, o er un

Tioz 2 altre, han estat o s4n erncara- catalanes:

Zx=t, ssta, essd Agquest, aguesta, assé

o, & a, e b Ague. , ague.a, aund

E1l, ella, elly Aguell, aguella, al'i
T B CorrEspones & forcoo o ma-l Cares, fefercotes: o Theutre-
1o - LY rampeth, L eve-l. Tas Teblib, gque nc recoretr 1Teie-
b dr o ogerere nertrz, Lma To7ma o7 oal & o -gue @ Ui e

3 atia Toder~a- D €@ tatpoc MAs . l1na ny fenepina; és "neutre-
LoTar mesgu? fa gue ozde.inguin nautres adiectius que o L 3:

“airert z4m masculinsg 0 femerins. S o1, L aZleztin Do, gQus M4

TPe ST3TiDLlLtatE omazl Va1 feterina, 2s Treutrsliza’ . -
oot L i3 de cap dlaguests dos génerez zooa Mmenteo-l
L., L La frase a1 & és bo, el demostratis QUe T o ta we

. zcte és "meut-elisart”, 1 l'adCettiu que hi fa diatr.but @

oy

“rewtoziosed” (pp. 1485v-147r; veg. també p. 1300 18200 7 .

t27) Fetit no comenta rez de la doble poszitilitat 2s.% as3l,
e 3/a 4% . elld/allid gue ell déna, perd potser crela gue cons-
titura ura doble forma possible com les gue havia dorat per als
tebles (&m/am), 1 potser ho crei1a perqué al costat de les for-




Els pronoms est i aquest "y tétas sas Veus"” (és a dir, les

corresponents formaes femenines 1 "neutrelisants") sén de
primera persona, els pronoms ex 1 aguel]l de segona 1 el pronom
agquell de tercera (pp. 181r, I58r). Fel gue fa al nombre, Petit
1ndica que les masculines 1 femenines ternen plural -no, en
canvi, les "neutrelisants” (p. 1Bl«)~, perd no en déna leos

formes. Ell fa servir aguestos (p. (84r),
. Possesslus

Fetit dénma -om a pronoms possessEius ~gue també ancmena de
.egades "denc-strative-possessius’ p. 154K - tant les formes

tenigques zom les atcores (pp. 1S4r, 1S57v, 1B4r-197r) (22,:

. mon (1 omPuy, ton 1 bR, scm 1 osent

D Me L o MEun o onowd o, R T o Rd LA L ms s, A L -3,z
5éhxc—$x

T.omss o T, tos Y1 o tEus), Tt 1 ose0s)

Y. MET 1 omé es o omd ez, tas 1 té.es o teéues), sasz 1

séves O sdues

meEs 2oc-ites *radiTicralmert amb e, de.1a pensar que la lle~g.:

cariada ~que ell volia defenzar - S o fels et Tel o soe faon AL
2.1 e" const-uciions cor Téll ez cert’ . '9f, Lej5. tambe

5. 1774y, .23. els comentaris gque he fet a -.7.4.1,

(78 De la relacidé gue Fetit troba entre pOSSEsS3IILE |

declir-c:é del pronom personal, nhe parlat a 2.7.7, &

inicial) 1 a 2.2.89.6. o 2.
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FPel que fa a2 la posiciéd, el gramatic vallesa fa saber gque
les formes Atones sempre s’an .eposen al nom, mentre gque les
téniques s hi poden anteposar -1 llavors van precedides
d*article~ o posposar -1 llavors van sense article- (p. 1835-).

Les formes nostre, vostre 1 llur (i corresponents! poden

funcionar tant a la manera de les Atcnes com de les tdn1gues
(p. 183r), perd rno n'indica cap altra distincidé dus, m
relacionada amb 1 antiguitat de legs formez i de cap alira

me-a. Lolapent asseor,ala goe lLlur 7 1l_rz' -gque ell, de tota

nanera, dezlina- "se usava antiga-mént” (p. 184.).

En 2. cas de méva (o méua) 1 zor-enoorerts dlaltres persones

1 norora, tambe presenta mia (1 lez corresgorents toa, 3us L
plurals’ Emn 81 .avad.gmna. *or 1 2 03 s T Lwmoimpe 25318 gue &5
TR TLTE SuE o met ik Pl Tmoem LTeo# Tl D mTLala, I oaCLls FTOIOC
serpre ansrel  C8sprés de le3 aite2z Jues. 5108 pargad en oo
“deet {z, 127, 22nola o~ T e LIl o £3mETLar LML oba tCnes
Lha referg-zir fi-al diert: "pero tanze a3at las Veus

sremiras: M.oa, T ., Sua”. De la possible distincidé zrt-e Tl o«

- - L - ek gona g —— -
I mé.a, mo oen J.. Ces; e s lumit: s Zopar Lobtes Joes
LEn e
. -
LMD T,
- - -~ e ey
— mabie . imTBt it

Peatit va elaborar també on o in e tér. de prorors irdesrmits
#- sa conertar diverscs aspecies ce2laz.oréts ark la seva morfo-

e o

129 Sobre erpectes sintactics dels possessiui, Y8GE. L& part
de sinta.,. d aguest treball.
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logia 1 d4s (pp. 193v-19%r!. No m"h1 aturaré, pard voldria

dei1vzar congstédncia d'alguns detalls.

1. En primer lloc, del fet que opina gue 1’i1ndeterminat hom
és "de tan frequent uas" (p. 195r). Tot 1 a1xi, els exemples que

en déna ~tret d’un d’obtingut d’Anselm Turmenda- sempre porten

al davant 1’indefinmit un: "Un hom menja lo que teé" (p. 195r).

2. En segon lloc, del +2t que admet serse critica els demés

(p. 194r).

7. I, finalment., gque accepta altres castellanicmes palescos
-"Cada gual heome" . 174r), on zal enterc-z gue "home" és un
aclarimernt 1 la com=trocol? pronominal ar.-.a zerse 2l subs-

tantiu- al costar de re.es

[

Ss arcarsmes LI 3..3zJur ‘p. 1950,

L£5% Z.tegories g-avaticals del .er-n catsly sio, per Tetit,

2’ mocde, el temps, el —ortre 1 la pe-ssco ., X una banda, perd
tambe -com er alyg.ne. graratigues Ze. oo ter.s 2l pattitipa,
2B v 20 L sap. pp. 17T, IZ0&e, 2028ey, o o fart Zap comentar.
—LETgue Cres gQue N Cca.l el nombre 1 lé [27:0ma. L2 s@L D éF

yresertada Tom wna categoria que fa "variar® el ve-b, s3ind,
d:guer-ne, com un criter: semantic Que Clase flize &ls .erbz e

a~"1us . pPassiuiE. AL {, estimar 1 ser eit.mat - 28 Zorsillerer

dues formes del mate:. verb, sind justament dos verbs diferents
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(veg. pp. 208r, 287v-288r) (40).

Quant a 1’afirmacié que el verbd és "variabble” o "mudabble”
no scls "per Modos, Temps, Nimeros, Persoénas” sin¢ també per
"Farticips, Gerundius, y Supinrs" fp. 195v), cal indicar que
adquireix sentit si1 tenim en compte gue aquests conceptes no
son entesos com a valors —-en el sentit de Matthews (1974) -,
31n) precisament com a categor:es -en el mateix sentit- que
poden presertar diversos valors. AL com la categoria temps

pot prendre el valor de present 3 Zarfel, la categoria

£

participi: pot prengre ftambd 20 alz- de present, pazsat o

fator, &3 & Sir, proforciora al W73 Jna ro.va série de formes.

Ht
v

€3 cla- gue aguaests conzideraci s, bé d ura banda fa gue

i
th
3
ot

at.rmocad ode Fetit tiogu:r et *

lwg Istejr.en Jevbals, 1 aguesta cefle 1%, fer sogoerfizial o oue
.50l ZELIzbUE. A odatte L TOLT E2TArILET . oanl i@t tles 4l
Tlaltre Samda, "ottt mo =izl =7 e ll:ista dTagerts Je la

.Y Aas tst, aguest puct de vista, sue procede: de Dionis de
Tracia (Géme:r fsenzic, 172%: 129, m2 so s2g .2 sempre, Ja gque
2m el wa3 de les forTte: an o perscr - % la el 1 Que 83 deros .o
ITT & Zatczsvia gque permet una no.é wariacid rorfoligica. M
de..a haver vacil.lac:d e~ 17¢&,. 271 35b e wgoes* ourt. Tec
Ballot 179z T2p (30T T Mamnd v s LEcrE DAZzlo®, [0 SO
peT oa ies guaratinues e 'ax Sosl Joademie Espa¥ola 17T, 1TEL,
% FES L

210 Draltra zanda pronies de “zte la tradi.id gramatical 1
f.oms . tobt de lez tedritozT.oon: n_Zernes. “om euwrem despréz,
Feti1t pocdia hNa.e- _onside-3t Gue e paticipl era uo modes, con
va considerar que ho er-er LT infin.tiu o el gerundi, 1 també
podia haver considerat gue "L fir.%i1u era una altra categeria

g

1
g Lal -1 o, diguer-rg, .- .a.z- ~“odal-, 1a gual podia
Ac3ulTiv tanrhé di.erscs valors., MNo mTaturard més en aguecsta
guestid, que @:igiria un e3pa: gue ~o N1 puc dJedicar,
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variacié verbal ni1 1’aspecte m1 la conjugacié. La conjugacid és

ermtesa com la mateir:a mutaci16 o vari1ac:1d de la terminacio

verpal,

formes del verb

és a dir,

{veg.

ai1xnd el terme fleir1d,

com el procés d'obtencid de les diferents

p. 208¢). Petit no utilitza per Zesignar

com s'ha fet tradicionalment al costat

del de ccogugacid. Amb tot, les dife-ents "maneres” d'obtenir

A

el paradigma d'un verb s5n també anomenades conjugacions. La
mame-a com obtenim les formes dels verbs (Tinfiritia dels juals
aziba 2 ar &8s la pm.M@". Iz gL zac:it. Des ZJal romert que Zala
Brh 2% COrjuga seguaint o0 Ymanera’ detorrinada -wra Lorjugs-
14 deter-ninada, . z—e'n gcerdonard la repeticid, gue faig

@ pressarte~t-, bz class:f.zat cor a pertar,ert a aguella

SO JLGAc.t Zdebtme e omacs: Legy. £y . D19 sTiAr

4 el o
Pt TE L BT Al
"asmide-ts" o

« B Ten, 2%
prezentaizs -
LN epigret 2

- -
Jerbte €

c‘els

o

e

m,,—»wmu“:’m:"m

Fet. .t e .pi:

[

-

zal assenyalar agu: de "T. 5 e, per Tetlt, 1z
»orewet as.ome de L oLrzoLms femle . ity D7

e ST e Tl L, €z oYdegs LcaEoalttes tantol

Te L. Fet,t oL Lmdizs 30 02 guam a3 la llizta o Jels
Iovers, g2 % 5. Suwe "o o2 sliZa oen altres LrJdrsts
sebyrezy oo, dorreg del pomoms TlutiIe 3200

e B L3t vt e e o g@th e L _arcogaT.t Ozt oseel
teta,8Tim, & O si-, amb el “itol Jde Co-plgas oo
Tit..ads, &Y o oamicose o, Tilrg de L 2382x3
g e TE e

a4 Sue Cads verb trs (na part 1nvariable -ures

"gue nd &z mudan” 1 "per el mrate wotil

etras Invariabbles”-
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s@ anoménan Radicals, perque sdn las Arrels, O fonaménts de
totas las Veus de dit Verb" (p. 215v). Zls diferents modes,
temps, nombres, persones, participis, gerundius i supins fan
variar la "Terminacid” de cada verb, 1 aixi s’obtenen toteszs les

"veus" de cada "individuo” (pp. 215v-214r, 252v).

Tot seguit em referiré a la descripci¢ que fa Petit de les
difererts formes de la conjugac:ié, després estudiaréd la seva

teoria dels modes 1 temps verbals i1, finalment, dedicaré un

i

partat breu al tractament de les perifrasis verbals.

-~
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«5.7.2. Formes de 1z conjugacio
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tres corJdgacions. T1 llat. en tenia quatre, dues de les guals
es distingien, en lTinfinitiu, per la guantitat d'una vocal 1

-~z pas sel tirkbre. Des del moment, =i mész no, gque la llengua



259

catalana presenta, en la segona conjugacid, infinitius rizo~
tonice 1 infinitius que no ho sdén, la possibilitat de dividir
en dues aquesta conjugacid no era impensable. El fet, tot i
aixi, és que Petit no ho va fer, i ara per ara no podem dir si
la seva eleccid fou estrictament personal o guiada pels gramid-
tics castellans o fins { tot per una desconeguda tradicié
escolar catalana (veg. p. 252v i el que he dit abans scbre les

fonts de Petit).

En qualsevol cas, la descripcié del verb catald gque trobem
en 1a gramatica de Petit és exhaustiva i palesa una dedicacié
llarga i pacient. Per exemple ~i sempre en la hipdtesi que no
tenia precedents—-, ei metge vallesd va afirmar, tal com ens fan
saber les gramdtiques d avui, que en la primera conjugacié no
hi ha verbs irregulars, i que el nombre de verbs que pertanyen
a aquesta conjugacié és superior al conjunt {ormat pels de la
segona i la tercera plegats (pp. 2197, 253r). Loégicament, aixd
sols pot asseqQurar-se desorés d’un examen extens i rigoroés

(42).

(42) Petit va indicar, pertd, que hi ha tres verbs de la primera
que s6n irregulars, estar, anar i dar (p. 219r). Fabra (1956:
44) en déna dos: estar i anar. Per Mascaré (1986: 113-114),
estar i anar s6n de la segona conjugacié, Hom pot veure el
paradigma d’aquests verbs a les pp. 219v-221r, on Petit remarca
que la irregularitat de dar es troba en el seu caricter
defectiu, i també que anar t¢ temps que es conjuguen com de la
&manna i rom de la tercera. rircumeatanrias ous també han
assenyalat autors moderns (Mascard, 198é6: 121). El gramatic
vallesd també va fur notar que hi ha variacions ortografiques
que no poden considerar-se irregularitats morfol dgiques (com
moqui /mocd, de mocar, p. 221r). Aqui tampoc no em referiré a
les formes que Petit escrivia amb una ortografia diferent a la
nostra, com tu camines/tu caminas, amava/amaba (en aquest
darrer cas, com amb l’infinitiu haver/haber, Petit mateix
acceptava totes dues ortografies).




Quant a la segona i tercera conjugacions, Petit hi va
dedicar potser encara més temps i esforgos. Va airar d’ordenar
tant com va poder, com veurem després, la segona conjugacid, i
va dividir els verbs de la tercera en tres classes, d’una
manera que fa pensar forgosament en la descripci6é gramtical
d’avui. Aixi, va separar-hi una classe de verbs incoatius
-sense anomenar-los aixi-, una de regulars no incoatius -la
I1Ib dels gramatics d’avui- i una de formada per dir, tenir i
venir (i compostos i derivats), justament tres verbs que ara es
considera que no pertanyen a la tercera conjugacié (pp.

247v-248r) (43).

Tot seguit comento el tractament que Petit va fer d’algunes

formes verbals de la conjugacié regular.

b) Present d’indicatiu

1. La 1a persona, a totes les conjugacions regulars,
presenta -0 a la desinéncia (pp. 216r-216v). Sembla que la
tradici¢ escrita dels segles XVII-XVIII era fer-ho aixi (veg.
Sola, 198%a: 14). Petit i1ndica que "en lo Antig" alguns verbs

no la portaven, "pux deéyan: Suplic, preg, certific, trob" (p.

22ir).

2. Alguns verbs que avui sén de la tercera incoativa sén

inclosos per Petit en la llista de no incoatius, i per tant es

(43) Petit va puntualitzar, perd, que alguns verbs de la segona
classe -la conjugacid IlIb d’ara- presenten també algunes
formes irreqQulars, sobretot participis (pp. 257v-256r, 260r).
Veg., per a tota la tercera conjugacié, les pp. 247v-263v.
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considera que no presenten l'increment: dissento, consumo,

sento, presumo, cumplo, resumo, escullo (que avui el presenta

en barceloni) (44),

3. La 1a persona, en els incoatius, ¢s donada tant amd
1’increment antic com amb el modern: llegesc i llegeixo (p.
260v), fet que confirma que a finals del XVIII el pas sesc >
—eix0 ja s’havia produit al dialecte central. Sola (198%a: 14;
1989b: 156) mostra com en textos de finals del XVII i pr.mera

meitat del XVIII només apareix el primer increment.

4. Les persones de terminacié tdnica -4a i Sa- de la primera
conjugacid presenten a (amam, amau) com en la llengua antiga i
com encara es conserva en alguns parlars. Atés que el pas -am >

-em i —au > —-eu sembla generalitzat cap al final deil segle XV

(Gulsoy, 1976: 27), Petit prescrivia en aquest cas una forma
antiga, d’altra banda molt en ds en la llengua escrita de

1’ época (49%),

S. El verb que es fa servir com a model de la primera
conjugacié és amar, i per tant no apareix cap quadre dels verbs
que fan 1 1nfinitii, en ~iar. En 1’4s de Petit, perd, les

persones amb radicals tonics presenten aquesta i accentuada:

—— -

(44) Veg. pp. 257v-258r. Prescindeixo de la normativa, que avui
PrEBCT AU de T e D A m LA v e - ygunm U agueBLE LeBuBy e
d’altres la incoativa i en d’aitres déna totes dues com a
possibles. En canvi, Petit conjugava el verb dependre
incoativament (veg. p. 3I50v).

(45) Badia (1981: 127) reporta que a les famoses Regles del
segle XV es condemna el neclogisme anem 1 només s’ accepta anam.
De 1’étpoca de Petit, n~aés Puigblanch (s.d.: 165) defensa amem
i ameu.
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"sacian" (p. 360v).

c) Present de subjuntiu

1. La gramdtica de Petit déna, per a totes la@s conjugacions,
tres formes seguides, sense fer—-ne cap valoracié ni comentaris

Jo _ame, jo ami, jo &mia (p. 217v i passim). Sembla que a finals

del XVIII i comengaments del XIX la primera forma -en el catala
central- havia desaparegut del llenguatge parlat, i que eren
usuals les altres dues, potser amb tendéncia a estendre’s cada
vegada més la segona, més moderna que la tercera {(446). En la
llenguez escrita del XVIII predominava amia, si bé alguns
autors cultes -també del XIX i tot—- encara preferien la forma
antiga (jo ame, que els traia sovint, perd), i potser per aixd

la va recollir Petit (47),

2. Per als incoatius també h1 ha tres formes (jo llegesca,

Jo llegesqui, jo llegésquia -p. 261v-), perd no jo llegeixi,

fet que potser precisa que el pas llegesqui > llegeixi es va

produir més tard, cap a meitat de segle XIX (48),

(46) Veg. 1’excel.lent treball de Gulsoy (1976), 2xemple de
rigor i bon aprofitament de les dades de la documentacid,
especialment les pp. 43-350.

(47) Veg. BGulsoy (1976: 43-44) i Solad (198%a: 14-15; 198%b:
156). Aqresta forma, a més, és 1"4nica que donen tant Ullastra
com Ballot, circumstidncia que mostra una vegada més la
tendéncia de Pqtit a acostar-se a la llengua parlada, i que
1’onnsa a anuseats dne oramatice. Puiablanch (s.d.: 146%). com
Petit, déna també totes tres formes, perd ame €3 la que menys
1i agrada.

(48) Mila (1873: 533) ja donava agraeixi. Gulsoy (1976: 30) ha
indicat que agquest pas es produeix al segle XIX, perd no ha
precisat més. Per a la tradicié escrita, veg. Sola (198%a: 13).
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d) Imperfet de subjuntiu

1. Déna cdues formes, amds i amara. La primera -amb tota la
série (amasses,...) i segons la vocal de la conjugacié
(llagisses,...)- ¢és antiga, perd sembla la més usual en la

ilengua escrita del moment (veg. Sola, 198%a: 1%5).

2. Quant a la segona forma, amara, que Petit ofereix al
paradigma al costat de la primera, sembl: que no respon pas a
la voluntat d"incloure la forma de la majoria de dialectes
valencians, sind de deixar constancia d’una forma antiga
(encara trobadissa, perd, en algun text del XVIII -veg. Sola,
1989a: 15-). Petit fa saber explicitament que, en la seva
opinié, aquesta segona forma "nd estd actual-mént en is en
catalda en ningun Verbdb"”, per bé que hi troba dues excepcions:

haguera 1 {féra (pp. 198v-199r, 201r). Puigblanch (s.d.: 168)

tambeé fard la mateixa afirmaci6 i donard les mateixes excep-

cions.

e) Formes no personals

1. Encara que en rigor no és una variacié morfolégica i,
d’altra bands, era molt usual en la llengua escrita de 1’época
(veg., per exemple, Sola, 198%a: 11), crec que s ha d’indicar
que tots els infinitius de la segona conjugacié apareixen amb r

final, sigui etimoldgica o antietimoldyica: béurer, rébrer.

etc. En un cas fins i tot s’arriba a forgar encara més

17infinitiu: ddurer per dur (49).

" - -

(49) Potser un verd com dur, amb una terminacié instlita, 1i



=264~

2. Pel que fa a la regularitat dels participis, Petit va
advertir que sovint hom ew referia a doble participi -un de
regular i un d’irregular— quan en realitat un dels dos no podia
considerar—se tal, sind simplement un adjectiu (pp. 306r-307v)
(poso primerament el que déna com a participi i després el que

déna com a adjectiu): buydad/buyd, despertad/despert,

afartad/fart, axugat/axut. Altres vegades va optar per "regula-

ritzar" els dos participis atribuint-los a verbs diferents:

concebut de concebre i concebit de concebir (p. 305r) (50).

¢) Conjugacid irregular

Com se sap, els verbs de la segona conjugacié sé6n pocs i, a
més, presenten en general moltes peculiaritats morfoldgiques.
Mascard (1986: 115) ha arribat a dir que potser em catald hi ha
només tres conjugacions reqgulars -la primera i les dues realit-
zacions de la tercera- i una gran conjugaci1d irregular, 1la
segona., Petit no va ignorar aquest problema i, en comptes de
donar un anic verb com a model, va mirar d’aplegar els dife-
rents verbs d’aquesta conjugacid en grups Que responguessin a
un mateix patrd flexiu. Aivi, va repartir els verbs en sis

llistes segons les terminacions, que anomend terminacions

gramaticals capitals (p. 222r).

- —— . -

era sstrany d’acceptar. A partir d’ara, quan m’hagi de referir
a infinitius, els escriuré generalment a la manera moderna,
encara que siguin infinitius obtinguts de Petit.

(30) Veg., per a tota la qiestid de les formes del participi,
les pp. 302v-307r.
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La primera "Terminacid Gramatical Capital” comprén la dels
verbs -uso ortografia moderna- que tenen 1’infinitiu acabat en
-~er .tona (perd que no acabin en -—xer). Aquest grup se subdi-
videix en els dels verbs amb els segients acabaments: é¢mer

(témer), Anyer (planyer), ényer (empényer), énser (véncer),

drcer (toércer) i Orrer (cOrrer). El model per a aquest grup ¢s

el verd témer, que apareix conjugat (pp. 222v-224v). Ara: dins
aquest mateix grup Petit va descobrir que cada acabament

concret —que anomena terminacid poética- presentava les seves

particularitats, i va apuntar, per tant, aquestes particu-
laritats, que havien d’afectar llavors tots els verbs d’aquell
acabament estricte (tots els acabats en anyer, o bé tots els

acabats en éncer, etc., 1 de vegades dos grups alhora) (51),

El matei1x métode utilitzad amb les altres cinc "terminacions
gramaticals capitals”, que també va dividir en "terminacions
poétiques”, 1 de vegades encara en "divisions" 1 "subdivisions”
(veg. pp. 227r-247v). S6n aquestes -hi torno a posar la primera

1 ara sols «ls verbs—.

fa: témer, planyer, empényer, véncer, tbércer, correr.

2a: cabre, rebre, batre, cometre, botre, rompre,

perdre.

Ja: caldre, doldre, pondre, vendre.

4a: contixer,

w——— - -

(51) Veg. pp. 224v-227r. Per exemple, Petit explica que els
verb en Anyer i ényer tenen la particularitat que fan variar
la seva "% Radical en n, en tdtas las Veus, que portan g en sas
Terminacions” (p. 223r): planyer fa jo plang, tu plangueres.
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Sa: caure, veure, riure, coure, dur (que escriu
ddurer). -

béas haver, valer, fer, saber, poder (els no rizo-
tonics).

Per Petit, els sis acabaments -er aAtona (quan no és -xer),

-re (quan no ¢s -ure), -dre, -xer, -ure i -er ténica sén

terminacions d'infinitiu i no pertanyen al radical dels verbhs
{(p. 222r). En dir aixd, en rigor afirmava que es tractava de
sig conjugacions o subconjugacions diferents, les quals oferien
altres variacions, determinades ja pels diferents radicals.

Doldre i pondre eren de la segona conjugacié pel -re final, i

aixd els imposava unes identitats en la flexid. Dins d’aquesta
segona conjugacié, eren del quart grup per la terminacié -dre,
circumstaAncia que els imposava alires identitats en la flex14,
perd que els feia diferents d'altres verbs d’altres grups. Si,
finalment, presentaven alguna forma diferent aixd era degut a

1”arrel: dol en un cas i pon en 1’altre. Ara: caldre i doldre,

pel fet de tenir idéntic, a més de tot el que s’acaba de dir,
una part de l’arrel, la 1l final, encara tenien entre si més

formes idéntigues que no pas tenien tada un d’agquests amb

pondre.

Un esforg com el de Petit per ordenar els verbs de la segona
conjugacid 1 mirar de copsar—hi totes les reguleritats worfold-
giques i fonoldgiques, fins i tot entre només dos verbs, s’ha
fe. molt poques vegades en la histdria de la gramatica cata-
lana. Si aquest esforg, a més, déna resultats coherents i acaba

generant unes taules ciares i sistemidtiques, caldrd recontixer




que té un gran velor. A ell correspon, a més, el mdrit d’haver

estat el primer (32).

Pel que fa a formes concretes d’algun verd o grups de verbs,
tant de la segona com irregulars de la tercera, el treball de
fetit ens pot ajudar a datar algun canvi o a valorar la
vigéncia en 1’4s escrit de possibilitats ja arcaiques. Faig tot

seguit alguns comentaris que poden tenir intereés.

1. Els quadres de Petit no presenten cap infinitiu velarit-

zat de la mena poguer, valguer, volguer, sapiguer, ni per

condemnar—-10s6, ni altres increments velars en altres formes:

déna corrent i coneixent (pp. 226v, 231v) i no correguent

ni coneguant.

2. Les formes verbals procedents de verbs en -NGO presenten
la solucié fonética antiga (jo plang, p. 225r), i també les de

-SC0O (jo meresc, p. <33v).

T. Hi ha els i1nfinitius cabre (p. 227r), valdre i caldre (p.

228v) -i no caber, valer o caler-, pero tenir i venir al costat

de tindre i vindre (pp. 2847v, 249r) (53).

(52) Pot comparar-se l1’organit-acid de la segona conjugacié de
Petit amb algunma de moderna, com ara la de Mascard (19846: 1135~
122). El lector hi trobard diferéncies, logicament, que sén
fruit en bona part de 1’aplicacié d’eines conceptuals i distin-
cions tedriquees que Petit no tenia a 1’abast. Perd també hi
trobara semblances, que s4n el fruit d’una capacitat analitica
constatable malgrat aquesta diferéncia conceptual i tedrica.
(527) La creenga que tindre i vindre sén formes vives avui només
en alguns parlars occidentals o, s: més no, en alguns parlars
occidentals i en el subdialecte central tarragoni és errdnia.
Hom pot sentir avui encara —-malgrat la interfertncia de la
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4. Com Fabra (1936: 41), assenyala que el radical de dir ¢s
di- (p. 248r). Aquest verdb -i compostos-, juntament amb tenir
-i compostos-, venir ~i compostos- i 0ir formen per Petit una
classe dins la tercera conjugacié (p. 248Br), fet remarcable si
tenim en compte que els tres primers verbs sin justament els
dnics acabats en —-ir que Mascard (1986: 121) considera, malgrat
la terminacid, de la segona conjugacié6, 1 que el mateix Petit
indira que, efectivament, en moltes formes es conjuguen com si

fossin de la segona (pp. 249, 2%57r) (343),

2.3.7.1. Teoria de's modes i els temps verbals

a) Mode

Els modes s6n definits com "unas ~odificacidns notabbles, 6
diferénts modos dz jugar las veus Verbals” {(p. 195v). Petit, no
apartant-se gaire en aguest punt de la tradic:* llatimitzant,

en déna sis (35):

1. Indicatiu

2. Optatiu

3. Subjuntiu o Condicional
4, Imperatiu

5. Infinitiu

6. Gerundiu

Com ha recordat Famajo Cafo (1987: 148), els gramatics de la

tradici6 llatinitzant no es van caracteritzar pel fet

- - —

llengua culta, cada vegada més eficag en agquest punt- aquests
dos infinitius en boca de parlants barcelonins, 1 osonencs 1
tot, encara que Carme Vila (1989: 64) no hagi pogut fer-ho.
(54) Altres verbs irregulars conjugats: eixir 1 compostos (pp.
262r-263v). Anar, estar, ser, haver (pp. 209r-214v),

(33) Hom pot llegir les definicions de tots sis modes a les pp.
195v~196v,




d’escarrassar-se en la definicié del mode verbal ni en la
justificacié tedrica de les diferents realitzacions modals.
Dionis de Tracia va indicar que hi havia cinc modes verbals
-indicatiu, optatiu, subjuntiu, imperatiu i infinitiu~, i els
seus seguidors gQrecs, llatins 1 romadnics no van qluestionar
gaire aquesta idea, encara que aixd els va suposar haver de
justificar -semidnticament i sintacticament, perqué no hi havia
altre cami- 1’existéncia d’un mode, 1’optatiu, que en llati i
en les llengues romanigques no diferia morfoldgicament del
subjuntiu. Aixi, d’una manera global pot dir-se que els
tractadistes es referien a un mode subjuntiu quan podia
trobar-se en les oracions gque expressaven accions pensades com
a dubtoses u possibles 1 en general en les subordinades, 1 a un
mode optatiu quan podia trobar-se en les gque expressaven accil-

ons necessaries o desitjades (564:).

Fetit va fer la seva classificacid seguint agquesta orien—
tac16, 1 per aixd va separar aquests dos modes 1, conseuent-
«ent, va posar sota el rétol del mode optatiu un conjunt de
temps que també col.locava en 1’espai del subjuntiu. Amb
relaci1d al doble nom 3'agquest darrer mode, anomenat alhara

condicional, Petit també es feia ressé d una practica prou

habitval. En canvi, com també era usual, no aillava un mode com
el condicional de les gramdtigues d’avui, 1 els temps que ara

s’ 1nclouen en aquest mode els considerva de | optatiu 1 del

(56) Vegeu la breu perd clara exposicié sobre aixd de Gili Gaya
(1943: 13Z-134). Ramajo CaRo (1987: 148-131) traga una



sub juntiu.

Pel que fa a la descripcid dels altres modes, no hi ha res
que singularitzi Petit. La inclusié del gerundiu, si bé no era
del tot fregquent, constituia de fet una manera logica de
particularitzar aquesta forma entre les no personals (57),
Finalment, : també basant-se en les precizions semantiques que
fei1a la tradici1é, va creure rigoroés assenyalar que l’imperatiu
comprenia també un altre mode, evidentment i1déntic de

morfologia, que anomend exhortatiu o deprecatiu,

b) Temgs

El temps té una definici6 semantica trivial, on no faltea
1"advertiment -gue sembla que era un tépic entre tota mena de
gramatics—- que, en rigor, només n"n1 ha tres (p. 19&6v). Petrt
no va ser capag d'erplicar -o no ho va i1ntentar- per queé, si1 en
rigor n'hy havia tres, de fet gramaticalment n"hi havia molts
més. Va passar de |’afirmaci1dé anteri1or, sense més Justificacio,
a 1ndicar gue cada un d'ajguests temps “"rigorosos” es dividia en
altres. De fet, com he dit abans, Petit seguel: en aguest punt
la tradic16 més llatinitzant, que es caracteritrava generalment
pel fet de no oferir una auténtica teori1a esplicita dels temps.

Curant el segle XVIII 3a era frequent a Franga aturar-se a

- —. v -

panoramica del tractament de la gquesti1é entre els gramdtics
espanyols del XVI 1 XVII 1 h:i inclou referéncies de FPriscid 1
altres autors llatins.

(57) Formaven el gerundiu les seguents formes (que escric com
ara): amant, havent amat, havent d’amar, havent d’haver amat 1
les corresponents passives.




elaborar algunes reflexions per especificar el sentit -més
enlld de dir que eren presents, passats o futurs- d’alguns
temps o grups de temps, perd aquestes reflexions sembla que no
@s comencaren a introduir a la Peninsula fins a la tercera
décadas del segle XIX. Per exemple, la distincié entre temps

absoluts i relatius, que hom considera avui una de les

aportacions importants de Port-Royal, es del tot absent de les
explicacions dels gramidtics peninsulars del XVIII i, obviament,

de les reflenions de Fetit (veg. Mourelle-Lema 1968: 213-314),

Una mica més d’interés ofereixen els noms del diferents
temps gramaticals i algunes de les precisions gque hi va fent,
Comengaré exposant els que considerava que pertanyien al mode

indicatiu.

c) Temps 1 modes

Temps de l’indicatiu

Llindicatiu, per Petit, té vuit temps. Dono tot seguit els
noms d’agquests temps, tal com ell els escriu, 1 @ continuacid

un exemple de cada un, amb ortografia d’avur (58).

1. Presént: menjo

2. Pretérit Imperfétt: menjava

3. Pretérit Perfét Pré:xim: he menjat

4. Pretérit Perfét Remot Simple: mengi

S. Pretérit Perfét Remot Compost: vaig menjar
&. Fretérit Més-que-Perfet: havia menjat

7. Esdevenidor Simple: menjaré

8. Esdevenidor Compost: hauré men jat

?ééT‘Hom pot lleqgir les definicions dels temps de l’'indicatiu a
les pp. 194v-198r.
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La majoria dels noms que presenta Petit sén caracteristics

de la tradicié gramatical llatina: present, pretérit,

esdevenidor, i els qualificatius perfet, imperfet i més-que

perfet. El gramatic vallesa ec va haver d’enf-ontar, perd, a un
problema nou per a ell, al gual s’havien hagut d’enfrontar ja
vls gramatics francesos 1 espanyols, que !’havien resolt de
maneres diverses. Em refereixo a la designacio i justificaciéd
funcional dels dos temps diferents als quals es podia traduir
un mateix temps llati: el pretérit perfet. I, encara -i aquest
problema no el van tenir francesos ni espanyels-, a un d afe-
git: la distinc16 entre el que avui anomenem perfet simple 1 el

que ancmenem perfet perifrastic.

Pel que fa a la primera part del problema -el fet que el
perfet 1lati amavi es corraspongués amb els dos perfets vulgars

he estimat 1 estimi-, es considera que els gramatics francesos

del segle XV! -Estienne, Dubois, Pillot- van ser els primers a
intentar rescldre-la, servint-se del recurs al grec, 1dioma que
disposava també de dos passats, €l perfet 1 1 acrist. Ai1vi, en
van designar ur. amb el nom de perfet f{(proam), 1 1’altre amb o1

dindefinit (1lunyd) (B9, La distirnci1é, tant conceptual com

(59) Veg. Mourelle-Leme (19468: T1T-T14); Padley (198%3: I8).
Alld que s’entén que cal atribuir als francesos no és tant el
simple fet de trobar dues designacions diferents -Nebrija
mater: ja ho havia fet, aiud-, com el fet gque aguestes
designacions i1ntetin sintetitzar la realitat semdntica o
funcional que distingei: un temps de 1l'altre. Cal suposar que
dels tractadistes gals la 1dea -altrament aquesta "prioritat”
frarncesa en 1 establiment del concepte de definicit (o
proximitat) versus indefinicid (o llunyania) hauria de
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de nomenclatura, es va anar fent més 0 menyz constant sntre els
gramatics firancesos -encara que amb vacil.lacions i sovint amb

contradiccions- i va anar penetrant tamhé en altres paisos.

Al segle XVIII els francesos havien assumit d’una manera

prou generalitzada la distincié entre passé défini (".a semaine

passé"”) 1 passé indéfini ("il a fait”) (460), mentre gue entre

els espanyols, a més d’aquests nons, ez feien servir prou els
de proximo ("he cantado") 1 remoto ("caenté") -de caire seman-

tic, en la linia dels anteriors- 1 els de simple 1 compuesto

-de caire estrictament formal, perd de fet més pobres-. Aiwxi,

la RAE (1771: 64-65:; 1796: 97) els anomenava préximd 1 remotos

Ballot, en la seva gramatica castellana (1794: 8%), mantenia

una posici1d ecléctica: els anomend simple 1 compuesto perd va

§_.- szabe- Jue també se’ls anomenava remotu : prbdrimo (61).

—— o — -

questionar-se- passe a 1l autor anmdnim de la gramatica espanyola
de Lovaina de (5SS, el qual ~ho va cbtenir d’Estienne - també
va relacionar els perfets castellans amb 1 aorist grec : amb
les .dees de pro 1mitat 1 indefinicld o i1ndeterminacié, 1 -er
aquest cas només el terme indefinit- a4 Meurser, autor d un
manual en =spanyol per aprendre castelld 1 francés que es va
publicar a Ambers 1 any 1958, Al segle XVII trobem la .ea
d*ajuesta oposici1é verbal més estesa entre els gramitics
castellans, encara que no generalitrada, Veg. Ramajo Cafo
(1987: 137-1S4) el qual, en la meva opiniéd, no ha destacat
prouv el valor de les chservacions de 1 anénim de 1555 sobre
agquest punt en relacid al ronjunt de la gramatica espanyocla de!
serle XVI,

(&0 Hom pot veure els Frincipes de Wailly, manual freguentment
reeditat durant tct el seqgle (pp. S35-%S6 de 1’edici1d de 1807,
la gramatica per a estrangers de Chantr=au (1B20: 87, 179 1
passim), etc.

‘61) g5 una llastima gque Gome: Asencio no hagl es.'diat aquesta
questid en els dos llibres seus que traclen de la gramdtica
espanyola de 1771 a 1847, 1 que, per ftant, no tinguem un.
informaci1d compendiada a 17 abast com amb les gramatigues del
XVI 1 XVII que estudia Ramasjo CaRo.
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Pel que fa als gramidtics catalans, Ullastra (1743: 54-5%5) es
mostra molt llatinitzant, ja que només dina un nom, el de

pretérit perfet, per a totes dues formes, i Ballot (1813) només

es refereix d’una manera gendrica als temps compostos, | pear
tant no dona cap nom especific a les formes com he can*at. Poca
influéncia pogueren tenir, doncs, en la tria de noms de Petit,

el qual utilitza els termes perfet prdxim per a he cantat i

perfet remot per a canti (p. 197r). El metge vallesd podria
haer obtingut aquestes designacions de la gramdtica de la Real
Acacdemia, perd hi ha un extrem gque ho fa dubtar. La Real
Academia usava aquestes designacions perqgué entz2nie que 1'as
d’agquestes dues formes depenia Je la proxinitat o llunyania
temporal del fet amb referéncia al present (veg. RAE 1796:
92-93). En canvi, Petit va acsenyalar, amb més encert, gque no
depenia d’ai1xd si1rd de la finali*zacid, amb referdncia al
present, del periode en qué el {fet s’esdevenia (62)., 1, preci-
sament, aquesta i1nficacid 63 &' que es considera la millo~-
aportacid del grematic "filosdfic" ~. fillac a ! - teoria dels

temps verbals (veg. Mourelle-Lema 196d: J23-720) (670,

Ouant a la segona part del problema -el fet de temir,

v — s o -

(62) El pretérit préxim és el "Témps acabac en una de aqguel’ «s
midas de témps que encara nd sdn finidas”, mentre que el remot
45 el "Timps comensad y acabad” (p. 197r).

(£7) Pens > que si no trobem cap altra coincidénc:a de les i1dees
de Petit .mb les de 1’idedleg francés és aventurat anar més
enlld del simple plantejament de la possible influéncie. Pet1it
podia haver llegit 1’instructor del princep de Farma: les obrec
de Condillac s havien comengat a traduir a l'espanycl a partir
de 1784 i, a més, és segur que Petil llegia el francets. No s ha
de descartar, de tota manera, la possibilitat que la 1dea,
encara que coincident amb Condillac, fos també original del
metge vallesa,



encara, dus nerfets remots (canti i vaig cantar)-, Petit no
PC .a recorrar Qaire a auxilis forans per resoldre-la, i es va
iimita- a consignar )’existéncia de totes dues possibilitats,

anomenant-les ramot simple i remoc. com ost (p. 197v). En agquocst

punt 1’1inter s prové justament de la consignacidé al paradigma,
en pla d’iguaitat amb 1l altra forma, del perfet perisrastic.
Com se sap, aquest pa-fet aparei1x en catala al final de 1’Edat
mitjana, perd tradicionalment ha estat considerat un vulgarisme
que cali: evitar. NP1 ha condemnes explicrtes ja rdels segQles
XV 1 XVI -Bernat Fenollar 1 Jeroni Pau a les famoses Fogles,
francesc d 0Olesa- (veg. Sola, 1977a: 111-112; 1977b: 21). La
llengua literdria culta dels segles YVII-XIX el defugia.
Ullastra el va condemnar, 1 Baliot hi1 va fer una referéncia de
passada '44)., Aqul, com en altres aspectes jque hem anat veient,
Peti1t reaiment s’ acostd més a la llengua parlada que els seus
contemporanmis, perd la seva defensa d”aguest perfet el singu-

lari1tra més enlld e la seva &prma (465,

- - -

(68) Per a Ya llengua literaria dels segles XVII-XVIII, veg.
Solad (1989: 14). Per a la 1dea del caracter vulgar, rebutjacle
o pot recomanable d aquesta forma -i1dea que arriba fins al
segle XX-, veg. Solid (1977a: '11-114; 1977b: 21-22). Color
(1976: 172-174) 1nterpreta gue aquest perfet —que també tenien
alires llenglues—- es +a mantenir viu en el ¢ tala oral 1 no en
les altres llengues perqué en agquestes la pressi6 cAdvia de
gramatice 1 escriptors ve aconseguir fer-lg desaparéiner. [, ec
wue aguesta .nterpretaci6 encaixa perfectament aqui: com hem
vist, al nostre pais -de la mateixa manera que als altres- h
va haver condemna culta d’aquest perfet, pard la menor forsa
d'aquesta pressi18, exglicable per les vicissituds histd-
rico-linguistiques, no va poder foragitar-lo.

(45) Com en altres pu ts, en aquest Fuigblancr també va
coincidhir amb Petit (veg. Puigblanch, s.d.: 1435), el gual
significativament opira que Ballot el considera vulgar perqué
no el tenien els castellans.



Petit no v fer referdncia, en canvi, al pretérit anterior
ni al corresponsnt perifristic. Ni tampoc, i ja ho assenyalo
ara, e! perifrastic de subjuntiu. iSe’n va oblidar” Logicament,
les gramdtinues llatines no els donaven i, a més, sembla que
s6n uns temps que mai no han tingut Qaire vitalitat en 1’idio-
ma. Potser, i tenint en crmpte la voluntat general de Petit de
recollir tot alld que trobava, aquest oblit és justament un nou

ce~ti1ficat d'aquesta po-a vitalitat (66).

Temps de l'optatiu

Formen el mode optatiu, per Petit, els tres temps seguents:

1. Presént: mengés, menjaria, menjara
I. Preter1t Més-que-pertét: htagués, hauriz, haguera menjat

. Esdeveniddr: mengi, menge, méngia

Com he dit, 1'optatiu és, per Petit 1 en general per la
tradicid gramatical, el mode de 1| eupress:d del desig. Aguests
tres temps corresponen, per tant, als diferents moments en qué
es pot voler veury realitzada 17accid del verb, 81 és un moment

present, direm baldament gue jJo mengés ‘ara); s1 és passat,

balcament que jo hagués menjat (abans); si1 és futur, baldarent

que jo nengi (després) (67),

(66) Amb tot, segurament el pe-ifrastic de subjuntiu va ser
prou viu, Veg. Sola (1977a: 111-114) 1 Mariner (1984),

(677 Potser 1’expressid adverbial baldament, amb el ses

de tant de bo, usada per 1ntroduir aquests temps, const

uta férmula de l’ensenyament gramatical catalad del XVIIi. _a
trobem també en Ullastra, per introduir els mateixos temps 1,
51 més no segons el DCYB (s.v.), no ha estat mai1 -amb aguest
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Encara que e. metge vallesA col.locava les formes
cantés/cantara i cantaria sota o1 mateix rétol "present de
1’optatiu”, aixd no =ignifica que pensés que eren susceptibles
del mateix ds. Per ell, la forma cantariz nom: s podia usar-se
"pera perfeccionar el sentid de la uiacio, 4 manifestar el £
del desiqg”: "Baldamént que Plogués, que culli~iam Hlad” (p.
199r) (453} . Potser agqui Fetit va 2:perimentar una vegada
més la tensid entre els esquemes de la gramadtica llatina i la
realitat funcional cde la seva llengua. Els tractats gramatica's
l1latins traduien 1 imperfrt de subjuntiu de la llengua noble
per agquestes dues forres romaniquas, 1 ai1nd deguéd induir Petit
a aplegar-les, fet que no 11 va impedir, perd, adonar-se gue no
25 tractava senrzillamont Jd’una variacid morfolégica. Caldria

f2r e] mate:r comentar: del plusguamper fet.

Duant a la segora possibilitat del parell cantas/cartara,

que Fetit oferer al paradigma al costat de la primera, cal dar
que, com ba assenyalat, no respon Das a 1a voiuntat d’ircloure
la forma de la majori1a de dialectes valen~ians si1nd d'una fporma

anliga.

L’esdevenidor d’optatiu -el nostre present age suijuntiu-

prezenta també tres possibilitate, encara que, en aguest cas,

————— -

senti1t d'express:é desiderativa- d’ds generalitzat. CTrec més
plausible agquesta hipdtesi que no veure-h1 una possitle
influénc:a del pre.ere gironi er Fetit,

(68) Una reflev1d paral.lela fa a per a 174s "subjuntiu” o
"condicional” de les dues formes. Les considera del mateirx
tempes perd remarca que la posicid de cada una és exlusiva, 1
que no s6n intercanviables. "Si1 jo fes peniténci«, anii1a al
Cel" (p. 201r).



“eptit si que consider> que er .racta de simples variacions
formals amb el mateix .ontingut semdntic i la mateixa distri-

bucié sintictica (veg. el que se 1 "ha dit aban< ..

Temps del subjintiu o condicional

Formen el mode subt,untiu © condicional, per FPetit, els sis

terrs segients:

Presént: mengi., menge, méngia
Preterit Imperfeét. mengeés, menjaria, menjara

Pretérit Perfé.: haja, hagi, hagia menjat

Pretérit Més-que-Perfét: hagués, hauria, haguera menjat
Esdeveniddr Simple: menjaré

Esdevenidér Compost: hauré manjat

A D) re

Com pot veure’s, el present crincideirv amb =1 futur de
1"optatra, el pretédrit 1mperfet amb el present de l’optatiu 1
2! plusquamperfet és comi a tots cos modes. A més, Pet:t

repetein agqui dos *emps de 17indicatiu, ] esdevenidor simple 1

-

Tesdevenidor compost. Momés hi ha, per t nt, un dnic temps

exclusiu del subjuntiu, el pretéri1t perfet: hagi menjat (£9Y,

- -

(6%: Nc cal remarcar, ¢m penso, que le manera com Petit aplega
en modes els diferents temps és forga convencional 1 discu-
tible. Agquest dltinm temps tamb! pot ser en catald l’e.pressié
d’un desig (espero jue hagis menjat prou) 1, per tant, suscep-
tible de srr 1nclés en el mode optatiu. A:.5 no vol dir, a
parer meu, gue la seva classificaci4é siguy particularment feble
o 1nconsistent, almenys en relaci16, no ja a altres classif1-
cacions de la seva &poca, sind tamhé a les posteriors. La
s1s%emdtica del verb catald -i en general del verb romanic- és
molt complena { no ha rebut encara un tractament que puguem
corsiderar ni de bon tros definiciu. Hom ha fet en els darrers
anys alguns esforgor que han aclarit 1 sistematitzat molts
aspectes, perd encara en queden d’inevplicats. Pot veure’s, en
aquest sentit, els treballs d’Alarcos Llorach (197.), b.asco
Ferrer (1932), Fberenz-Greocles (1979), Lépez Barcia (1984),
Mariver (197%: 38-41 i 97-129) i el recent i comp.et de FPére:z
Saldanya (1988).




A parer de Pet.t la diferdncia entre e€ls temps subjuntius o
condicionals i els idéntics optatius la determina el fet que en
el subjuntiu aquasts temps van precedits d’una “conjungcid
cendicional™: “"com jo Crega", "Ab tal que f...] jo ame” (p.
Zu0r), mentre gque, com he dit abans, en 1l’optatiu sén expressid
de desig. En una frase com "Jo amaria a Déu, si amds la virtud®
(p. 201r), totes dues formes verbals sén consi‘lerades condici-
onals o subjuntives. En canvi, en una com "Balde .2nt que
Flogués, que culliriam blad" (p. 199r) -ja citada-, totes dues

formes verbals s6n enteses com a optatives (70),

D'altra banda, Peti1t s avanga a 1’objeccid -i el comentar:
té interds pergqud es referei. a una guestié normativa de certa
actual:ita*- que també caldria 1ncloure en el mode subjuntiu
1"i1mperfet d'indicatiu. Es demana: "me apar gque en els Témps
del Modo Condizional f...1 n"hi falte enca-a uni pus en las
toroversas de la gent ordinaria As diu ab mdlta -regiencia: 52
piovia feria bon témps” (p. 200v). I, després d’afirmar ocue és
cert que s1-.3 act sentir-se, afegei1: gue és una manera de
parlar "ab algura i1mpropietad [...J, pu: se ha de dir: i1

gloguds, feria bon témps” (p. 200v) (71).

——— . o o~

0) Agui també hy notem la presei1d de la tradicid escolar de
graratica llatina, gue splia donar aguestes equivaléncies dels
temps llatine. Veq., pe- eremple, Nebrija (1650: 1Zr-15r). En
una com "Fe-tuna seria [...], que ploguds" (p. 201r) Petit
també creu que tote: dues formes sén condicionals perque,
segons ell, en aquezl cas "la Conjungcio Que té forsa de
Condicional® (p. 20iv7.

(71} Hom pot ‘legit al.res preci=i1ons scbre l’ds del subjuntaiu
a la p. 201v.
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Temps de 1°imperatiu

Formen el mode imperatiu, segurament també per imitacid de
la gramatica llatina, dos temps, el present i el futur (202r-
203r). A més Ye diverses indicacions semantiques i morfolagi-
ques sobre la formacid de 1’imperatiu present, el fot d’inclou-
re un 1mperatiu futur —-deixant da banda el possible calc de la
idea- presenta un cert interés, per tal com es tracta d’una
forma la legitimitat de la qual també s " ha debatut avui dia.
Per Petit 1'i1mperatiu futur té la mateixa forma que o1 $utur
simple de 17indicatiu, amb l1’dnica diferéncia que, en el primer
cas, el subjiecte es posposa. Precisament és aquest ds del futur

de 1 indicatiu amb sentit imperatiu el gque s’ha debatut.

Modes infinitiu i gerundiu i formes afins

Amb els modes 1nfinmitiu 1 gerundiu Petit tambd va calcar la
3ramatica llatina, 1 totes les formes gque va donant f(estimar,

haver destimar) sdr traduccions o perifrasis de les diferents

formes 1r finttives, gerundives 1 gerdndies llatines (pp. 203r-
“NZv, 206r-207r) . El mateir procediment fard servir per des-

triure el zuposat supi catala (p. 207v).

Participi

1. Fetit no inclou e! particip: entre els modes verbals, s:
hé, atesos els criterizs heterogenis amb qué va tractar aquesta
categoria, hauria pogut fer-ho perfectament. Ben segur gque hem

de buscar la -a6é d’ai1x8, una vegada més, en la tradiciés, la



qual d’una manera sistematica considerava que el paticipi no
era Jas una forma propiament verbal, siné que tot sol contituia

una classe de paraules diferent.

2. El participi llati, com se sap, t~nia tres formes: dues
d’actives -la de present i la age futur- i una de passiva -la de
perfet o passat-. Petit parteix d’aquest esquema perd el modi-

fica.

7. En primer lloc descriu el de present. Des del punt de
vista de la realitat :1diomatica de' catala, Petit, per jus-
tificar 17emisténcia d’aquesta categoria, podia de fet fona-
rentar-se -1 ai i ho va fer- en els adyjectius catalans que
efectivament procecerven de participis de present llati: amant,

o1ent, negociant. Agquesta reslivat el va dur a afirmar que

aquestes formes doraven lloc a i adjectiu ("! home Amant”, p.
204v) 1, albhora, a precisar gque "nd eslar mdlt en ds, y en llog
de #!lls uzam sos Equiv lénts; so es: Bl que, o la que” (p.
20%r, T0OO0OV), matisaci14d comprensible del tot 51 oes té en compte
gue la teoria 11 e'1g1 0 postular que t1 havia un particip: de
presert per a cada verb (és a dir, un adjectiu del t:ipus vist
suaral), evi1géncia gue, com 32 sap -: 211 hc degué veure-,

contradiu la realitat del catala.

A més d’aqueste funci1d adjecti.a de! suposat participi de
present, Petit .a 1ndicar que, unit » verb ser, pod:a donar
una fourma alternativa de tot el paradigma verbal: "En lo

Indicatiu diem: Jo sb Amant [...1; so es: Jo amc” (pp. 20%r,
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211v, JI01r). La puntualitzacid té interes, al meu parer, perqgud
és a partir d’aquesta mateixa puntualitzacid que eis gramatics
de Port-Royal i més tard Destutt Tracy van establir la teoria
del! verh dnic, i el fet que Petit noc va adoptar la mateixa
posici6 -ni de fet hi va fer cap al.lusié- potser és una prova
més que no havia llegit ni coneixia res de les especulacions

gramaticals que es feien a Franga durant el segle XVIII.

4, En segon lloc Petit presenta el participi passat 1
establer que el catald, a diferéncia del llati, disposa, a més
d*un particip: passat passiuv, d'un dlactia (p. 205r). La seva
descripci1é dagquesta categrria és la seguent. El particip:
passat és passiu gquan, juntament amb l17awnliar ser, consti-
tuzi el paradigma de la veu passiva d'un .Jerb. En canv, €%
actiu guan, Juntament amb l auxiliar ha.er, cunstitues. els
temps compostos de la conjugacid activa d’un verb (pp 20Er-

20T TOLV=TO2r .,

- ¥y

S. Té 1nterdés fe- zaber gque en aguest dltim cas considera
e el participr és i1rvariable (p. T0Z.), 1 que a1+ 1Tusa la
zent "e-udita", tot 1 gque advertei. gue antigament es fela
coarcordar 1 ogue encara el fa concorda- de vegades la gent
"slebhda" (p. 208r}. Agquesta altima afirmaci1s demosira gque la
concordanga era viva llavors a la rodalia de Barcelona. En
canvi, en ani1é amb el vert tenir cren que, a méds de fer-se
!

variar, també pot deiner-ze i1nvariabtlz: "Téns escrit una carta’

1 "escrita una carta" (1b.).

4. El participi de futur també és divadit en actiu 1 passiu
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(pr. 20%v-206r, 209r). Petit obté 1’actiu, com en el cas del
participi de present, d’adjectius catalars procedents efecti-
vament cde participis de futur llatins, com ara amador. Quant al
passiu, recorre a un llatinisme culte d’as restringit a deter-

minats Ambits formals: amandc, amanda (i gue ell utilitza de

tant en tant, en expressions com sil!.laba accentuanda -p.

8ilv-, terminacié varianda -p. 222r-). Peti1t devia veure també

fing a quin punt forgava un esquema previ per adaptar-lo a un

fendmens poc requlars en la llengua, : possiblement per ar:d va
fer constar gue aquestes formes s usaven sempre com a adjectius
1 qgue, de fet, "en llog de dits Farticips usam sos Eguivalénts”

(pp. 206r, 2I093: el que “a d’amar, el gque ha re ser amat.

2.7.7.1. Verhs auviliare 1 perifrasis .erhals

1., Potit recorre a la nocid -1 al terne- de verh auriliar

-QuE esoriu ausiliar~, gue e.plica dient gue "auwsilian, ¢
ayida~ & conjugar téts els Verts" (pp. 2708., 214, Nlassenyala
tres: Haver, per als temps actius compostos; ser, per als temps
Fassius; anar, per al perfet perifristic, gue, com he dit,

ancmena remot compost (pp. 208¢v-20%Fr) 1720,

-y

2. El gramdtic vallesd no accepta que £'usi se” COMm a

- —— -

(72) Ullastra havia di*t gque hi havia dos aw.iliars en catala:
haver 1 *enir f‘per a formec com tindré de creure) ‘Ullastra,
1747: 7, 114Y., La RAE (1781: 179, 189, 191 també déna agquests
doe per al castelld. Ballot (1796: 773, en ~anvi, parla de
verbs auviliars "proplramente hablando" -ser 1 haver- 1 d’altres
que ho sén “en algun modo” -1ir ("voy & escribir™), vemir ("vine
leyendo las cartas") [ tener ("tengo de trabajar")-, matis que
no recupera en la gramitica catalana, on déna només ser 1 haver
(Ballot, 1817%: 34).
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auxiliar dels temps compostos de la conjugacid activa, i fa
saber explicitament que, encara que alguns catalans el facin
servir, va "contra tétas las Regglas gramaticals"” (p. I48v). En
un altre moment indica que agquest 4z és "entéra-mént impropi, y
per lo tant llejitima-mént antiguad (pp. 214v-215r!). També
s’h1 havia oposat Ullastra (1743: IT29', titllant-lo de vica

"molt comda®.

I. Pel que fa a 1"anar del perfet perifrisic, Fetit entén
que no es tracta ben té d’un verb, siné d'una mena de temps
peculia- del verb ana-, que anomena "Fretérit Ausil:ar Comi™
fn. 209r), Les formes que déra per a azuest "temps” sé4n ‘uso

ortcgrafia moderna) vai1g. vares (1 nc vas', va, varem, vareu,

varen ‘1 nc sam, <au n: van' ‘g, 20900,

4. Juntament amb aquests tres .erb: au.lliars, Feltit indica
que el Jerbt ha.er “"Tasbé es Ausiliar” gQquan, seg.it de la prepo-

51214 de, va al Zavant d7ur vert: "Jo be de Amar™ (p. 110,

Cerd aqui significa, en la seva opin:d, "Agcid, i1 Passi
Esdevenidb-es", 1o pas oblugaci1d (77). Fotser Feti1t va donar

1a perifras: més aviat per llatinisne, - potser per constatac:d
d'un hs futur real (74, Er gualsevol cas, ma: -tret d'una se-
gada~ no ez refersl: a perifrasis amb senti1t d’obligacirs, 1

1dn1c que pot dir--se 6z que 1'ns del verb deure amb aquest

(77) Només en una referéncia de paseada 1ndica gque haver de po*
signitica- obligaci1d (p. 332r). En totes les altres referéncies
parla de sentit futur.

(74) Avui es poden distingir dos sent:ts a la pregunta gué has
de fer” en funcid de 1’entonacid. En un cas, amb sent:t
d'obligaci16; en 1’altre, de futur estricte.
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sentit no li semblava estrany, ja que és el que fa servir

normalment (735).

- o ——-

{(73) La perifrasi del tipus “"déuen pronunciar-se” (p.
la més corrent (veg. pp. 48r, 192v, 194&v, 207v, 2ilv,
256r, 291v, 295v, 294r 1 passim), encara que també hi
-molt menys, perd-—- haver de (p. &4v i passim). Rexach

47v) és
247v,
apareix
també

usava deure, i molts altres autors del YVIII i XIX. Una sola
vegada he detectat anar a + INF amb sentit futur: "10 matéus
passa ab els Verbs [...1; com hu anam & averiguar luego" (p.

- AV B
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