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d) Resumen

Hemos introducido, en el &mbito de la docencia de la Farmacia Galénica/Tecnologia Farmacéutica
del Grado de Farmacia, una innovaciéon docente que consiste en implementar la evaluacion de la
competencia transversal Capacidad de aprendizaje y responsabilidad, asociandola a la formacion
practica dispensada en un conjunto de asignaturas. Se presenta la estrategia globalmente empleada
para este fin en las seis asignaturas implicadas asi como los instrumentos expresamente disenados.
En el caso de dos asignaturas obligatorias de mencion, se examina el beneficio de la realizacion de
una evaluacion compartida alumno/profesor (coevaluacion) de las practicas de laboratorio y de la
competencia asociada, comparando los resultados de una coevaluacion obligatoria frente a los
obtenidos mediante coevaluacion voluntaria. También se aportan evidencias sobre la validacion de
los instrumentos de evaluacion.

La evaluacion compartida alumnos/profesores de las practicas mediante los instrumentos
propuestos, nos ha permitido garantizar la validez del proceso y de las calificaciones. La
participacion obligatoria de los alumnos en el proceso de evaluacion resulta beneficiosa para
evaluar con seriedad y relevancia dicha competencia, ayudando finalmente a cumplir los objetivos
docentes propuestos.

e) Palabras clave: Competencias transversales, coevaluacion, rubricas, practicas de laboratorio,
aprendizaje

2. Introduccion

En el Grado de Farmacia de la UB se desarrolla el proceso de ensefianza-aprendizaje relacionado
con la materia Farmacia Galénica o Tecnologia Farmacéutica mediante un conjunto de asignaturas
impartidas secuencialmente en 1°, 3°, 4° y 5° curso del Grado.

Por ello, y dado el actual contexto educativo donde la adquisicion de competencias es uno de los
puntos centrales en el EEES [Martinez y Viader, 2008; Alcaiiiz, 2008], el Grupo de Innovacion
Docente de Tecnologia Farmacéutica (GIDTF) se ha propuesto desarrollar gradualmente la
competencia transversal Capacidad de aprendizaje y responsabilidad, asociandola a las actividades
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practicas de las mencionadas asignaturas, seleccionadas con el maximo acercamiento a la realidad
[Aroztegui y col., 2012].
En la Universidad de Barcelona esta competencia se define mediante estos dos sub-apartados:

- Capacidad de analisis, de vision global y de aplicacion de los conocimientos a la practica.

- Capacidad de tomar decisiones y de adaptacion a situaciones nuevas.

3. Actuacion de innovacion docente

a. Contexto de aplicacion

La poblacion implicada en este proyecto corresponde a los alumnos matriculados en 2013-14 en las
siguientes 6 asignaturas del grado de Farmacia de la UB:

- Asignaturas basicas y asignaturas obligatorias para todas las menciones:

e Introduccién a la Farmacia Galénica (3 créditos, Ir curso — 2° semestre.): Aprox. 430 estudiantes
» Farmacia Galénica I (6 créditos, 3r curso — 2° semestre): Aprox. 300 estudiantes

» Farmacia Galénica II (6 créditos, 4° curso -1r semestre): Aprox. 300 estudiantes

- Asignaturas obligatorias de mencion:

Mencion Farmacia Industrial e Investigacion Farmacéutica

» Farmacia Galénica Il y Garantia de Calidad (6 créditos, 4° curso — 2° semestre): Aprox. 150 estudiantes

e Andlisis y Control de Medicamentos y Productos Sanitarios (3 créditos., 4° curso - 1r semestre.):
Aprox. 150 estudiantes.

Mencion Farmacia Asistencial y Andlisis Clinicos
» Formulacion Magistral y Oficinal (3 créditos, 5° curso — 1r semestre): Aprox.150 estudiantes

b. Objetivos

Se pretende avanzar en la linea de actuacidon del anterior proyecto titulado Capacidad de
aprendizaje y responsabilidad en Farmacia Galénica (2011 PID-UB/16), en el que se establecio la
estrategia de desarrollo gradual y de evaluacion de esta competencia de aprendizaje y
responsabilidad, en el ambito de las Normas de Correcta Fabricacion y Control de medicamentos y
formas farmacéuticas, trabajadas en las practicas de laboratorio de diferentes asignaturas de
Farmacia Galénica [Ardztegui y col., 2012].

En este anterior proyecto se establecié en grandes lineas el formato y el contenido de las rubricas de
evaluacion de las actividades practicas de las asignaturas implicadas y se disefiaron para cada una
de ellas las rubricas de evaluacion de la competencia con su correspondiente nivel de dominio y
grado de desarrollo. Ademads, se realizaron las primeras evaluaciones de la competencia en dos
asignaturas piloto: Introduccion a la Farmacia Galénica (nivel de dominio Novel) y Farmacia
Galénica I (nivel de dominio Avanzado) [Aroztegui y col., 2012] [Halbaut y col., 2013].

En el presente proyecto, una vez realizadas las acciones de mejora en las rabricas, de acuerdo con
las observaciones del equipo docente, se pretende proseguir con la implantacion del proceso de
evaluacion de dicha competencia, sumando a las asignaturas implicadas en el anterior proyecto
otras dos asignaturas: Andlisis y Control de Medicamentos y Productos Sanitarios y Formulacion
Magistral y Oficinal, ambas obligatorias de mencién (nivel de dominio Experto). Se armonizan el
formato y contenidos de las rubricas, para que los alumnos no se encuentren con instrumentos de
evaluacion muy diferentes en funcion de la asignatura cursada.

Como garantia de calidad, la validacion del proceso y de los instrumentos de evaluacion se realiza
este curso académico en las dos asignaturas recién incluidas en el proyecto.



Implementacion de la evaluacion de la competencia de aprendizaje y responsabilidad en el ambito de la
formacion practica de la Farmacia Galénica

¢. Metodologia y desarrollo de la actuacion
Para el desarrollo de la competencia Capacidad de Aprendizaje y Responsabilidad, optamos por el

modelo de ensefianza/aprendizaje en espiral con el fin de fomentar un aprendizaje significativo y
efectivo [Bruner, 2006; Esteban Guilar, 2009], tal como se muestra en la Figura 1.

Nivel alto de desarrollo: EXPERTO

Capacidad de uso estratégico de los conocimientos
adquiridos con toma de decisiones complejas
ACMPS
FGII
FGIII Nivel medio de desarrollo: AVANZADO

Capacidad de integrar, procesar y ampliar los
conocimientos en el marco de aplicacion, con toma de
decisiones sencillas

FGI

Nivel basico de desarrollo: NOVEL
Capacidad de asimilar los conocimientos aportados
por el profesor

Competencia a desarrollar

Figura 1. Desarrollo de la competencia Capacidad de Aprendizaje y Responsabilidad mediante el modelo de
enseflanza/aprendizaje en espiral.

IFG: Introduccion a la Farmacia Galénica (1 curso, 2° semestre)

FGI: Farmacia Galénica I (3r curso, 2° semestre)

FGIL: Farmacia Galénica II (4° curso, 1r semestre)

ACMPS: 4ndlisis y Control de Medicamentos y Productos Sanitarios (4° curso, 1r semestre)
FGIIL: Farmacia Galénica Il y Gestion de la Calidad (4° curso, 2° semestre)

FMO: Formulacion Magistral y Oficinal (5° curso, 1r semestre)

En cuanto a la metodologia de evaluacion nos inclinamos por una modalidad de evaluacion
compartida (coevaluacidon) combinando la autocalificacion de los estudiantes con la evaluacion por
los profesores, una vez consensuados los criterios de evaluacion y la escala de calificacion. Esta
dimension colaborativa entre profesores y estudiantes defendida por Hall (1995) y analizada por
Gessa (2011) ocasiona la participacion de los estudiantes y profesores en el proceso de evaluacion y
“hace posible que los estudiantes se valoren a si mismos al tiempo que permite a los profesores
mantener el control necesario sobre las evaluaciones” [Rodriguez y col., 2013].
Como instrumento de evaluacion se selecciono la rubrica que es una guia/matriz donde se reflejan
las diferentes opciones de calificacion de los indicadores escogidos, organizados en diferentes
niveles de consecucion, desde el menos aceptable o insuficiente hasta la resolucion ejemplar o
excelente. Puede ser un instrumento muy adecuado para realizar una coevaluacién dado que permite
compartir los criterios de realizacion de las actividades de aprendizaje y de evaluacion entre los
estudiantes y el profesorado.
Las rubricas que el GIDTF adopt6 para evaluar la competencia incluyen todas ellas dos apartados o
“categorias™: 1) Capacidad de aprendizaje y 2) Responsabilidad, teniendo en cuenta que la
competencia Capacidad de aprendizaje y responsabilidad debe ser adquirida en 3 niveles de
dominio (I=Novel, 2=Avanzado, 3=Experto). Segin el proyecto CUBAC (Carpeta UB para
Aprendizaje y Competencias), asi se definen estos 3 niveles de dominio:

- Nivel 1 (NOVEL): Capacidad de asimilar los conocimientos aportados por el profesor.

- Nivel 2 (AVANZADO): Capacidad de integrar, procesar y ampliar los conocimientos en el

marco de aplicacion, con toma de decisiones sencillas.
- Nivel 3 (EXPERTO): Capacidad de uso estratégico de los conocimientos adquiridos con
toma de decisiones complejas.
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Sin embargo, resulta dificil encajar la Responsabilidad en esta graduacion de 3 niveles, por lo que el
GIDTF de acuerdo con otros autores [Carrera y col, 2013], ha optado por mantenerla con el mismo
grado de exigencia a lo largo del proceso formativo del estudiante. El cuadro 1 muestra el esquema
general de las rubricas disefiadas asi como los elementos considerados apropiados para la
evaluacion de la competencia. Se indican en ella las cuatro dimensiones seleccionadas para evaluar
la Capacidad de aprendizaje, teniendo en cuenta que el grado de exigencia sera mayor al
incrementar el nivel de dominio de la competencia, de Novel a Experto.

COMPETENCIA: ELEMENTOS DE EVALUACION ESCALA DE CALIFICACION
CATEGORIAS = = = = - -
Dimensiones Indicadores de evaluacion segun el nivel de 1% 2% 3% 4%
dominio
Capacidad de 5 5 5 5
llevar a cabo Lo L . = = = =
RESPONSABILIDAD Nivel unico: Realizacion de los compromisos & & R =3
o los Py . 5~ 5« 5 5
(X%) Combromisos académicos especificados 2 2 2 2
prot ] = a a
académicos
Nivel 1: Identificacién, reconocimiento e
interpretacion de  las ideas y conceptos
T basicos de la informacion
Andlisis y . - . 5 5 g g
sintesis de la Nivel 2: Ordenacion y explicacion, de forma = = = =
PR coherente, de las ideas y conceptos basicos de 5~ 5o 5o 5 <
informacion la informacion y establecimiento de relaciones 8 8 8 8
(A%) oY 8 &l 8 o
significativas.
Nivel 3: Relacion e integracion de la
informacion inter o multidisciplinaria
Nivel 1: Puesta en practica de forma
Aplicacion de disciplinada los enfoques, métodos y
los experiencias propuestas por el profesor. = = = =
conocimientos Nivel 2: Seleccion de un proceso o % % % %
tedricos a procedimiento entre los propuestos por el | 5 — 5 | Fe 5 <
situaciones profesor. é é é é
CAPACIDAD DE reales Nivel 3: Concepcion de un proceso o
APRENDIZAJE o T
(Y%) (B%) procedimiento adecuado para alcanzar los
objetivos propuestos en situaciones reales
Nivel 1: Capacidad de reaccion delante de
dudas, imprevistos o pequefias variaciones en
., un planteamiento.
Adaptacién a P . . . S S 5 5
ituaci Nivel 2: Intercambios de ideas para mejorar. | = = =
situaciones Reconocimiento y aprendizaje de sus propios 5 — 5o S 5«
fluevas errores 5 5 3 3
N .
(C%) Nivel 3: Reconduccion de cambios o A A A A
contratiempo que pueden salir durante el
desarrollo de una o varias actividades
Nivel 1: Toma de decisiones muy sencillas en
Capacidad de ejemplos practicos 5 5 5 5
tomar Nivel 2: Toma de decisiones sencillas en | .S S k=3 S
< . . . . = o— = o = oen =<
decisiones ambitos concretos de trabajo 3] 3 3 S
. . , . 5 5 5 53
(D%) Nivel 3: Toma de decisiones en ambitos o | A = = =
situaciones complejas o comprometidas

Cuadrol. Formato armonizado de las ribricas para evaluar los tres niveles de la Competencia Capacidad
de Aprendizaje y Responsabilidad: Novel (1), Avanzado (2) y Experto (3).
Escala de calificacion: 1 * = No supera/Insuficiente;  2* = Minimo/Suficiente
3* = Bien/Deseable 4* = Excelente

Las rubricas disefniadas para evaluar las practicas de laboratorio (Cuadro 2) son muy similares a las
de evaluacion de la competencia (Cuadro 1). Se puede apreciar la relacion clara y directa entre los
elementos de evaluacién de ambas rubricas, de forma que al calificar las practicas se califica en
paralelo la competencia de aprendizaje y responsabilidad.

Las dos rubricas de evaluacion (Practicas # Competencia) se presentaron a los estudiantes en su
primer dia de clase, en el momento de plantear la estrategia de evaluacion de las practicas y de la
competencia que se espera que estos adquieran.
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PRACTICAS DE LA ASIGNATURA ESCALA DE CALIFICACION
CATEGORIAS 5 . 1 2 3 4
Elementos/Indicadores de evaluacién
Realizacion de los compromisos académicos especificados:
- As1sten(‘:1a § § § §
COMPROMISO - Puntualidad 8 8 3 I
ACADEMICO - Realizacion de las tareas previas y/o posteriores a las practicas &~ g Hen &<
(X%) : ! - R 5 5 g )
- Verificacion del material y lugar de trabajo al inicio y final de cada 2 2 2 2
sesion (Presencia, orden y limpieza) & & & /A
- Uso correcto de la indumentaria y del material
Analisis y sintesis de la informacion: 5 5 8 8
Resolucion de ejercicios, test o de casos practicos o redaccion de informes & & S &
;. — (g} = oon = <
de practicas 2 2 2 2
53 3 [ [
A [a) A A
Aplicacion de los conocimientos tedricos a situaciones reales: s s 8 8
S ., L g, = £ £
Segulmlento y reproducplon de los procedlmlentos propuestos, & S S =
seleccionados o concebidos. Seguimiento de las Normas de Correcta % % % %
CAPACIDAD DE Fabricacion y Control de Calidad. A A A A
APRENDIZAJE
(%) 5 5 5 5
Adaprtacmn a sntuacnongs nuevas: A = = = =
Gestion de dudas, contratiempos o cambios. 5~ 5 5™ 5
A A o o
5 5 8 8
Torpa de dec1smnes:‘ ) o ‘ = = & &
Calidad de las anotaciones en la guia de practicas. Calidad de los 5— 5o 5o 5 <
. .y 172} 172} 12] 12}
resultados experimentales de preparacion y/o control g g 8 8

Cuadro 2. Formato armonizado de las rubricas para evaluar las Practicas de las seis asignaturas del
ambito de la Farmacia Galénica.
Escala de calificacion: I = No supera/Insuficiente 2 = Minimo/Suficiente
3 = Bien/Deseable 4 = Excelente

Se pact6 el contenido, dando dos semanas de plazo para eventuales comentarios o ajustes. El primer
dia de practicas de cada alumno, los profesores responsables (2 por turno) disponian de la hoja de
evaluacion de practicas para inicialmente recordar a los alumnos el proceso de evaluacion y al final
de cada sesion anotar en ella las calificaciones correspondientes.

Los alumnos también disponian de la misma hoja para autocalificarse y luego registrar sus notas
medias en el Campus Virtual donde se cre6 una tarea de retroalimentacion para este fin. Asi, cada
Coordinador/a de practicas pudo confeccionar su base de datos con todas las notas (profesores y
alumnos) y otras informaciones de interés, con el fin de establecer para cada alumno de su curso las
dos calificaciones finales, la de practicas y la de competencia.

Cabe mencionar que se indicd a los alumnos que debian autocalificarse de forma seria y critica,
dado que el peso de sus notas en la calificacion final de las practicas y de la competencia era del
50% y en caso de sub o sobreestimacion sistemadtica (diferencia entre nota alumno - nota profesor >
al 12,5%) se convocaria a los sujetos para una valoracion conjunta, teniendo en cuenta que una clara
sobreestimacion no justificada podria penalizarse.

En este curso académico nos propusimos realizar la validacion del proceso y de los instrumentos de
evaluacion en las siguientes dos asignaturas: Andlisis y Control de Medicamentos y Productos
Sanitarios (ACMPS) - Formulacion Magistral i Oficinal (FMO).

Para ACMPS propusimos a los estudiantes una actividad voluntaria de autocalificacion de las
practicas paralelamente a la evaluacion del profesorado. En cambio en el caso de FMO, donde la
nota de practicas tiene una ponderacion del 30% en la calificacion final, se opt6 por la coevaluacion
obligatoria donde el alumno debe obligatoriamente autoevaluarse, al saber que esta estrategia dio
buenos resultados en la asignatura Introduccion a la Farmacia Galénica [Halbaut y col., 2013].
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d. Recursos y soportes empleados

Se muestran r en los cuadros 3 y 4 las rubricas de evaluacion de las practicas de FMO y ACMPS,
respectivamente y en el cuadro 5 la de evaluacion de la competencia, valida para ambas asignaturas.

RUBRICA DE EVALUACION DE LAS PRACTICAS DE FMO

ESCALA DE CALIFICACION

RESPONSABILIDAD

empezado.

ELEMENTOS A
EVALUAR 1 2 3 4
Falta a una o mas Falta a una o més sesiones. No Falta a una o mas sesiones Asiste reeularmente a
Asistencia sesiones sin avisar ni avisa previamente. Se preocupa avisando previamente. Se todas lasg;csioncs sin
(12,5(%) justificarse. No se de recuperarlas pero se le debe preocupa de recuperarlas y contratiempos ’
preocupa de recuperarlas. recordar de traer un justificante. de aportar un justificante. oS-
. Llega tarde; las é
Puntulidag [ LS o ] et omfer | i oo ot | Lo e
(12,5%) ¥i d 31 P tividad v esta pasando lista. profesor
” e las actividades

(50%)

Estudio previo
de las practicas

No verifica el material.
Hay desorden, suciedad o
deja los equipos

Es negligente en la
comprobacion (falta
material) o en el orden. La
deficiencia puede afectar a

No verifica el exceso de
material o deficiencias
menores (aparatos

Verifica el material y el
lugar de trabajo: todo
limpio y ordenado,
ninglin aparato

la indumentaria,
el material y la
zona de trabajo
(12,5%)

notables y reiterados en
la indumentaria y/o hace
un uso inadecuado /
imprudente del material.

indumentaria y/o en el uso
del material que pueden
afectar a la Calidad o
Seguridad.

menores no reiterados
en la indumentaria y/o
en el uso del material.

(12,5%) encendidos. otros grupos: deja el material dejad(?s enchufados, enchufado o material
limpio pero no en la mesa de | material mal ordenado) ajeno a las practicas.
trabajo.

Usoy Comete descuidos Comete descuidos notables Lleva la
verificacion de pero no reiterados en la Comete descuidos indumentaria

perfecta en todo
momento y hace un
uso perfecto del
material

CAPACIDAD DE APRENDIZAJE

Analisis y sintesis
de la informacion:
Interpretacion
formulas y
cdlculos

numéricos (10%)
-

No sabe interpretar las
formulas y comete
errores de calculos.

Le cuesta interpretar las
formulas. Realiza bien los
calculos pero con muchas
dudas y requiere ayuda.

Interpreta bien las
férmulas. Realiza bien
los calculos solo con
algunas dudas

Interpreta bien las
férmulas. Realiza
bien los calculos de
forma autéonoma.

Aplicacion de los
conocimientos
tedricos a
situaciones reales:
Aplicacion de los
Procedimientos
(10%)

No sabe escoger los
procedimientos
relacionados ni aplicar
las partes poco pautadas,
siguiendo las NCF.
Muestra muchas
deficiencias graves en sus
aplicaciones.

Le cuesta escoger los

procedimientos relacionados

y aplicar las partes poco

pautadas (muchas dudas).

Pero las aplica

satisfactoriamente, siguiendo

las NCF, con pocas
deficiencias graves

Escoge bien los
procedimientos
relacionados. Entiende
bien las partes poco
pautadas: (algunas
dudas) y las aplica bien
siguiendo las NCF, solo
con deficiencias
menores.

Escoge bien todos
los procedimientos
relacionados.
Entiende bien las
partes poco pautadas
(casi sin dudas) y
las aplica
perfectamente,
siguiendo las NCF.

(50%)

Adaptacion a
situaciones
nuevas:
Gestion de
cambios o
contratiempos
(10%)

No sabe qué hacer en
caso de cambios o
contratiempos. No busca
alternativas ni soluciones,
solo pregunta que debe
hacer.

Le cuesta afrontar cambios y

contratiempos. Se muestra
temeroso de reconducirlos
durante la realizacion de la
practica.

Afronta bien los
cambios y
contratiempos. Puede
resolverlos pero la
opcion es mejorable.

Se adapta muy bien
a los cambios y
contratiempos. Sabe
solucionarlos con
iniciativa y
eficiencia.

Toma de
decisiones:
Anotaciones a la
guia de prdcticas
(10%)

Deja muchos apartados
de la guia en blanco o
completado con lapiz.
Escribe con letra ilegible,
con tachones o no
correctamente
rectificados.

Comete algunos descuidos

notables al llenar la guia con

boligrafo. Escribe con
caligrafia y namero de
tachones pasablemente
aceptables pero todo
mejorable.

Comete algunos
descuidos menores al
llenar la guia con
boligrafo. Escribe con
letra clara y pocos
tachones, todo
correctamente
rectificado.

Llena correctamente
todos los apartados
de la guia con
anotaciones clarasy
precisas, en
boligrafo, con muy
buena letra, sin
apenas
rectificaciones.

Toma de
decisiones:
Dictamenes _de

calidad (10%)

Establece un dictamen de
calidad erréneo. No
distingue resultados muy
defectuosos o
inaceptables.

Establece un dictamen de
calidad aceptable. Le cuesta
detectar determinadas
deficiencias graves en los
resultados y/o justificarlas.

Establece un buen
dictamen de calidad.
Sabe detectar y justificar
la gran mayoria de las
deficiencias en los
resultados.

Establece un
dictamen perfecto de
calidad. Sabe
categorizar la
calidad de sus
resultados, en
general muy buenos,
con criterio.

Cuadro 3. Rubrica utilizada para evaluar las practicas de la asignatura Formulacion Magistral y Oficinal (FMO).
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RUBRICA DE EVALUACION DE LAS PRACTICAS DE ACMPS
ESCALA DE CALIFICACION

ELEMENTOS A
EVALUAR 1 2 3 4
Asiste irregularmente o hace | Asiste regularmente a
Asistencia Falta a una de las dos cambiar varias veces el dia las sesiones y justificala | Asiste regulanpente
12,5%) sesiones sin justificacion de las sesiones, pero las recuperacion o un a todas las sesiones
(12,5% " | recupera. Se le debe recordar | cambio de turno, si es el | sin contratiempos.
que traiga un justificante. caso.
Q Llega con impuntualidad Llega con un ligero
< . Llega con impuntualidad | marcada que afecta.;r)oco al retraso que no afecta a Llega muy pqntual
Puntualidad marcada que afecta desarrollo de la sesion e en la asistencia a la
Q (12,5%) mucho al desarrollo de la | (después de que el profesor la sesion (cuando el sesion (antes que el
5 e sesion haya pasado lista o justo al profesor estd pasando profesor)
E inicio de las actividades) lista).
o " : "
X . ., Es negligente en la No verifica el exceso de | Verifica
% é Verlﬁ.cacwn del comprobacién de la material o comete indumentaria,
| material y lugar | No verifica el material. indumentaria o material deficiencias menores en | material y lugar de
Z ~ de trabajo al Hay desorden, suciedad o | (falta material) o en el orden. | la indumentaria y/o en trabajo: todo limpio
O inicio y final de deja los equipos La deficiencia puede afectar el uso del material y ordenado, ningiin
=N cada sesion encendidos. a otros grupos: deja el (aparatos dejados aparato enchufado o
Cé (12,5%) material limpio perono en la | enchufados, material material ajeno a las
9 . P
m mesa de trabajo. mal ordenado) practicas.
Estudio previo No lo ha hecho y ha No 1.0 ha hecho, pero ha Lo ha hecho y ha
L. . Lo ha hecho, pero no lo ha podido resolver las
de las practicas | entorpecido a sus . . . demostrado que le
~ . entendido o sabido explicar. dudas con bastante S
(12,5%) compaiieros de practicas. rapidez ha sido util.

Demuestra que sus ideas
son totalmente confusas.

Demuestra que algunas ideas | Tiene las ideas bastante
Comete muchos errores

Analisis y sintesis Ordena y explica de

de la informacion: al sintetizar la son algo confusas y no claras y las sabe forma clara
Relacionar e . . sintetiza con agilidad los expresar bastante bien, y
- informacion referente a . . . . coherente todas las
integrar la datos experimentales ni practicamente sin error. X
. . los resultados o ideas. No comete
informacion experimentales y a los tampoco los referentes a los Pero la expresion es errores
(12,5%) da?os de los productos productos sanitarios. mejorable. ’
sanitarios.
E Aplicacion de los
conocimientos .
< L. No selecciona . .
N tedricos a adecuadamente los PNT Le cuesta seleccionar Selecciona Selecciona y aplica
- situaciones reales: . adecuadamente los PNT y correctamente los PNT
. o los aplica con . . perfectamente los
a Seleccionar y deficiencias arave o no los aplica con algunas pero los aplica con PNT
Z seguir los los aplica g deficiencias notables. deficiencias menores. ’
= procedimientos plica.
m (12,5%)
A~ Adaptacion a
< N : : Hace unas
o situaciones . . Hace buenas .
[CIEP= nuevas: Hace anotaciones Hace anotaciones Anofaciones Hero anotaciones
Q u defectuosas en los pasablemente aceptables meiorables tzI:nto en los perfectas tanto en
~1 Calidad de las certificados de analisis tanto en los certificados de ce rJti ficados de andlisis los certificados de
Q anotaciones en la asi como en las fichas de | analisis como en las fichas de como en las fichas de analisis como en las
< libreta y en la ficha | los productos sanitarios. los productos sanitarios. o fichas de los
° los productos sanitarios. .
E (12,5%) productos sanitarios.
% Establece
o Establece dictamenes perfectamente los
< Establece dictdmencs correctos en los dictamenes en los
Toma de erréneos en los Establece dictamenes certificados de analisis, certificados de
@) decisiones: certificados de andlisis: aceptables en los certificados | la interpretacion de los andlisis y la
Calidad de l.oc la interpretacién de los’ de analisis; la interpretacion datos de los productos interpretacion de los
- P de los datos de los productos | sanitarios es correcta datos de los
resultados, datos de los productos o - . -
interpretacion de sanitarios os errénea. No sanitarios. Ha conseguido pero mejorable. Ha productos sanitarios
E o . . . .
datos v dictamenes | distineue resultados mu resultados experimentales conseguido resultados también es perfecta.
s y A ok ‘ -
(12,5%) defec tgu 0505 0 Y| con deficiencias menores experimentales con Ha conseguido
=70 . pero no son aceptables. deficiencias subsanables | resultados
inaceptables. ;
0 menores pero experimentales que
aceptables. cumplen con las
expectativas.

Cuadro 4. Rubrica utilizada para evaluar las practicas de la asignatura Andlisis y Control de Medicamentos y Productos
Sanitarios (ACMPS).
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RUBRICA DE EVALUACION DE LA CAPACIDAD DE APRENDIZAJE Y RESPONSABILIDAD — Nivel 3

ESCALA DE CALIFICACION

. DIMENSIONES:
CATEGORIAS
INDICADORES 1 2 B 4
. . Realiza los Realiza los
No realiza varios . ; .
Realizacién de los compromisos compromisos compromisos Realiza todos los
RESPONSABILIDAD - i e ncadémicos académicos compromisos
50% compromisos académicos académicos . . -
(50%) . N . establecidos pero con | establecidos con académicos de
especificados (50%) establecidos. . - , . .
llgunas negligencias o | alglin contratiempo | forma ejemplar.
descuidos notables. menor.
P P No transfiere lo Aplica Aplica .
Analisis y sintesis de la - p P Aplica con
. . o que ha aprendido correctamente pero correctamente, o
informacion (12,5%): facilidad y de
PP : de un campo de con mucha pero con algunas f
Relacion e integracion de S . forma auténoma
. L conocimiento a dificultad lo que ha dudas, -
la informacion inter o . . conocimientos de
P otro. aprendido de un conocimientos de
multidisciplinaria un campo a otro.
campo a otro. un campo a otro.
Aplicacion de los No es capaz de El procedimiento Concibe o Concibe o
conocimientos a concebir o concebido o selecciona y aplica | selecciona y aplica
situaciones reales seleccionar y seleccionado y un procedimiento un procedimiento
(12,5%): aplicar el aplicado no se que permite eficiente adaptado
Seleccion o concepcion de procedimiento acomoda a los resolver la a la situacion.
un proceso o requerido. resultados deseados situacion concreta,
procedimiento adecuado por falta de pero mejorable.
para alcanzar los objetivos elementos o
CAPACIDAD DE P P,
AT propuestos en situaciones mdlcadores
(50%) reales importantes
Adaptacion a situaciones Se bloquea Supera algunos Sale airoso de Se adapta a los
nuevas (12,5%): delante de contratiempos con situaciones dificiles | nuevos retos e
Reconduccion de cambios cualquier dificultad, temiendo | o cambiantes pero intenta

o contratiempos que
pueden salir durante el
desarrollo de una o varias
actividades

situacion nueva o
dificil.

reconducirlos.

no busca la opcioén
mas eficiente.

solucionarlos con
iniciativa i
eficiencia.

Toma de decisiones
(12,5%):Toma de
decisiones en ambitos o
situaciones complejas o
comprometidas

Onmite la toma de
decisiones o lo
hace de forma
erronea o
incoherente en
situaciones
complejas.

Toma decisiones
aceptables pero sin
justificacion
requerida en
situaciones
complejas.

Es capaz de tomar
decisiones
coherentes en
situaciones
complejas
justificandolas,
pero son
mejorables.

Toma decisiones
muy acertadas,
eficaces y con
criterio, explicando
y admitiendo las
limitaciones
inherentes.

Cuadro 5. Rubrica utilizada para evaluar la competencia Capacidad de Aprendizaje y Responsabilidad - Nivel 3 de
dominio, tanto en la asignatura Formulacion Magistral y Oficinal (FMO) como en Analisis y Control de
Medicamentos y Productos Sanitarios (ACMPS)

Tal como se ha mencionado anteriormente, tantos los profesores responsables (2 por turno) como
sus alumnos disponian de la hoja de evaluacion de las practicas de la asignatura correspondiente, en
formato papel, para puntuar, cada uno por su lado y en cada sesion, los diferentes indicadores.

Otra actuacion innovadora ha consistido en crear una actividad de retroalimentacion (Cuadro 6), en

el Campus Virtual de cada asignatura, para que el alumno anote sus autocalificaciones.

o

\-

Cuestionario de autoevaluacidn de las Practicas y de la Competencia asociada "Capacidad de aprendizate y Responsabilidad”.

lUna vez finalizadas todas las sesiones de Practicas de Labaratario v después de consultar la hoja {ribrica) de evaluacion de la
Practicas/Competencia, tienes una semana para contestar honestamente a cada pregunta del cuestionario donde anotaras la nota media que te
atribuyes a cada elemento a evaluar, escogiendo una de las opciones del mend.

La actividad se considera acabada si contestas a todas las preguntas. La nota de practicas/competencia sera la media de las notas alumno-

profesar.

~

Esta actividad es obligatoria y en caso de no realizarla en el plazo establecido, ello podria ser penalizado con la disminucidn de la nota de hasta 1
punto al igual gue una sobreestimacian sisternatica (notas del alumno claramente superior a las del profesor).

Cuadro 6. Actividad de realimentacion creada en el Campus Virtual para la autocalificacion de las practicas y
competencia asociada por parte del alumnado de FMO.
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En dicha retroalimentacion se ha pedido a cada alumno que traslade alli las notas medias que se ha
atribuido en cada indicador de evaluacion de las practicas, contestando para ello a una serie de
preguntas (Cuadro 7).

[Asistencia) Sequn a hoja de calificacion de las practicas y de la competencia asociada jcdmo calificas tu compromiso en la asistencia a tu turo de practicas?
O (1) Deficiente © (2 Suficiente © (31 Bien O (4) Excelente

{Puntualidad) Segin |a hoja de calificacion de las practicas y de la competencia asociada jcomo calificas tu nivel de asistencia a las sesiones?™
O (1) Deficiente © (2 Suficiente O (31 Bien O (4) Excelente

(Werificacion) Segdn la hoja de calficacion de las practicas y de la competencia asociada j como calificas globalmente tu actuacion en la verificacidn del material y zona de trabajo, al
inicio y final de cada sesidn, y el mantenimiento del orden y la limpieza?*
O (1) Deficiente © (2 Suficiente O (31 Bien O (4) Excelente

(Usolndumentariabdaterial) Segon la hoja de calificacidn de las practicas v de la competencia asociada jcomo calificas tu comportamiento en cuanto a tu indurentaria y el uso del
material?™
O (1) Deficiente © (2 Suficiente O (31 Bien O (4) Excelente

Salt de pagina

[AnalisisSintesisinformacion) Segun la hoja de calificacidn de las practicas y de la competencia asociada jcdmo calificas tu capacidad de analizar y sintetizar la informacidn
(interpretacidn farmulas y calculos numéricos)?™
O (1) Deficiente O (2) Suficiente O (31 Blen O (4) Excelente

(AplicacionConocimientas) Segdn la hoja de calificacidn de las practicas y de la competencia asociada jcdmao calificas tu capacidad para aplicar tus conocimientos a situaciones
reales (Aplicacidn de los procedimientos normalizados)?
O (1) Deficiente O (2) Suficiente O (31 Blen O (4) Excelente

(AdaptacionContratiempaos) Segdn |a hoja de calificacidn de las practicas v de la competencia asociada jcomo calificas tu capacidad para adaptarte a situaciones nuevas en el entarno
de las practicas (Gestidn de cambios y contratiempos)?™
O (1) Deficiente O (2) Suficiente O (31 Blen O (4) Excelente

(Anotaciones) Segdn la hoja de calificacidn de las practicas v de la competencia asociada jcomo calificas |a calidad de las anotaciones que has aportado en las guias de elaboracian v
control de log preparados gue has elaborado, inclufdas en la libreta de practicas?®
O (1) Deficiente O (2) Suficiente O (3)Bien O (4) Excelente

(Decisiones) Seqdn |a hoja de calificacion de las practicas y de la competencia asociada jcomo calficas tu capacidad para tomar decisiones respecto al dictamen sobre |a calidad de |
los productos preparados y |3 interpretacidn de los resultados de los controles?
Q (1) Deficiente © (2 Suficiente © (3) Beien O (4) Excelente

Cuadro 7. Algunas preguntas en la actividad de retroalimentacion creada en el Campus Virtual para la autocalificacion
de las practicas y competencia asociada por parte del alumnado de FMO.

Por otra parte, se ha incluido en dicha actividad de retroalimentacion un conjunto de preguntas para
que el alumno exprese su opinion sobre el formato y contenido del instrumento asi como la
informacion recibida sobre el proceso de evaluacion (Cuadro 8).

[Asignaturas) A parte de esta asignatura jen cuantas mas te han avaluado tu competencia "Capacidad de aprendizaje y responsabilidad"?*

O (ycap© (1020 (H3040 15060 (5)=6

{Opinionlnformacion) Consideras gue la informacion proporcionada por el profesorado de [a asignatura sobre |a forma de evaluacidn de las practicas v de la competencia asociada ha
sido:™
O (D) Mo_sabe_MNo_contesta © (1) Deficiente O (2) Suficiente © (3) Buena O (4) Excelente

(OpinionElementas) Consideras que los elementos a avaluar recogidas en la hoja de evaluacidn de las practicas v de la competencia asociada, colgada en el Campus Yirtual son™
O {0y Mo_sabe_MNo_contesta O (1) Deficientes O (2) Suficientmente significativas O (3) Bastante significativos O (4) Muy significativos

(OpinionEscala) Consideras que la claridad de la escala y la difersnciacidn en 4 niveles de la hoja de evaluacidn de las practicas y de la competencia asociada, colgada en Campus
Wirtual son ™
O (0 Mo_sabe_No_contesta © (1) Deficientes O (2) Suficientes O (3) Buenas O (4) Excelentes

(OpinionFormato) Globalmente, consideras que el formato de la hoja de evaluacidn de las practicas y de la competencia asociada, colgada en el Campus Virtual es™
O {0y No_sabe_No_contesta O (1) Deficiente O (2) Suficiente O (3) Bueno O (4) Excelente

Cuadro 8. Preguntas de la actividad de retroalimentacion creada en el Campus Virtual para que el alumnado de FMO
valore la calidad de la ribrica.
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Cabe mencionar que también se cred una segunda actividad de retroalimentaciéon complementaria
para conocer el grado de satisfaccion del alumno respecto a las actividades practicas, el desempefio
del profesorado (Cuadro 9) y la organizacidon e interés de las practicas de laboratorio de la
asignatura (Cuadro 10).

(P1LabSatisfaccionPomada) Respecto a la practica MESA 1 de Laboratorio (Cremas y pomadas), mi grado de satisfacian es:™
O (1) Muy insuficiente © (23 Insuficiente O (3) SuficienteMedio O (4) Bien O (5) Excelents

(P1LabCalificacionProf) Respecto a la practica MESA 1 de Laboratario (Cremas y pomadas), la calificacidn gque atribuyo a los profesores
responsables, sabiendo que procuran fomentar la autonomia de los estudiantes es:™

O (1) Muy insuficiente © (23 Insuficiente O (3) SuficienteMedio O (4) Bien O (5) Excelents

{1 Respecto a la practica MESA 1 de Laboratorio (Cremas y pomadas), parque has atribuido esta calificacion a los professares
responsables {puntualidad, explicaciones, actuacion,.. )?

Salt de pagina

Cuadro 9. Preguntas en la actividad de retroalimentacion creada en el Campus Virtual para que el alumno de
FMO indique su grado de satisfaccion respecto a las actividades y desempeiio del profesor de practicas.

{LtilidadPracticas) El grado de utilidad del conjunto de las practicas (Mesas 1, 2 v 3) para mi futura carrera profesional es: *
O (1) Muy deficiente O (2) Deficiente O (3) Suficiente/Medio O (4) Bien O (5) Excelente

(Organizacion) jLa organizacion general de las practicas te ha parecido buena?®
O (0N
O (sl

Salt de pagina

{1 s Parqué la organizacion general de las practicas MO te ha parecido buena? (Organizacion-=Ho)

{Duracion) iLa duracidn de las sesiones te ha parecido adecuada?®
O (0 NO
C (sl

Salt de pagina

Cuadro 10. Preguntas de la actividad de retroalimentacion creada en el Campus Virtual para que el alumno de
FMO indique su grado de satisfaccion respecto al interés y organizacion de las practicas.
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{1 4 Porgue |a duracion de |as sesiones MO te ha parecido adecuada? (Duracion->k0)

(TamanoGrupa) Bl tamafio de los grupos en el laboratario te ha parecido adequado?™
O (D) MO
O (sl

Salt de pagina

{) 4 Porgue el tamafio de los grupos en el laboratorio MO te ha parecido adecuado? (Tamanosrupo-=k0)

{Harario) 4 El horario de las sesiones te ha parecido adecuada?”
O (D) NO
O (sl

Salt de pagina

{1 4Porgué el horario de 1as sesiones MO te ha parecido adecuado?

{Sugerencias) OPTATIWO: jAlgunas sugerencias respecto a la organizacian de las practicas?

{Observaciones) OPTATIVO: Otras sugerencias y/o ohservaciones (coma se podrian mejorar 1as practicas, que te hubiese gustado
haber realizado, etc.)

Cuadro 10 (continuacion)
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Finalmente cabe mencionar que la ayuda de la becaria asignada a este proyecto ha sido fundamental
para llevar a cabo el proyecto de forma satisfactoria, dado que colabor6 eficazmente tanto en la
creacion de los diversos instrumentos utilizados, en la gestion y andlisis de los datos recogidos asi
como en la redaccion de los trabajos de difusion, dificilmente asumible sin esta colaboracion.

4. Resultados y conclusiones

Seguidamente, se comentan los resultados mas significativos del andlisis de las validaciones
realizadas del proceso e instrumentos de evaluacion, en parte difundidos en formas de
comunicaciones (oral y poster) en el VIII CIDUI-Tarragona 2014 [Aréztegui y col., 2014; Halbaut
y col., 2014; Midarro y col., 2014].

a. Validacion de los instrumentos de evaluacion en el caso de ACMPS

- Participacion del alumnado

De los 153 alumnos matriculados en ACMPS, 143 realizaron las practicas por parejas en dos
sesiones de 3 h, distribuidos en 8 grupos (3 de manana, 3 de tarde y 2 de mediodia), bajo la
supervision de 8 profesores que a su vez se organizaron en un total de 9 parejas distintas para
asegurar todos los turnos de practicas. Cada alumno fue evaluado en la primera sesion por uno de
los dos profesores y a la siguiente por el otro. A parte, de estos 143 alumnos, 87 (60,8%) realizaron
la actividad voluntaria de autocalificacion.

- Calificacion de los profesores

Comparando las puntuaciones de los profesores, se distinguen dos tendencias: Los que puntian los
elementos evaluables mayoritariamente con 4 puntos y los que puntiian con 3 puntos. Solo 2
profesores (n°2 y n°3) atribuyeron 2 puntos y no hubo ninguna puntuacion de 1 punto. La Figura 1A
muestra la tendencia de cada profesor en la puntuacion de cada sesion de practicas y la Figura 1B
la dispersion de notas medias de las dos sesiones.

A. Puntuaciones delas actividades practicas por los profesores

2 ptos === 3ptos NN 4ptos Mediana Promedio
100% 4,00
80% 3,75
60% 3,50
40% 3,25
20% 3,00

Todoslos Profesor1 Profesor2 Frofesor3 Profesor4 Profesor5 Profesoré Profesor7 Profesor$
alumnos (n=75) (n=58) (n=50) (n=28) (n=25) n=21) n=19%9) (n=10)
(n=143)

Figura 1A. Frecuencia de atribucion de las notas de 2, 3 y 4 puntos a las actividades practicas por los
profesores al usar la riibrica de evaluacion de las practicas de ACMPS.

La figura 1 B muestra que tan solo dos parejas de profesores destacan del resto por atribuir una
calificacion media inferior a 3,5, afectando a un total de 29,4% de los alumnos.
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Globalmente, las peores notas recayeron en el indicador 8 (Calidad de los resultados,
interpretaciones de datos y dictamenes), 1o que esta en relacion con la Capacidad de toma de
decisiones en situaciones complejas o comprometidas, como especifica el Nivel 3 de dominio para
este indicador.

Finalmente, considerando el subgrupo de 87 alumnos que realizaron su autocalificacion, la nota
final media de las practicas fue de 3,7 + 0,2, muy ligeramente superior a la del resto “no
participante” calificado por el profesor que fue de 3,6 + 0,2.

B. Notasmediasde los alumnos en las practicas segun Ia pareja de
profesores supervisora
BCuartil3 OCuvartil2 ¥ Mimmmo K Maximo eMediana
4,00 385 3??0 385 3\.9/0
* 7 75 "
s s e 370 1
. 200 : 1 3 ;75 3 :75
3,70 4 ’
3,50 -
3,35 3,55
325 3.40
3,00 3,10
2,95 2,95
2,75
Todoslos Parejal Pareja2 Pareja3 Parejad Pareja5 Parejaé Pareja7 Pareja8 Pareja?
alumnos  6,2* 1**4 1;7%%* 1;3%¢ 1,8%* 2;3%%* 2;5%* 5,6* ~ R e
m=143) (=11) (=28 (M=19) (M=18) (=10) (=32) (n=6) (n=10) (=9

Figura 1B. Dispersion de las notas medias de practicas de ACMPS como resultado de la atribucion de
notas de las parejas de profesores.
Magnitud de influencia de la nota de uno de los dos profesores de la pareja en la nota media de las dos
sesiones: * poca; ** moderada; *** alta

- Comparacion de las notas medias de la coevaluacion

En la Figura 2 se muestra los porcentajes de las diferentes magnitudes de diferencia
[Nota alumno — Nota profesores].

Diferencias [nota alumno - nota Profesor] en la calificacién de las practicas de ACMPS

0% 2%

5%

® <-(,5: Clara subestimacion
del alumno

19 ® Entre -0,5y 0:

0
Compromiso

académico/
Responsabildiad

%

30
%

Aprendizaje/
Capacidad de
aprendizaje

Nota practicas/

Subestimacion del alumno

= 0: Notas iguales alumno-
profesor

Entre 0y 0,5:
Sobrestimacion del alumno

#>(),5: Clara sobrestimacion

Nota competenia

Figura 2. Diferencias entre NOTA ALUMNO - NOTA PROFESOR
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Considerando las parejas de notas alumno/profesores sobre Compromiso y Aprendizaje, se han
obtenido pocas parejas de datos iguales (17,2 y 6,9% respectivamente) y, considerando todos los
elementos evaluados, las parejas de notas discordantes presentan un grado de desviacion méaxima de
* 1,5 puntos. Sin embargo, las diferencias son en su mayoria de * 0,5 puntos o inferiores sobre los 4
totales, una desviacion tolerable de < 12,5%, por lo que los casos de clara sobre/subestimacion
(diferencias > + 0,5) son poco numerosos (Figura 2).

Ademas, se aprecia una tendencia general de los alumnos a atribuirse peor nota en 2 elementos:
Puntualidad (p = 0,0072) y Uso de indumentaria y uso/verificacion del material y zona de trabajo
(p=2,7-10°) y mejor nota en Calidad de las anotaciones en la libreta y en la ficha (p = 0,0368).
Respecto a los 2 profesores (n° 2 y n°3) que pusieron puntaciones de 2, afectando a un total de 46
alumnos, si que se ha detectado una relacion significativa con los casos de clara sobrestimacion del
alumno.

- Calificacion final de la competencia asociada

Tal como se preveia, la calificacion de la competencia es casi idéntica a la de las practicas. Tan solo
33 alumnos de 143 han obtenido una calificacion inferior a 3,5 sobre 4, pero ninguna de ellas
inferior a 3,0, por lo que todos ellos han alcanzado el nivel de competencia deseable y la mayoria
(76,9%) el nivel méximo (Figura 3).

- Opinion de los alumnos sobre el instrumento de evaluacion

La gran mayoria (> 78%) opina que el formato y contenido de la rubrica asi como la informacion
sobre el proceso de coevaluacion han sido buenos o excelentes. El resto, excepto un alumno, los
consideran suficientemente significativo.

Frecuencia de distribucion de notas:
Capacidad de aprendizajey responsabilidad

3,7 3,7
4 p—
w 20 38 36
E 36 39 {
£ 15 3,89 X =
- . 34 < ’4,'._4
E 10 8.1 0
s 32 0 |
Z . , 334 3,133 34
N Rl ]l
il 4 2wl
Alumnos Profesores Calificacion final (n=143)

Escalade valoresde 2.3- 4

Figura 3. Calificaciones de la competencia Capacidad de aprendizaje y Responsabilidad en
ACMPS, mediante coevaluacion voluntaria alumno-profesor y calificacion final (n = 143).
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b. Validacion de los instrumentos de evaluacion en el caso de FMO

- Participacion del alumnado

En el curso 2013-14 un total de 144 alumnos se matricularon en la asignatura FMO, pero solo 138
realizaron las practicas (por parejas), en 3 sesiones de 3 h cada una, organizados en 9 turnos (2 de
mafiana, 3 de tarde, 3 de mediodia y 1 grupo ERASMUS) y supervisados por 11 profesores
combinados en 12 parejas para garantizar todas las sesiones. Descontando los alumnos ERASMUS,
128 alumnos (92,8%) realizaron la actividad de autoevaluacién obligatoria en el periodo
establecido, mediante una tarea de retroalimentacion con la plataforma Moodle. Los otros lo
hicieron fuera de plazo.

- Calificacion de los profesores

Las parejas de profesores mayoritariamente fueron diferentes en dias consecutivos, solo han
puntuado en 6 ocasiones (4,4%) con la nota de 1 el indicador 2 (Puntualidad) y en 3 ocasiones
(2,2%) el indicador 8 (Calidad de las anotaciones). Globalmente, las peores calificaciones
recayeron en los elementos 6 (Seleccionar y seguir los procedimientos), 8 (Calidad de las
anotaciones) y 9 (Calidad de los resultados).

Puntuacion de las actividades practicas por los profesores (en parejas o solos)
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Figura 4. Frecuencia de atribucion de las notas de 1, 2, 3 y 4 puntos a las actividades practicas, por las distintas
parejas de profesores o los profesores solos, al usar la ribrica de evaluacion de las practicas de FMO.

Por otra parte, comparando las puntuaciones de las actividades practicas por las distintas parejas de
profesores (Figura 4), no se puede establecer ninguna tendencia con un patréon diferenciado, sélo
destaca una pareja por puntuar ligeramente mas bajo.

- Comparacion de las notas de la coevaluacion

En la calificaciéon de las practicas, considerando las parejas de notas alumno/profesores para
Compromiso académico/Responsabilidad por una parte y Aprendizaje por otra se detecta que los
alumnos tienden a atribuirse una puntuacion inferior a la de los profesores (Figura 5 y 6), como ya
se habia observado en anteriores estudios [Halbaut y col., 2013].

No obstante, los casos de clara subestimacion (diferencia nota alumno - nota profesor < -0,5) son
solo 11 casos (9 %) para las notas medias de Compromiso académico y 39 casos (30%) para
Aprendizaje. Los casos de clara sobreestimacion (diferencia nota alumno - nota profesor >0,5)
ascienden a 2 (1%) y O casos para estas 2 categorias, respectivamente.
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- Calificaciones finales

Tal como se preveia, las notas de competencia han resultado casi idénticas a las notas de las
practicas, no considerandose significativas (p = 0,323). La Figura 4 muestra que todos los alumnos
han alcanzado el nivel de competencia deseable (nota final competencia > 3,0 sobre 4) y tan solo el
22,5% (31 alumnos) con notas entre 3 y 3,5.

Diferencias [nota alumno —nota profesor] en la calificacion
de las practicas de FMO
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Figura 6. Calificacion de la competencia Capacidad de aprendizaje y responsabilidad mediante
coevaluacion alumno-profesor y calificacion final (n = 138)
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- Opinion de los alumnos sobre el instrumento de evaluacion

Los alumnos opinan que el contenido (84,5%), formato de la rbrica (89,9%) e informacién sobre el
proceso de coevaluacion (72,3%) son buenos o excelentes. Sin embargo, cabe sefalar que 6
alumnos (4,7%) consideran deficiente la informacion referente a las rabricas dada por los profesores
y s6lo 2 alumnos (1,6%) la escala de calificacion y los descriptores.

c¢. Coevaluacion voluntaria versus coevaluacion obligatoria

Destaca que en la coevaluacion voluntaria realizada en las practicas de ACMPS, los alumnos han
tendido a puntuarse mas alto que los profesores mientras que en la coevaluacién obligatoria,
aplicada a FMO sucede al revés (Cuadro 11). No obstante, en ambos tipos de coevaluacion las
diferencias entre las notas alumnos/profesores han sido en su gran mayoria <0,5 sobre 4, por lo
tanto aceptables.

ASSIGNATURA: ACMPS FMO
Tipo de autoevaluacién Voluntaria Obligatoria
Participacion (%) 60,8 % 92,8 %
Nota media calificada por el 3,6+03 38402
profesor
Nota media calificada por el 37403 35403
alumno
Magnitud de las diferencias:
o . [-0,80; 0,98] [-1,0; 0,30]
[Minimo; Maximo]
. 0,05 -0,29
Valor medio
Clara sobrestimacion del alumno o o
(>0,5 puntos) ** 10% 0%
Clara subestimacion del alumno 5, 16%

(<-0,5 puntos) **

Cuadro 11. Impacto del tipo de participacion del alumno en la coevaluacion de las practicas de laboratorio
en las asignaturas Andlisis y Control de Medicamentos y Productos Sanitarios (ACMPS) y Formulacion
Magistral y Oficinal (FMO).

d. Conclusiones

Se ha podido evaluar conjuntamente las practicas de asignaturas del ambito de la Tecnologia
Farmacéutica y la competencia transversal asociada Capacidad de aprendizaje y responsabilidad.
La participacion del alumno resulta valiosa para la validacion de los instrumentos de evaluacion
disenados para ello. Ademads, la evaluacion compartida alumno/profesores (coevaluacidén) es una
estrategia beneficiosa para garantizar la validez del proceso y de las calificaciones, ayudando
finalmente a cumplir los objetivos docentes propuestos.

Se ha podido detectar la tendencia de un par de profesores a puntuar algo diferente del resto de los
compaieros. Ello se podria resolver realizando nuevos ajustes en la redaccion de la descripcion de
los elementos de evaluacion de las rbricas.

El hecho de poder evaluar la competencia a lo largo del proceso de aprendizaje del estudiante
posibilitaria la deteccion de los alumnos con dificultad de adquisicion del nivel de competencia
requerido y actuar en consecuencia. También permitiria apreciar la evolucion del estudiante al tener
que enfrentarse a situaciones mas complejas a medida que avanza en sus estudios.
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Tras implementar y validar el proceso de evaluacion de la competencia en la mayoria de asignaturas
de Farmacia Galénica, los resultados obtenidos podrian ser tenidos en cuenta a nivel del Grado de
Farmacia de la Universidad de Barcelona como evidencia del nivel de adquisicion de la
competencia Capacidad de aprendizaje y responsabilidad, por los alumnos de Farmacia. Para ello
falta todavia validar el proceso de evaluacion mencionado en otras tres de las seis asignaturas
seleccionadas: Farmacia Galénica I, Farmacia Galénica Il y Farmacia Galénica Ill y Gestion de la
Calidad. El GIDTF pretende llevar a cabo esta nueva accion, dentro del ambito de un nuevo
proyecto del grupo durante el curso 2014-15.

Referencias bibliograficas

- Alcafiz Zanén, M.; Pérez Marin, A.M. 'Las Competencias transversales en una titulacion de corte
cuantitativo' a Univest 08. Girona: La Universitat, 2008 [consulta: 12 /09/2013]. Disponible a Internet a:
http://hdl.handle.net/10256/1032

- Ardztegui, M.; Halbaut, L.; Barbé, C.; Garcia-Montoya, E.; Sufié, J.M.; Tico, J.R.; Mifiarro, M.; Pérez,
M? P.; Sufier, J.; Aparicio, R.M?% Viscasillas, A. Una estrategia para el desarrollo de la capacidad de
aprendizaje y responsabilidad. VII CIDUI. Barcelona, 4-6 juliol 2012.

- Ardztegui M., Brillas A., Halbaut L., Bosch Canal B., Torres B., Pérez M.P., Suii¢ J.M.

Una estrategia de evaluacion de las practicas y de una competencia transversal. VIII CIDUI. Tarragona,
2-4 juliol 2014.

- Bruner, J.S. (2006). In search of Pedagogy. The selected work of Jerome S. Bruner. Taylor & Francis
Library, London /NewY ork Routlege.

- Carreras, A.; Pastor, X.; Arroyo, J.; Argila, A.; Halbaut. L.; Aroztegui. M.; Llorente, F. Capacidad de
aprendizaje y responsabilidad en Rubricas para la evaluacion de competencias, Alsina J. (coordinador).
Cuadernos de docencia universitaria n° 26. ICE-UB y Ediciones Octaedro, SL. Barcelona, 2013
Disponible en:
www.octaedro.com/downloadf.asp?m=16518.pd f [consulta: 08/09/2014].

- Estevan Guilar, M. (2009) «Las ideas de Bruner: “De la revolucion cognitiva a la revolucion cultural”»
EDUCERE. Vol.13, n°44 p.235-241. Disponible en:
http://www.scielo.org.ve/scielo.php?pid=S131649102009000100028 &script=sci_arttext

[consulta: 12/09/2011].

- Gessa Perera, A. (2011). «La coevaluacion como metodologia complementaria de la evaluacion del
aprendizaje. Analisis y reflexion en las aulas universitarias» MEC-Revista de Educacion, n°354, pp. 749-
764. Disponible en:
http://www.revistaeducacion.educacion.es/re354/re354 30.pdf [consulta: 12/09/2013].

- Halbaut, L.; Aréztegui, M.; Martos, E.; Bustos, P.; Brillas, A.; Viscasillas, A.; Aparicio, R.M.
Coevaluacion de la capacidad de aprendizaje y responsabilidad en el ambito de las practicas de Farmacia
Galénica. VII Encuentro de Profesorado de Ciencias de la Salud. Barcelona, 30 i 31 de enero y 1 de
febrero de 2013. Disponible en:
http://hdl.handle.net/2445/43352 [consulta: 12/09/2013].

- Halbaut L., Brillas A., Del Pozo A., Viscasillas A., Ardztegui M., Aparicio R. M., Suiier J.,

Validacion del proceso de evaluacion mediante coevaluacion alumno/profesores VIII CIDUI. Tarragona,
2-4 juliol 2014.

- Hall D. (1995). Co-assessement: participation of students with staff in the assessement process.
Comunicacion presentada en la conferencia electronica European Association for Research on iLearning
and Instruction (EARLI). Citado en Rodriguez y col. (2013). Revista de Investigacion en Educacion, n°
11 (2), pp. 201.

- Martinez Martin, M. y Viader Junyent, M. (2008). Reflexiones sobre aprendizaje y docencia en el actual
contexto universitario. La promocion de equipos docentes. Revista de educacion. N° extraordinario 2008,
pp 213-234 Disponible en: http://www.revistaeducacion.mec.es/re2008/re2008 09.pdf [consulta: 12
/09/2013].

- Memoria para la verificacion del Titulo de Grado- Graduado o Graduada- en Farmacia por la Universitat
de Barcelona. Disponible en:
http://www.ub.edu/eees/espaiub/oferta/mem/farmacia.pdf [consulta: 12/09/2011].



Implementacion de la evaluacion de la competencia de aprendizaje y responsabilidad en el ambito de la
formacion prdctica de la Farmacia Galénica

Mifarro, M.; Masriera, N.; Halbaut, L.; Garcia-Montoya, E.; Fabregas, A.; Tico, JR.; Ardztegui, M.
Opinion de los estudiantes de Farmacia sobre la calidad de las practicas en el ambito de laTecnologia
Farmacéutica. VIII CIDUI. Tarragona, 2-4 juliol 2014.

Plan de estudios del Grado de Farmacia en la Facultad de Farmacia de la Universidad de Barcelona.
Disponible en: http://www.ub.edu/farmacia/guia_grau farmacia/[consulta: 12/09/2011].

Rodriguez Gomez, G.; Ibarra Saiz, M.S; Garcia Jiménez, E. (2013). Autoevaluacion, evaluacion entre
iguales y coevaluacion: conceptualizacién y practica en las universidades espafiolas. Revista de
Investigacion en Educacion, n° 11 (2), pp. 198-210. Disponible en: http://webs.uvigo.es/reined/ [consulta:
14/02/2013].



