SARAMANDU, Nicolae (2008): La romanité orientale. Bucuresti: Editura Academiei Romane; Tii-
bingen: Gunter Narr Verlag, 264 p.

Avec quelques modifications qui n’affectent pas son contenu, cet ouvrage est la traduction frangaise de
Romanitatea orientald (Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2004). Nous avons, d’une part, éliminé cer-
tains chapitres d’intérét limité pour le lecteur étranger et ajouté, d’autre part, certaines contributions récen-
tes. (p. 8)

Com a «lector estranger» d’aquest llibre, com a habitant de la Romania occidental que observa de
Iluny I’altre extrem —oriental— de I’Europa romanica, no em queda més remei que abordar aquesta
ressenya amb un proposit essencialment descriptiu. Segons que es llegeix al passatge citat, amb la
versié francesa de 1’obra original, escrita en romanes, es pretén trobar un ressd més ampli entre els
romanistes no familiaritzats amb 1’ambit balcanoromanic. Aquesta versié francesa' pot donar una idea
entre els romanics occidentals de la profusa dedicaci6 cientifica de Nicolae Saramandu a la «romanitat
oriental» (segons que ’anomena al titol), aixi com de la dimensié del romanista (vicepresident de
I’Atlas Linguistique Roman, representant del comité romanes dins 1’organigrama d’aquest atles) i co-
neixedor de la diversitat lingiiistica europea (president i coordinador cientific de 1’Atlas Linguarum
Europae, ALE).

Ja a la introducci6 (p. 7-8), I’autor posa 1’émfasi en el fet que la susdita «romanité orientale [...]
était unitaire du point de vue linguistique et se présentait comme un continuum romanicum au nord et
au sud du Danube» (p. 7). La continuitat romanica a les dues ribes del Danubi, a partir de la poblacié
romanitzada de I'Imperi Roma d’Orient, és un leitmotiv que Saramandu proclama de bon comenga-
ment: «nous avons mis en évidence d’une maniere constante les rapports entre la population romanisée
du nord [...] et celle du sud [...]» (p. 8). I a continuaci6 anuncia que 1’obra es reparteix en dues seccions
principals: una primera en qu¢ predomina la perspectiva historica; i una segona de perfil més aviat
sincronic. Arrodoneixen el llibre tres contribucions complementaries sobre el substrat tracodaci, les
relacions lingiiistiques eslavoromaneses i ’estudi tipologic de les llengiies balcaniques (vegeu la meva
nota 2). En total, dinou treballs de Nicolae Saramandu que (amb 1’excepcié del primer, el més llarg,
inedit fins ara) havien vist la llum préviament en diverses publicacions cientifiques —com es pot obser-
var a la relaci6 de Sources (des ouvrages) de la p. 243— entre 1975 fins a 2006, i composen 1’obra que
aci ressenyo. Aniré per parts, tot resseguint els titols de cada contribucié, amb una descripcié succinta
i els comentaris pertinents.

La primera part (p. 11-164) I’encapgala 1’aportacié més llarga del llibre [«La romanité orientale
(tve-xvesiecles). Sources historiques», p. 11-78]. Les diferents fonts historiques, llatines i bizantines,
testimonien una romanitat oriental que transita al llarg de més de deu centiries cap a la «romanicitat»
de I’Europa oriental al nord i al sud del Danubi. Es troben recollides als volums II-IV de les Fontes
Historiae Daco-Romanae (1970-1982), i es complementen o corroboren amb dades pouades d’altres
fonts (occidentals, eslaves, hongareses, russes), tal com s’explica a la primera pagina de 1’article. Aque-

1. En realitat, el conjunt del llibre es presenta en frances, perd amb una excepcio: la del capitol «The South-
Danubian Romanian Dialects from the Spatial Perspective» (p. 190-205), escrit en anglés i —fet també excepcio-
nal— en col-laboraci6 (concretament, amb Manuela Nevaci).
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lles fonts principals, de 1’¢poca llatina a la bizantina, ens guien a partir de la romanitzacié dels autoc-
tons tracodacis, acabada al segle v, envers la transformacié del llat{ en romang romangs: <A 1’époque
qui s’étend du vI® au X siecle, la romanité orientale devient donc une romanité roumaine» (p. 76). En
conjunt, més d’un miler d’anys de «romani(ci)tat», que Saramandu articula amb una successié crono-
logica a través de les diverses fonts i dels corresponents autors (aquests, destacats en negreta i amb les
respectives referencies de naixement i mort), des dels llatins Hieronymus (345-420) i Salvianus (390-
484) fins al bizanti Laonique Chalcondyle (circa 1423-1490).

Un celebre i controvertit testimoni de la incipient Romania oriental ocupa la segona contribucié
(«Torna, torna, frate et la romanité orientale au vI° siecle», p. 79-94), amb referéncies al resso antic (per
exemple, en el cronista bizanti Theophylactus, dos segles després: 810-814) i a la discussi6 filologica
de les dues darreres centiries (de la ma de figures com JireCek, Philippide o, més recentment, Coseriu).
La coneguda férmula, atribuida a un soldat durant una expedici6 de ’exercit bizanti contra els tracis
I’any 587, en tot cas revelaria, per evidents raons (crono)logiques, una mostra de «romanitat», encara
no de «romanicitat».

Segueix un capitol consagrat a un dels testimonis presentats a la primera contribucié (p. 22 i 60):
«A propos du déplacement des aroumains au sud de la Péninsule Balcanique. Le ‘témoignage’ de Ké-
kaumenos» (p. 95-102).

A continuacid, «Histoire des rapports interdialectaux et origine des mégléno-roumains» (p. 103-
108) indaga en la diacronia i la diatopia d’un dels dialectes historics del romanes. I un altre representant
de la romanitat (o, més precisament, «romanesitat») oriental, el dialecte aromanes, és 1’objecte dels dos
capitols segiients, que tracten aspectes com el substrat («Sur le substrat de 1’aroumain», p. 109-113) i
les relacions amb el grec [«L’aroumain et ses rapports avec le grec (a propos d’un ouvrage récent)», p.
114-122]. L’obra recent a que alludeix Nicolae Saramandu en aquest capitol €s la d’Achille G. Laza-
rou, L’aroumain et ses rapports avec le grec (1986), traduccié francesa d’un llibre basat en la tesi
doctoral d’aquest altre autor (presentada el 1975 a la Universitat d’Atenes), que pretén demostrar
—erroniament, segons que ressenya Saramandu— el caracter grec del substrat de 1’aromanes: «Pour
conclure, nous dirons que, malgré ses efforts, A. Lazarou n’a réussi a apporter aucun argument valable
prouvant que 1’aroumain aurait un substrat linguistique grec. En réalité, le substrat de 1’aroumain se
retrouve dans les autres dialectes roumains [...]» (p. 122).

A la llum de la comparacié interdialectal, dins del complex romanic de I’est europeu, es presenten
a continuacié («La romanité orientale a la lumiere des comparaisons interdialectales», p. 123-127),
entre altres qiiestions, alguns casos de variacié diatopica en que el dacoromanes —el representant més
visible de la romanitat oriental— adopta tipus lexicals especifics (lund ‘lluna’ i alhora ‘mes’; des ‘so-
vint’, sdrut ‘besada’, cuptor ‘forn’), mentre que altres varietats ofereixen tries lexicosemantiques de
més amplia representacié romanica: aromanes i meglenoromanes lund / mes, aromanes spes (cf. it.
spesso), bas (hereu d’un BasIU llati que genera “besos” germans fins a I’altre extrem romanic: port.
beijo), furnu (p. 124-125). Com en altres dominis romanics, la distribucié areal del lexic convida a
elucubracions sobre la historia lingiiistica. En el cas balcanoromanic, es concedeix notoria rellevancia
a una divisoria aproximativa (I’anomenada «linia JireCek», o la Via Egnatia del mén roma) que partiria
la peninsula dels Balcans des de I’actual Albania fins al Mar Negre, tot deixant al nord la zona d’influ-
eéncia llatina, i al sud la d’influéncia grega, perd que, tot i aixi, no trencaria —segons Saramandu— el
primitiu continuum de la romanitat (balcanica) oriental.

Els dialectes romanesos continuen guiant el fil dels capitols segiients: «‘Généalogie’ et ‘typolo-
gie’. Points de vue sur la formation des dialectes roumains» (p. 128-133); «Les rapports entre les dia-
lectes sud-danubiens et le daco-roumain» (p. 134-142), amb abundant exemplificacié de casos de fone-
tica, morfologia i Iexic; «La romanité sud-danubienne. Ses rapports avec celle du nord du Danube dans
le domaine des toponymes» (p. 143-156), que classifica una generosa mostra de toponims aromanesos i
meglenoromanesos segons llur motivacié etimologica o llur adscripci6 gramatical originaria (substantius,
adjectius substantivats); «Concordances linguistiques entre 1’aroumain et les parlers daco-roumains du
Banat» (p. 157-164), que repren qiiestions de fonetica, morfologia i lexic tractades poc abans (p. 135-142),
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ara a la llum dels atles lingiiistics (Atlasul lingvistic romdn, Micul atlas lingvistic romdn, Noul Atlas
lingvistic romdn pe regiuni. Banat, entre d’altres).

Les onze contribucions de la primera part deixen pas a una segona (p. 167-218) que n’aplega només
cinc. El segon bloc, com ja s’ha assenyalat al principi, gira al voltant d’aspectes més aviat sincronics del
complex dialectal romangs a les dues ribes (nord i sud) del Danubi: aixi, el primer dels articles, «Les
dialectes roumains au nord et au sud du Danube» (p. 167-178), que ofereix una visi6 de conjunt sobre els
quatre dialectes historics (dacoromangs, aromanes, meglenoromanes, istroromanes). La resta aborda la
romanitat sud-danubiana: «La romanité sud-danubienne aujourd’hui» (p. 179-189), amb una presentacid
prou divulgativa de les tres comunitats disperses de parlants aromanesos, meglenoromanesos i istroroma-
nesos pel sud-est d’Europa, que ajuda a copsar un mapa desplegable inserit entre les pagines 188-189.
Amb Manuela Nevaci com a coautora i en angles (vegeu la meva nota 1), el segiient capitol («The South-
Danubian Romanian Dialects from the Spatial Perspective», p. 190-205) torna sobre la variaci6 espacial
dels dialectes sud-danubians amb el recurs a diversos atles lingiiistics, com 1’Atlas lingvistic aromdn
(ALAR), de Nicolae Saramandu, o I’Aromunischer Sprachatlas. Atlas lingvistic aromdn (ALiA), de Wolf-
gang Dahmen i Johannes Kramer (d’aquests dos atles, se n’extreu mitja dotzena de mapes illustratius a
les p. 200-205: tres de cadascun). «Le parler aroumain de Krusevo (ex-République yougouslave de Ma-
cédoine)» (p. 206-214) se centra en la descripci6 (fonologia, morfologia, vocabulari) d’un parlar aroma-
nes concret. El darrer treball d’aquesta segona part («Sur la neutralisation de 1’opposition de sonorité en
aroumain», p. 215-218), molt breu, s’aproxima a un aspecte fonologic de I’aromanes en el seu conjunt.

A diferéncia de la primera part i de la segona, respectivament precedides per una pagina en blanc
amb la indicaci6 central amb negreta dels niimeros romans I (p. 9) i I (p. 165), les tres contribucions
complementaries anunciades a la Introduction® no es presenten a part de manera visible. De fet, el pri-
mer capitol de la trfada final («Quelques considérations sur les rapports linguistiques slavo-romains»,
p. 219-221) comenca amb la pagina senar que ve justament a continuacio de la darrera de la segona part
(218, parell), de manera que el llibre obert no déna la impressié d’un tall entre les partions anunciades.
En qualsevol cas, el brevissim article en qiiestid, de dues pagines i mitja, aporta valuosa informacio, per
exemple, sobre afinitats eslavoromaniques com la del macedoni «6aba ‘vieille femme’» i la babd ho-
mologa del romangs (p. 219).

Amb «Les traces du thrace (a partir de I’Atlas Linguarum Europae)» (p. 222-225) Saramandu,
president de I’ALE, se serveix d’un parell de mapes de ’atles (els relatius als conceptes de ‘muntanya’
i ‘lluna’) per tragar unes pagines que van servir d’homenatge al director d’un altre gran atles, I’Atlas
Lingiiistique Roman (ALIR), en la publicaci6 original del text;’ entre altres qiiestions, troba en el subs-
trat tracodaci I’origen del toponim Karpates [versi6 francesa, citada per I’autor; Carpati en romanes],
«qu’on peut reconnaitre aujourd’hui dans le mot albanais karpé ‘rocher, roc, parois de roches’» (p.
223); i també troba 1’ocasié de tornar sobre ‘lluna’ i ‘mes’: la confusié dels dos conceptes en el daco-
romanes lund s’explicaria a partir del substrat d’un sol terme original en la part septentrional de la
llengua tracia, mentre que la distincié de dos termes en la part meridional del vell domini traci tindria
continuitat avui dia en la que practiquen el grec, 1’albanes i la romani(ci)tat sud-danubiana (amb lund i
mes, hereus del llati LUNA i MENSIS, en aromangs i meglenoromanes).

«L’étude typologique des langues balkaniques» (p. 226-242) planteja, en el darrer capitol, la qiies-
ti6 de les afinitats tipologiques entre les diverses llengiies i families lingiiistiques de 1’ambit balcanic.
Després de recérrer a nombroses citacions d’altri —recurs habitual, d’altra banda, al llarg de tota
I’obra—, I’autor conclou que encara esta per fer un estudi tipologic a fons, sincronic i diacronic, de les
llengiies balcaniques, i, en conseqiiencia, «I’existence d’un type linguistique ‘balkanique’ n’est pas
encore prouvée» (p. 242).

2.  «L’ouvrage se termine par trois contributions complémentaires, relatives au substrat thraco-dace, aux
rapports linguistiques slavo-romains et a 1’étude typologique des langues balkaniques» (p. 8).

3. Rita CAPrINI, ed. (2003): Parole romanze. Scritti per Michel Contini. Alessandria: Edizioni dell’Orso, p.
445-449 [cf. Sources (des ouvrages), p. 243].
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Completen el llibre I’esmentada relaci6 de Sources (des ouvrages) [p. 2431, 1a Bibliographie (p. 245-
260) i un Index d'auteurs (p. 261-264) elaborat per Manuela Nevaci (tal com indica una nota al peu de la
pagina 261). Una trentena de treballs de Nicolae Saramandu, ordenats cronologicament entre 1970 1 2008
dins la bibliografia de referéncia (p. 256-257), testimonia, ensems amb 1’obra que és objecte de la meva
ressenya, la llarga i fecunda trajectoria de 1’autor en I’estudi de la romanitat oriental. Ex oriente lux.
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