ALvarez, Rosario / DeerT Garcia, Francisco / Susa FErnANDEZ, Xulio (ed.) (2002)Dialec-
toloxia e IéxicoSantiago de Compostela: Consello da Cultura Galega; Instituto da Lingua
Galega, 429 p.

Amb aquest generic titol s’apleguen una quinzena de contribucions escrites corresponents al
Simposio Dialectoloxia e Léxialebrat a Santiago de Compoktalurant la primavera de 2001.
Titol que bé hauria pogut acollir en aquest llibrdeastilu alguna mena d’especificacié com ara «do
galego no seu contexto peninsular e romance». Gallec és en general 'ambit d’aplicacié del conjunt
de I'obra. Si exceptuem el primer article, de Mario Alinei, escrit en italia i de caire metodologic in-
troductiu {id. infra), la practica totalitat dels restants aborden aspectes de lexic i dialectologia del
gallec i en gallec, dins del marc peninsular (portugués, asturianolleones, castella) o romanic. No-
més s’aparten lleument d’aquesta linia I'article de Jodo Saramidgm(ra), escrit en portugues,
i el de Xosé-Henrique Costasd. infra), que, tot i estar escrit en gallec, se centra en una zona fron-
terera (del nord-oest de la provincia de Caceres) no identificable —a parer meu, és clar— amb el
nom de «gallec».
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La major part dels treballs aportats aprofita i elabora dades encara inedlid¢iasl&inglis-
tico Galego(ALGa), del qual ja han aparegut tres volums de morfologia i fonética (1990, 1995,
1999). De l'interes dels futurs volums de l'atles, consagrats al Iéxic, ens n’ofereix una primicia im-
pagable aquesta obra fmaitiva. Només una rapida ullada al llibre ens permet de veure-hi abundo-
sos mapes de I'ambit gallec, amb profusié i diversitat de colors i simbols, que ens fan ben palesa la
variacié léxica dels parlars gallecs, el bé de Déu d’'informacions que ens aportaran els successius
volums de IALGa No cal dir que la dialectologia (i particularment la geolingiistica) gallega, tan
poc estudiada fins no fa tants decennis, haura assolit amb la culminacié d’aquest atles un grau de
maduresa impensable alla pels anys setanta del segle passat.

A més dels materials inedits d&LGa, aquest conjunt de treballs dedicats a la variacio dia-
lectal del Iéxic gallec poua en altres atles, cah Pl (Atlas linguistico de la Peninsula Ibérjca
I’ ALIR (Atlas Linguistique Romantambé en repertoris lexicografics antics i recents, i en obres de
referéncia diversa.

D’altra banda, i tal com es pot esperar d’'una obrkectiva, la que és objecte d’aquesta res-
senya reuneix estils i maneres prou diferents. Articles de to assagistic, amb i sense aparell bi-
bliografic, diferents formes de citar les mateixes obres (per exenipGEQH», «Corominas»,
«Corominas e Pascual», amb i sense referéncia als anys d’edicio, només al primer —1980— o al
primer i al darrer —1980-1991—). La quinzena d’aportacions del llibre no esta distribuida per
blocs. Almenys de manera explicita. Tampoc per cognoms d’autors. Pero, segons que justifiquen
els coeditors a I'inici del seuimiar (p. 9), els articles s’ordenen d’acord amb una agrupacio tema-
tica en sis blocs, que aci ressegueixo.

El primer proposa diversos models de tractament i analisi de les dades lexiques. Mario Alinei
(«Il ruolo della motivazione nel lessico», p. 15-28) aborda els mecanismes que generen la motiva-
cio, proposa una nova terminologia al respeicten{mqg iconimia, iconomastici i aporta com
exemple el camp motivacional de la tecnologia antiga en llati. A continuaci6 Manuel Gonzalez
Gonzalez («A dialectoloxia 6 servicio do estudio da estratigrafia do lIéxico», p. 29-40) recorre a un
exemple romanic general (‘dilluns’ a la Romania europea) i a un altre de galietgga ‘la sala-
mandra’) per justificar la necessitat de combinar la visio horitzontal dels mapes lingtistics amb una
visio en profunditat de la historia dels mots. Jodo Saramago [«Diferenciagéo lexical interpontual
nos territorios galego e portugués (estudo dialectométrico aplicado a materiais portughégés do
e a materiais galegos @d.Ga)», p. 41-68] arriba, amb el métode quantificador de la dialectome-
tria, a les conclusions d’'una major diferenciacio lexical a banda i banda de la ratlla politica i a una
certa afinitat entre Galicia i el nord-oest de Portugal.

Un segon bloc I'integren —sempre segons els coeditors (p. 10)— «dous artigos que [...] abor-
dan o estudio do Iéxico en relacién con outros dominios». A saber, la historia cultural (Rosario
Alvarez, «Vifio novo en odres vellos: os nomes do millo ['blat de moro’]», p. 69-94) i I'estandard
literari (Ernesto Gonzalez Seoane, «Léxico dialectal e estandar literario», p. 95-113). Trobo aques-
ta agrupacio relativament for¢ada, una mena de «minicalaix de sastre».

El tercer grup, igualment integrat per dos articles, mostra la connexié de la dialectologia léxi-
ca amb els estudis onomastics. Es tracta de les contribucions d’Ana Isabel Boullon Agrelo, «Ono-
mastica e dialectoloxia: a propositordposoe golpe» [noms de la guineu] (p. 115-133) i Gonza-
lo Navaza, «Dialectoloxia e toponimia» (p. 137-146).

Dos treballs més constitueixen el quart bloc, que mira des del gallec, portes enfora, al context
peninsular més immediat i (en el cas del primer) al conjunt romanic d’Europa. El de Francisco Fer-
nandez Rei («Do Ortegal 6 Douro e de Fisterra 6 Navia e 6 Padornelo. Notas sobre |éxico moderno
da Gallaecia e do seu litoral», p. 147-192), prou extens, precisa en primer lloc I'abast de la vella Ga-
llaecia, més enlla de I'actual Galicia i dels territoris (de parla gallega) d’Asturies, Lle6 i Zamora;
proposa exemples de continuitat i discontinuitat Iexica dins la Romania; també entre I'actual domi-
ni lingUistic del gallec i els territoris veins que en epoca romana van ser Gallaecia pero que avui sén
de I'ambit asturianolleonés o portugues septentrional (entre el Minho i el Douro); aporta finalment
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lexic del litoral gallec i del nord de Portugal. En relacié a aquest treball, ric d’informacions per al
romanista, cal advertir que en diverses ocasions el caracter equivoc d’'una font (vagament) arago-
nesa ha trait I'autor. M’explico: 8liccionario aragonésle Rafael Andolz que Fernandez Rei con-

sulta (Zaragoza: Mira; 1992, data de la quarta edicid), no només recull mots de I'aragones. Ans re-
gistra indiscriminadament mots (de I'aragones, el castella i el catala) d’Aragd. Qui consulta el
diccionari d’Andolz sense estar familiaritzat amb I'adscripcio linguistica d’algunes localitats de la
franja catalanofona de I'’Arago, corre el risc de creure aragoneses formes que son clarament del ca-
tala d’aquesta Franja (oriental o de ponent, segons es miri), o bé tipus lexicals més aviat catalans
gue no pas aragonesos registrats en parlars de I'area fronterera de transit entre I'aragonés i el catala
(per exemple, la Vall de Benasc). Aixi, les formes transcrites per AndolibeoiiCretes) ibern
(Benasc),bert (Ribagorc¢a) [‘hivern’];estiu(Peralta de la Sal, Ribagor¢c@drdago (Castanesa),
tardad(Bonansa) [‘tardor’]; recollides per Fernandez Rei a les p. 149 (n. 3 5) i 170. L’altre treball
d’aquest bloc és el de Francisco Dubert Garcia i Xulio Sousa Fernandez, «Areas lexicais galegas e
portuguesas. A proposta de Cintra aplicada 6 galego» (p. 193-222), on s’intenta traslladar al terri-
tori gallec la mena de treball que el fildleg lisboeta L. F. Lindley Cintra va dur a terme sobre arees
léxiques al portugués continental; treball publicat 'any 1962 [«Areas lexicais no territorio portu-
guésx» Estudos de dialectologia portuguégset i que els autors citen per 'edicié de 1983. La va-
riacié lexica generada pels vuit conceptes de la mostra no permet establir (segons que conclou
aquest article) cap tipus d’area lexical conjunta en I'ambit gallec.

D’arees frontereres tracten els tres articles del cinqué bloc: Aquilino S. Alonso Nufez («Contri-
bucion 6 estudio da fronteira entre os bloques oriental e central no sueste da provincia de Ourense»,
p. 223-244); Helena Pousa Ortega, «Léxico fronteirizo no Baixo Mifio: a pesca con barco» (p. 245-
278); Xosé-Henrique Costas Gonzalez, «Léxico e fronteira no Val do Rio Ellas» (p. 279-301). Em de-
tinc un moment en aquest Ultim. La zona fronterera que Costas andaheozRio Ellasl’angle nor-
doccidental de la provincia de Caceres (Extremadura), a tocar de Salamanca i Portugal, és inclosa
segurament en aquest llibre en virtut de la galleguitat lingUistica que 'autor atribueix als correspo-
nents parlars de San Martin de Trevejo, Eljas i Valverde del Fresno (aquestes son les respectives de-
nominacions oficials dels tres llocs, que la gent de la zona sol anomenar popustnesiugares
pronunciat «lugas»). «Gallec d’Extremadura» és una etiqueta que de fa uns anys se sol llegir i sen-
tir, en fonts gallegues, en referéncia a aquests parlars fronterers. «Reintegracionisme a la inversa» he
escrit en algun altre lloc per tal de retratar aquesta percepci6 gallega o galleguista d’aquell raco extre-
meny.Os tres lugareparlen —d’aixo, no en tinc dubte— varietats de tipus gallegoportugues, prou
afins al romang gallec del nord-oest peninsular, pero jo diria que no identificables exclusivament amb
el gallec fout cour) i alhora desvinculades del portugués. A les conclusions de l'article, Costas (p.
300) escriu que «é no léxico destas falas onde mellor se aprecia o seu caracter e filiacion galega que
se presenta do seguinte xeito [i la primera de les conclusions no em sembla la més afortunada]: Arca-
ismos: os casos xa vistosrde-mua migré, migreira, follé ouatrd, inexistentes hoxe en dia no gale-
go comun e presentes alguns deles microdialectalmente en falas vecifias portuguesas». L'autor ad-
dueix a continuacié bona cosa d’afinitats lexiques amb el gallec, perd tampoc no pareix excessivament
afortunat el paréélisme que (a la mateixa p. 300) proposa amb el cas catalanoalacanti: «O léxico do
Ellas funciona logo como unha «maqueta» da realidade léxica galega. Isto acontece tamén noutras
areas de repoboacién, como por exemplo no sur de Alacant, onde se rexistran siséhipnosd-
dentes de diversas zonas do centro e norte de Catalufia [no se’n donen exemples]». Una certa precipi-
tacio, d'altra banda, s’adverteix, aci i alla, en el conjunt de I'article. Per exemple, «Corominas (G-MA,

p. 750)» és la manera com se cita (p. 28DCGECH (volum tercer), que no apareix a la bibliografia

de referencia (p. 301). «<SMT» (dos cops a la p. 298) pel context diria jo que vol referir-se a la locali-
tat de San Martin de Trevejo. Lfasio, en I'Gltima pagina (300) del text de l'articlevalverdeirq

mafiega lagarteiroli resultara estranya (i pel que fa a la segona i a la tercera denominacions, ben opa-
ca) al lector que no sap (i 'autor no ho ha explicat abans, al llarg de I'article) que es tracta dels gloto-
nims populars per a les varietats de Valverde del Fresno, San Martin de Trevejo i Eljas.
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El sise i darrer bloc aporta tres investigacions realitzades a partir de materials inedits de
I’ALGa Aixi com en altres treballs del llibre constitueixen les dades de I'atles una font més o
menys accessoria, en els tres articles segiients I'atles gallec forneix la matéria primera i principal:
Mario Romero Triflanes i Larisa Santos Suarez, «As denominaciéons dos dedos da man: un estudio
motivacional» (p. 303-327); Maria Gonzéalez Gonzélez i Begofia Varela Vazquez, «As denomina-
cions da ‘chuvia mituda’: variedades diatopicas e lingua literaria» (p. 329-357); Raquel Aira Gon-
zélez i Monica Martinez Baleiron, «As denominacions dos meses do ano: perspectiva lexicografi-
ca» (p. 359-382).

Completen el llibre les paraules de clausura del Simposi, a carrec del Director de I'Instituto da
Lingua Galega, Anton Santamarina (p. 383-385), i un index de paraules, amb remissions numeri-
ques a la pagina o les pagines on apareix cada mot (p. 387-429).

Completo la meva ressenya amb un parell de consideracions de conjunt sobre el llibre. L’or-
denacid i distribucié duta a terme pels coordinadors, que jo mateix he resseguit, em sembla en li-
nies generals ben ajustada. De tota manera, he trobat a faltar alguns elements de cohesié i uni-
formitat de criteris entre els diversos treballs, com ara determinades remissions entre aquests. | al
llarg de la meva lectura he detectat anomalies ocasionals, sobretot pel que fa a referéncies bi-
bliografiques.

Per exemple, el mapa sobrepliatega(‘salamandra’) que inclou Ernesto Gonzalez a la pag.

110 difereix lleument del de Manuel Gonzalez (p. 39). Tot i aixi, no hi veig cap remissi6 de I'un a
I'altre. Pero val a dir que en altres parts del llibre si que se’n troben, d’'oportunes remissions inter-
nes. Jo les he sabudes localitzar (i em sembla significatiu) en treballs dels coordinadors. Aixi, a
proposit dels noms datillo (‘blat de moro’), Dubert/Sousa (p. 193) remeten a Rosario Alvarez. En

el mateix article de Dubert/Sousa, una mica més endavant (p. 204-205), hi ha una remissié a Hele-
na Pousa, en relacié amb el nom que rep la marea que no produeirgreixpachorra

Aci i alla he ensopegat amb qualque anomalia. Entre d’altres, i per ordre correlatiu de pagines:
«Santamarina (2000)» [p. 91, n. 1], que corresp@icionario de diccionariogle Santamarina
(2001) [p. 93]; «J. J. Pensado», en lloc de «J.[os€é] L.[uis] Pensado» (p.stB8) sensw, per
«stricto sensu (137); «Corominas e Pascual recolle[n]» (p. 342; tan agermanats hom els sent pot-
ser, que llur binomi es fa concordar amb un verb en singular).

Sovint he patit per recuperar el lloc del text on hi havia una crida a nota, de tan petites com
aquestes hi apareixen consignades (per cert, la numeracio de les notes s'inicia i acaba a cada pagina).
Perd m’ha compensat, en el conjunt de I'obra, el gaudi d’'una lectura tan plaent com instructiva.
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