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SUMARI

Es comU que quan es pensa en Esparta ens vingui a la memoria aquella ciutadella del segle V aC.,
plena dia i nit de ferotges guerrers que només pensen en lluitar, que es desentenen dels cultes religiosos
i de la poesia. Tanmateix, considerar que la naturalesa del poble esparta ha estat sempre aixi és una
posicio simplista i erronia, car aquest procés d’aillament cultural llegendari ha estat progressiu i ha
partit d’una cultura socialment oberta, on la poesia hi juga un paper molt important. Es en aquest
moment quan entra en escena el poeta Tirteu, que esdevindra una figura cabdal a I’hora d’unir el poble
esparta, ferit en aquell temps per un seguit de tensions socials. En aquest treball ens disposem a
estudiar, doncs,de quina manera el poeta elegiac exhortava els militars quan anaven a la guerra, quins

mots emprava, de quina tradicio partia i com produia un nou ideal civic.
Paraules clau: Tirteu, hoplita, Esparta, segle VII, falange.

It is common the fact that, when thinking about Sparta, it comes to mind that fortress of the 5th century
BCE, full of fierce warriors day and night who only think in fighting, who ignore religious cults and
poetry. However, consider that Sparta’s way of acting has been always like that is simplist and wrong,
because this legendary cultural isolation process has been progressive and it has come from a socially
opened culture, where poetry plays a very important role. It is at this moment when appeears in scene
Tyrtaeus, the poet, the one who will be a noted character for uniting Sparta’s people, at that moment
wounded by some social tensions. In this research, we are about to study how the elegiac poet exhorted
the warriors when going to war, what words he tended to use, on what tradition he based his elegies

and how produced a new civic ideal.

Tag words: Tyrtaeus, hoplite, Sparta, 7th century, phalanx.
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1. INTRODUCCIO: TIRTEU I EL SEU CONTEXT

A la majoria dels que estudiem el mon grec arcaic no ens és desconeguda la figura de Tirteu: aquell
poeta esparta que escrivia clegies militars (i alguns poemes de caire politic com és 1’anomenada
gvvopia) en distics elegiacs, pero, tot i que sigui clarament palesa la tipologia de poesia que Tirteu
adopta, la resta de punts que atenyen la seva persona son encara discutits pels estudiosos. En aquest
estudi ens centrarem en un tema molt basic pero alhora molt important per entendre el seu context: si
era d’Esparta, de Milet, o d’Atenes. Intentarem, doncs, donar llum a aquests temes exposant les tesis
que s’han proposat per enfrontar-se a I’escassetat de textos o a la polémica actual i en donarem una

visid global.

1.1.Tirteu I’esparta, Tirteu [’atenés o Tirteu el de Messénia?

Ja des de I’antiguitat, ha estat en la ment dels intel-lectuals el dubte sobre I’origen del poeta Tirteu, tan
conegut arreu de Grecia pel caracter pedagogic que va adoptar en general al segle V aC, pero sobretot

a Atenes i a la capital Laconica.

Per a contextualitzar la figura personal de Tirteu, el més accessible és recorrer al Lexicon de la Sudal,
on s’ens informa que fou fill d’un tal Apyeufporoc i que podria ésser natural de Laconia o de Milet. A
més a més, ens data la seva, dxpr a la trenta-cinquena olimpiada?, potser contemporani 0 més antic
que els Set Savis, i se’ns descriu com a éleyeromorég 1 com a avinrig. Tanmateix, com que tenim
constancia que, en certs aspectes, les dades ofertes per la Suda no son del tot fidedignes (principalment
per la seva enorme distancia historica amb el poeta que ens ocupa), considero convenient que ens
recolzem també en d’altres testimonis més antics, una part dels quals, la majoria atenesos, refereixen
que Tirteu fou natural de la mateixa ciutat d’ Atenes i que fou portat posteriorment a Esparta, que estava
colpida per una profunda crisi causada per diversos motius socials. A aquest grup de disquisicions
antigues s’hi afegeix la discussio sobre la seva autenticitat, tot i que en aquest aspecte sembla haver-
hi un consens afirmatiu de la qlestié. Malgrat aquesta idea de la Suda sigui la preeminent, podem
recolzar-nos en el que ens diu el Companion to the Greek Lyric Poets®: <<This information, as typical

of the Suda, is garbled and untrustworthy, but it will serve as a starting-point.>>

L Vid. Suid. Tau, 1205

Zj.e. ca. 640-637 aC . Aquesta cronologia, ha estat comunament acceptada des dels primers temps de la qlesti6
tirtaica.

% Douglas (1997)



Aixi doncs, per il-lustrar el millor possible cadascuna de les hipotesis, les tractarem per separat, donant-
ne arguments a favor i en contra, car la discussio tirtaica encara no s’ha solucionat completament per
la multiplicitat de versions que presenta i per ’escassetat de textos de I’autor elegiac que siguin

considerats auténtics en la seva totalitat*.

La posicio que més ens sobta a I’hora de tractar la figura personal de Tirteu és la que afirma que fou
nascut a les terres de Milet, ja que no és comuna i no tenim molts testimonis que ens parlin de Tirteu
en aquest aspecte. L’Unic testimoni que ens aporta aquesta opcio és la Suda que, tot i aixi, també recull
la possibilitat que el nostre autor fos natural d’Esparta (origen que €s comunament acceptat pels

estudiosos moderns).

No ens hi hem de trencar molt les banyes per a arribar a la conclusi6 que aquesta posicid, si no és que
ens fonamentem exclusivament en la tipologia de la seva poesia, és infundada. En primer lloc,
desferma aquesta posicid les reiterades al-lusions que fa Tirteu a afers que remeten directament al
poble laconic, tals com son el rei Teopomp (fr.5 West) o els Heraclides (fr.2 West), les quals serien
dificilment trameses amb tanta rellevancia per un autor que no fos exclusivament Laconic o que
conegués fil per randa la historia nacional d’Esparta. A més a més, aquestes al-lusions no sén només
onomastiques, també hi ha en els fragments tirtaics certs passatges que fan una clara al-lusio als
esdeveniments historico-socials que patia Laconia en aquells anys del segle V11 aC. Aquests passatges
historico-concrets de Tirteu (tal com diu F. Schachermeyr), tanmateix, els anirem comentant i

relacionant entre ells més endavant, a la segona part d’aquest estudi.

Tornant a I’entrada de Tirteu al Lexicon de la Suda, podem entreveure una afirmacié descuidada a
I’hora d’acceptar la nacionalitat milesia del nostre €éleyelomoldc, ja que, per a arribar a aquest punt,
I’autor de la Suda ha relacionat amb Milet nomes el tipus de poesia que compon Tirteu. Aixo vol dir
que I’autor de la Suda (0 en tot cas la tradicio que recull), com que ja devia coneixer que la tradicio de
Tirteu i la de Cali® s’entrellacen perqué son supervivents d’un tipus de poesia elegiaca molt similar,
els posaria a tots dintre del mateix sac, tot relacionant aquest tipus d’autors amb la tradicio épica jonica.
Aixi doncs, sense tenir en compte la significacio de la seva poesia, 1’autor de la Suda hauria pensat
probablement en fals que seria de la Jonia com Cali, ja que efectivament Tirteu escriu en dialecte Jonic
pero amb dorismes. Aix0 ens porta a una bifurcacid teorica: o Tirteu, essent jonic, escrigué en el
dialecte patri i en ’estil épic tradicionalment grec oriental pero ana a Esparta i des d’alla va fer poesia

per a incitar els espartiates, imbuit de dorismes, o directament fou esparta, visqué tot allo a que fa

4 Aix0 és degut que, de Tirteu, a part de la tradici6 indirecta que ens ha arribat, només se’ns conserven escassos
fragments que provenen dels papirs Berlinesos (PBerol. 11675) i d’Oxirinc (POxy. 2824 1 POxy. 2216).
® Poeta elegiac d’época arcaica similar a Tirteu. Per a una descripcié més acurada, Lopez (2008)



referéncia en els seus poemes i ,per a incitar amb més impetu els soldats a lluitar per la seva patria, va
emprar 1’estil epic de la Jonia, tan famos 1 concorregut en la seva ¢poca i en les que seguiran. Encara
que la majoria dels estudis moderns es decantin cap a la segona de les hipotesis, no esta del tot clar el
seu origen a causa de la mancanca i I’escassedat de textos reconeguts fidelment del poeta elegiac. Aixi
doncs, com que no es disposa de cap fonament de pes per poder afermar la nacionalitat milesia de

Tirteu, no sera discutida en aquest estudi i la deixarem a part com si estigués totalment desfermada.

La segona de les opcions, si bé no ¢és inclosa en la Suda, €s la que ens plantegen els autors d’¢poca
classica en endavant®: que Tirteu fos atenés de naixement. Per formar una idea general de I’afer que
em disposo a desenvolupar, un exemple molt clarificador és 1’afirmacio tallant que ens ofereix Plat6 a
les seves Lleis (Plat. Lg. 1, 629): “zpootnomusba yoiv Topraiov, ov pidoer uev Adnvaiov...” ES comuna
la relacio d’aquest poeta amb la ciutat d’ Atenes tot i que sigui improbable per a alguns. De fet, encara
que el front de Milet estigui desacreditat, hi segueixen havent avui dia discussions sobre aquestes dues
nacionalitats, 1’atenesa i 1’espartana. No ens és del tot desconegut, tanmateix, per quina rao es podria

haver produit aquest desconcert ja des de 1I’época antiga i aquesta €s historica i, en segon pla, moral.

Atenes, si no ho fou ja des dels seus inicis, va esdevenir a finals de 1’época arcaica una poténcia militar
i social amb molt de pes dins del territori grec. Aquesta grandesa es va plasmar tot just comencat el
segle V aC. amb el resultat de les guerres mediques, on tots els grecs van lluitar junts contra els perses,
pero va ser la molic d’Atenes la que va excel-lir entre totes i 1a que en va sortir més ben parada. Qui
en I’antiguitat podria haver oblidat els noms de Marato, Platea o Salamina? Havent acabat les guerres
Mediques, Esparta va quedar dins d’una unitat hel-lena anomenada “La Lliga de Delos”, que tenia com
a objectiu formar una unitat social-politica a fi de defensar-se de possibles atacs medes. Amb aquesta
voluntat de formar una xowvr 0 unitat grega, Esparta va quedar, per dir-ho aixi, sotmesa als interessos
d’Atenes 1 és en aquest moment quan sorgeixen els grans autors atenesos (o amb la seva daxpn a la
ciutat atica) de 1’época classica grega i quan Atenes comenga a ser un epicentre cultural de molta

envergadura gque anira creixent durant el transcurs dels anys.

A tot aix0 s’hi suma que I’Esparta del segle V aC. no era en absolut igual que la que fou al segle VII
aC. (aquest tema esta desenvolupat més extensament en 1’apartat 2.3) i que, en certs aspectes, la ciutat
Laconica havia pres una figura llegendaria, propiciada per autors de principis del segle V i finals del
IV, on es presentava una ciutat bel-licosa exclusivament centrada en la guerra, gens interessada en

festes religioses i tancada culturalment a la resta de I’Hél-lade. Per aixo, els Atenesos, com a punt

6 cf. Lycurg. Orat. 106.2; PI. Lg. I, 629: D. S. Hist. 8.27.2, Str. Geogr. 8.4.10, D. S. Hist. 15.66.3, D.L. Biogr.
2.43.9



cabdal de la cultura grega, probablement no podien creure que un poeta tan excels com Tirteu, amb la
gran tradici6 que va deixar per a les generacions posteriors, fos d’aquella Esparta tancada amb pany i
clau que mai havia excel-lit per la seva literatura, tot provocant que Atenes se 1’apropiés fent iis d’una
Ilegenda que ens tramet Pausanias, segurament anterior i de la que beuen els autors que refereixen que
Tirteu fou en realitat Atenés (Paus. 1V 15.6).

El relat ens mostra que els Espartans, colpits per la immediatesa dels esdeveniments de la segona
guerra messenia, van rebre un oracle de Delfos que els aconsellava que prenguessin “I’atenes” (zov
AOnvaiov, sc. Toptaiov) com a conseller per a solucionar tal situacié. Els atenesos estaven entre
I’espasa i la paret, car no volien que els espartans es fessin forts al Peloponés ni desobeir el déu i, per
aquesta rad van enviar a Tirteu a Esparta, el qual se’ns és descrit com un mestre mediocre d’escola
coix. Aixo podria haver estat propiciat pels factors que hem repassat anteriorment, pero també pel que
postula Adrados, és a dir, que <<es incompatible con el espiritu de las elegias y con manifestaciones
concretas de las mismas; se trata de una leyenda cuyo origen debe buscarse verosimilmente en la
ayuda prestada por los atenienses a Esparta durante la tercera guerra de Mesenia (468/9- 459) y en

lo incomprensible que resultaba en Atenas la existencia de un poeta espartano’>>

Tot i que la situacié descrita per Pausanias ens sembli dolga per a 1’0ida, pocs dels fets que ens presenta
passen pel filtre de I’aprovacio dels intel-lectuals filolegs i historiadors. Per desfermar aquesta posicio,
ens hem de basar en les fonts que fa servir Pausanias: Ria de Bena® i Mir6 de Priene®. Altra vegada,
els autors moderns es divideixen en dos fronts, els que accepten la legitimitat de la informacio de Ria
i de Mir6 (com sembla que fa César Fornis) i els que titllen aquests autors de no-fiables (com podem
observar de Anthony J. Podlecki). Els arguments per rebatre 1’autenticitat de les informacions
d’aquests individus son, en primer lloc, la seva distancia historica que pot haver donat a versions
folkloriques rocambolesques i en segon lloc el fet que ja per als grecs antics parlar de les guerres
messeéniques era un auteéntic maremagnum. A tot aixo s’hi suma que probablement mai hi ha hagut
informacid suficient per afermar una versio oficial dels fets de la segona i la primera guerra messenica.
Malgrat tot, davant d’aquests fets, podem concloure que res esta conclos (valgui la redundancia) i que
es pot aplicar a les fonts en aquest sentit el patr6 de Pasquali en la critica textual: Recentiores, non

deteriores , és a dir, que els testimonis més recents poden contenir lectures bones.

" Adrados (1956)

8 Gramatic i poeta del segle 11 aC. La seva obra més important és la Messenaica, que narra els fets de la segona
guerra messenica.

® Historiador dels primers anys del segle IV a.C (la cronologia és incerta) que escrigué sobre la primera guerra
messenica.



La tercera via que se’ns mostra davant €s la més acceptada actualment: que Tirteu sigui originari
d’Esparta o, si més no, de Laconia. Per posar aquesta posicio en relacié amb 1’atenesa, es diu que ell
nasqué a Afidna, un dem de Laconia que compartia el nom amb un dem de 1’ Atica, el qual el va ofuscar
i va provocar per aixo la confusio entre un Tirteu esparta i un Tirteu atenés. Sigui com sigui, a la seva
poesia hi trobem un apuntat caracter laconic encara que la seva forma es mostri com a jonica i no hi

ha manera millor de mostrar-ho que amb un testimoni del mateix autor “amb la seva propia lletra”:

(Tyrt. fr.5W) “al nostre rei Teopomp, estimat als déus

nuetépmt faciAfi, Osoiot pilmt Ocondunmt, gracies al qual vam conquerir Messenia

d’ample contrada,
ov 01 Meoonvnyv gilopev evpHyopov, P

. s e Messénia bona per llaurar, bona per plantar:
Meoonvnv ayabov pev dpodv, ayadov o6&

QLTELELY"
I S s s NP
A’ adTV 8° Eudyovt’ évvéa Kol 06k’ €

volepémg aiel taracippova Bopodv Exoveg

per ella van lluitar durant dinou anys
sense pausa amb un valent coratge

els llancers pares dels nostres pares:

alyUNTOl TOTEP®V NUETEPOV TATEPES' i al vintg, ells (sc. els messenis) abandonant els

. . as e N , seus fertils camps
gikoot®d1 &’ ol HEV KOTA TIova epya KIEOV‘CEQ

< L . s van fugir de les grans muntanyes de 1’ftome”
oedyov T0ouaiov €k peydhov opiéwmv.

A part de la consideracio patrioticament afirmativa que es pot destriar del mot “Hjuetépwi”, el qual seria
possible passar per alt si considerem que Tirteu, I’atenés enviat a Esparta, es posaria en la pell dels
espartiates per incitar-los a lluitar per la seva patria, no ens ha de passar desapercebut 1’ts reiterat de
primeres persones del plural per referir-se fins i tot a les situacions del passat, que podria referir a un
sentiment patriotic esparta que identifica els primers conqueridors espartans de Messénia amb els
actuals, unint-los amb un vincle nacional. En aquest sentit han d’entendre els que es posicionen a favor
del Tirteu laconic la primera persona “silouev”, malgrat podria ésser rebatuda aquesta posicié amb el
que hem apuntat anteriorment. Tanmateix, no ¢és tan simple “reduir a I’absurd” amb aquesta
consideracio les primeres persones perqué son molt nombroses en els fragments que se’ns conserven.

Uns exemples en son els versos que segueixen:



(Tyrt. fr.2W vv.15)
“...evpeilav [Térom,0,¢, vijoov apucop, eda...”

“... vam arribar a I’ampla illa de Pélops”

(Tyrt. fr.19W vv.11)
“....Jatepp.. it Teiooued’ yep[6”

“obeirem sense vacil-lar el nostre comandant”

(Tyrt. fr.19W vv.12)
“...0AA” €00V oOumavteg dAomacéo|pev...”
“... sin6 que tots junts lluitarem...”

Deixant la morfologia i la semantica a part, també podem trobar clares al-lusions a fets espartans, molt
relacionats, per la manera de presentar-los, amb Tirteu. Els que coneixen els fragments de 1’autor

elegiac en aquest punt ja deuen pensar en el fr.2W que presentem a continuacio:

(Tyrt. fr.2W)
“...a010¢ yap Kpoviov, kahMotepdvov (oo "Hpng
Zeb¢ Hpaxeidaig, dotv 6édmKe 10,08,
oiowv pa mpom ,6vieg Eptvedv | qveposvTa

gvpeiav [1élom,0,¢; vijoov aeikop, eba”

“...car el mateix fill de Cronos, marit d’Hera de bella corona,
Zeus, va donar aquesta ciutat als Heraclides,
amb els quals vam arribar a I’ampla illa de Pelops
abandonant la ventos Erineos...”
Evidentment ens estem referint a la tan coneguda llegenda del retorn dels Heraclides els quals,
expulsats del govern d’Esparta (que era legitimament seu) per Euristeu, retornen 1 conquereixen el
Pelopones juntament amb els doris. Entre aquests doris que van anar a conquerir juntament amb els

Heraclides la “IIélomog vijoov” s’hi inclou Tirteu, representat amb aquest “dgixducto” que ja hem



comentat abans 1 que ens pot afermar I’opinié d’alguns estudiosos que consideren que algu que faci

gala d’haver arribat amb els Heraclides no pot ser ni d’Atenes ni de Milet.

Dit aix0 i fet un “zepirarog” per les discussions sobre la persona de Tirteu, podem concloure que la
balanca es va decantant cada vegada més cap a la posicié d’un Tirteu esparta o laconi perd que encara
no podem arribar a cap conclusio ferma, ja que ens movem en un terreny fonamentalment relliscés. El
que si que podriem dir amb una certa seguretat és que no resulta tan forassenyada la posicié de Carlo
Prato envers Tirteu: que seria “un Adyioc &viip in una citta di analfabeti*® que hauria rebut el do divi
de I’dAbeia que li permetria tenir control sobre la posteritat d’un individu (o, en aquest cas, el
col-lectiu dels guerrers espartiates) mitjangant un £€maivoc, un woyog o d’altres composicions poétiques.
Tot i que no es pugui arribar a una posicié ferma on ens puguem recolzar, s’han anat esquivant
problemes des del comengament de ’estudi tirtaic, ja que els estudiosos del segle XIX dC, per

exemple, discutien que Tirteu fos una persona real, cosa que avui dia és comunament acceptada.

Aixi doncs, un cop feta una introduccid general a la figura de Tirteu i concloent que és més probable
que fos laconic, passarem a introduir la situacié d’Esparta al segle VII aC. i als fets als que Tirteu fa
referéncia ja que, encara que no fos natural de la zona de Laconia, la seva relacio amb Esparta és més

que palesa 1 evident en 1’obra que ens ha deixat.
1.2. Is this Sparta? L Esparta del segle VII aC

Per poder arribar a oferir un bon estudi sobre la constitucié moral i organitzativa del corpus militar
esparta , hem de centrar-nos primerament en la descripcié de 1’Esparta politica del segle de Tirteu, ja

que la majoria de canvis militars van acompanyats sovint de canvis socials i politics.
1.2.1 Els origens de la ciutat

Poc es coneix de cert sobre la situacio d’Esparta d’abans del segle VIII aC, pero partint de diverses
fonts antigues i modernes, les quals tenen el gran avantatge de poder recolzar-se en les troballes
arqueologiques, podem mirar de treure’n minimament 1’entrellat. En primer lloc, abans d’arribar al
punt que ens interessa, és a dir, el segle VII aC, ens hem de deturar a descriure els origens del poble

laconic per entendre la situacié de la que es parteix.

Els primers pobladors de la zona de Laconia, estaven establerts en petites poblacions desproveides
d’un nucli que les unis (el que s’entendra com a dozv) i dispersos per tot el territori. En un moment

del que desconeixem la data exacta, va comengar a brotar un sentiment unitari entre quatre d’aquestes

10 Prato (1986)



“proto-poblacions”: Limnes, Cinosura, Pitana i Mesoa, les quals van engendrar amb el seu
ocuvolKiopdg la ciutat que coneixem propiament com a Esparta. Tot 1 que era palesa la seva situacio
preeminent envers d’altres poblacions de la zona, Esparta no va oblidar la seva funci6 conciliadora i

no va actuar com si fos una sola moAig, sind com un conjunt.

Aquest no-tancament de la ciutat en una dotv hermética, ens la pot il-lustrar el fet que fins al segle 11-

111 a.C. la ciutat no va tenir muralles, fet que excusa Plutarc a la Vida de Licurg amb la seguent cita:
(Plu. Lyc. 19, 4)
“Ovk av €ln ateiyiotog mOMS Gtig dvopeoot, kol oV mAiviolg éotepdvoTat.”
“No esta sense muralles la ciutat que esta coronada amb homes i no amb maons”

Encara que aquesta excusa sigui folkloricament preciosa, a 1’altra cara de la moneda s’hi mostra una
evidencia més tangible: Esparta patia uns problemes economics notables. Aquesta realitat va
comportar una poblaci6 més aviat precaria i petita, que va ser identificada posteriorment amb els

descendents d’Héracles retornats de Troia®! i expulsats pel llinatge d’Euristeu'?.

Més endavant en el temps, aproximadament al segle 1X aC, la situacio es reverteix per a la zéic del
Pelopones. La ciutat anava en augment, juntament amb la seva poblacio, pero la terra que posseia no
era suficient per abastir a tots els habitants de la ciutat. A la infertilitat de la terra controlada per Esparta
s’hi va sumar el fet que el colonialisme local (és a dir, fundar colonies limitades a les fronteres de
Laconia per poder controlar-les millor en el cas que tinguessin problemes socials) no donava prou
beneficis i que el comerg d’ultramar no era factible per a la ciutat dels espartiates. A més a més, tenim
constancia que hi hagué una revolta social posterior fonamentada en un repartiment de terres original
desigual, pero aixo ho tractarem seguidament, quan aprofundim sobre la qliestié politica i les guerres

messeniques.

Encara que la ciutat fos oberta com un conjunt de ciutats, es guardava el dret d adzdpkera, ja que es
trobava afavorida per la situacio social d’Esparta, on els ciutadans es preocupaven per la politica
perqué els seus camps eren conreats per no-ciutadans, i no havien d’ocupar-se d’ells. Aquest sentiment
unitari i de comunio entre diferents pobles va portar a finals del segle VIl aC. a que Esparta s’obris a
la influéncia d’altres zones més llunyanes (com per exemple de Corint) 1 gregues en general, tot
provocant vincles amb diferents ciutats gregues pero en especial amb Delfos, amb la qual anira en

augment la relacio fins al punt que al segle VII aC. ja trobem el seu oracle com a oficial de la capital

11 Ca. ss. XII-XI1
12.Cf. Tyrt. fr2 W
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Laconia. Aquest fet, a part dels escassos testimonis que ens el corroboren, es veu també afermat perque
tenim constancia que els vencedors espartans en els jocs panhel-lenics consagraven cada vegada més
sovint els seus trofeus en temples panhel-lenics, és a dir, santuaris com els de Delfos i Olimpia on hi
podien acudir homes i dones de tots els racons de Grécia.

1.2.2 La politica de la ciutat espartiata

Havent passat superficialment pels fonaments del territori de I’Esparta incipient, convé que ara ens
centrem en la politica que regia aquesta wdlig, ja que sera important per entendre la figura de 1’hoplita,

el seu origen, i per quina rad i en quines circumstancies es va produir el canvi militar a la pdiavé.

Un tret en el qual generalment les fonts conflueixen és en /’avopyio. que imperava a Esparta en els seus
inicis. Per il-lustrar millor aquest ambient gairebé de no-govern i de caos politic posarem com a

exemple el passatge d’Herodot que segueix:
(Hdt. 1, 65,3)

(sc. oi Aakedatpdvion)éxk Kak®dV Te Py TePevyoTag [...] Kokovop®dtaTol ooy XSOV TavTmY

EAMvov katd 1 oeéag adtovg Kol Eelvotot AmpOGUKTOL.

“(Els espartans), que s’havien escapat de grans mals, eren gairebé els que tenien les pitjors lleis de

tots els Hel lens envers ells mateixos 1 no mantenien relacié amb els estrangers”

A aquest desordre politic dels primers temps d’Esparta es veura correspost I’ambit militar, pero d’aixo

n’oferiré una explicacidé més detallada en el segiient apartat.

Finalment, trobem a les fonts que va arribar com un deus ex machina el legislador Licurg, investit pels
déus, al qual se li van atribuir un conjunt de lleis aprovades pel déu de Delfos, fonamentades clarament
en valors aristocratics, i que van posar ordre a la kokovopio que imperava a la ciutat d’Esparta. Li
corresponen un seguit de canvis politics (excepte la diarquia, que es considera ja preexistent) entre els
quals es destaquen la creaci6 d’unitats tactiques en 1’exercit i la distribucio original de la terra en lots
iguals (kiapor) distribuits de la manera que ens transmet Plutarc, és a dir, en trenta-mil per als

nepioucor™ i nou-mil per als habitants de la ciutat (éov):
(Plu. Lyc. 8,3)

“...TOIC TEPLOTKOIE AOKWOVIKTV TPIoHLPIOVS KAPpovG, TV 8¢ €ig 1O doty TV Zrdptnv

ocuvtelodoay EVoKioyAiong”

13 Habitants de les zones immediates de la ciutat d’Esparta que no eren ciutadans.
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De Licurg, el gran legislador mitic, no en tenim constancia en les fonts fins al segle V, i és enigmatic
que, essent la figura maxima de I’ordenacio politica a Esparta, en els temps convulsos que vivia la
ciutat en I’arxus de Tirteu, aquest no el mencioni en cap moment. No han faltat els que, veient la falta
d’informaci6 relativa a Licurg, 1’han considerat un invent de 1’Esparta classica i hel-lenistica per
legitimar un ordre constitucional antic que en realitat era fruit d’una llarga evolucié interna. No és una
tesi descartable, ja que el llarg procés d’evolucié interna podria explicar-se com un seguit de reaccions
graduals a la kaxovouio original, pero tampoc podem confiar-hi cegament perqué “quins noms sabem

del segle VIl aC.”® o quanta informacio verag se’ns ha conservat de 1’arcaisme antic?

A més a més, la constitucio de Licurg no se’ns presenta com un conjunt de lleis, sind com un seguit
de costums forjats per la comunitat espartana que garantien la comunié social i la formacié dels

individus per poder fer Gs de la virtut a I’hora de prendre decisions.

El que tenim testimoniat en diferents fonts antigues €s que a I’Esparta arcaica hi va haver diferents
intents de fer una constitucié ordenadora per a la zéic (prjzpoar) pero d’elles ens en queden escassos

fragments. Tanmateix, sabem el contingut d’una d’elles, I’anomenada Gran Retra'®,

Les reformes constitucionals proposades per aquesta son molt variades perd en aquest estudi només

farem esment de les més importants.

Convindria comencar per la divisio territorial, que ja no estaria dividida només entre la ¢otv i els

neplowcot. La reforma consistiria en el seguent:

e El nucli de la ciutat espartana es trobara a partir d’aleshores dividit en tres tribus (pidoz): els
Pamfils, els Dimans i els Hileus. Els dos primers reben el nom dels dos fills d’Egimi (Pamfil i
Dimas), el primer rei Doric, i el tercer de Hilas, el fill d’Héracles que va se adoptat per Egimi.
Aix0 ha portat a la conclusio que en un principi hi va haver una comunio entre Heraclides i
dorics a I’hora de fonamentar la ciutat d’Esparta 1 per aixo es van confondre des d’un principi,
perd no esta clara del tot aquesta confusio.

e Els pobles circumdants de la ciutat quedaran dividits en districtes (ofaz) per articular-los millor

dintre del control de la capital.

Aquesta divisio no fou enva, sind que va facilitar el fet de crear diferents assemblees per a cadascun

d’ells i també el sorgiment de noves unitats locals de 1’exércit sotmeses les unes a les altres en la

14 Els autors que tracten sobre ella afirmen que no I’anomenen d’aquesta manera perqué els seus continguts
siguin millor que els de les altres sind perqué és la retra de la qual se’n conserven més fragments.
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conjuncio d’un exeércit estatal, unitats que, al meu parer, podrien tenir una certa similitud al sistema

de centuriae roma.

En segon lloc, va establir una assemblea d’ancians (yspovaia) que prenia les decisions juntament amb
els diarques. Estava constituida per vint-i-vuit homes de més de seixanta anys amb la funci6 que podria
tenir el consell d’ancians en els poemes homerics. Aquesta podia veure dissolts els seus plans si el
dapog decidia que les seves proposicions no eren dignes de suport. Perd d’aixo en parlarem més

extensament quan tractem de I’dzéAla.

A aquest consell d’ancians, com he dit, s’hi afegien els diarques com a “primers liders” (dpyayszror).
Al seqguit de canvis politics de les primeres espartanes, no va acompanyar la dissolucio de la diarquia,
tan famosa per la seva persisténcia a Esparta des dels seus inicis fins al seu declivi, sind que va
mantenir-se vigent pero amb un seguit de restriccions envers el poder que abans posseien. El sistema
de successio d’aquesta institucio6 era la porfirogénesi®, és a dir, que heretaria el poder del rei el primer
nen que nasqués després del seu nomenament com a faoidevg (0 un d’anterior en el seu defecte) i en

el cas que no tingues descendencia, el parent més proper.

Els dos diarques provenien un de la casa dels Agiades i un de la dels Eupontides, els fills dels primers
diarques d’Esparta. Quant a la seva actuacid dins de la ciutat, se sap que tenien diferents funcions
civico-religioses, tot i que no tenim clares les “competencies” particulars de cada casa reial. Alguns
estudiosos han fet un escrutini de les fonts antigues per intentar arribar a una conclusié sobre el temps
i no n’han trobat una solucié unanime. S’ha dit que la casa agiada representaria el Adog, és a dir, el
poble en armes, i que actuaria a la ciutat administrant les funcions militars mentre que la casa eupontide
representaria el dduog, el poble en general, i tindria funcions més aviat religioses i d’administracio

governamental.

El tercer factor del que donaré unes poques informacions és I’anomenada drélla’®. Era constituida per
ciutadans de ple dret de més de trenta anys i la seva funcio6 fou servir de “filtre” de la ygpovaia, ja que
sense el seu consentiment no era possible que s’apliquessin les decisions de I’assemblea d’ancians.
Agquesta capacitat extraordinaria de /‘arélia ens ha estat tramesa en un “annex”, com diuen, de la Gran

Retra, de I’¢época de Teopomp, cosa que es troba reflectida en el vers 9 del fr.4W:

15 Literalment “naixement en la porpra”, color que es relaciona des dels primers temps a la classe reial.
16 Forma laconica provinent del verb dnellélw, “debatre”, que és la institucié corresponent a la éxxAncio
atenesa, és a dir, I’assemblea.
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(Tyrt. fr.AW wv.9)
“dnupov te TAN0eL vikny kol kaptog Emechar.”

“Pero que la victoria i la decisié final sigui del poble”

Segons les fonts antigues, aquesta famosa “constitucié dels espartans” es va originar entre els segles

XI1'i VI aC molt lligada a la figura de Licurg, pero actualment s’ha rebaixat la seva cronologia al

segle VIl aC, juntament amb Tirteu. Per explicar aquesta hipotesi de cronologia, normalment es recorre

a les proves donades per tres factors:

El 669 es va produir la derrota espartana de la batalla de Hisies!’ contra els exércits d’Argos,
cosa que va provocar probablement un replantejament politic i militar perqué és comu que es
cregui que la batalla d’Hisies arriba a una conclusid desfavorable per als d’Esparta perqué no
havien aplicat la técnica de la falange, ja present en les tropes d’Argos. Per aixo, s’afirma
normalment®® que la falange hoplitica espartana va arribar després, amb ’amenaga messénica
i amb Tirteu, car alguns aristocrates segurament no van voler cedir en els seus privilegis politics
i militars per lluitar espatlla amb espatlla al costat de qualsevol ciutada de baixa (o no) estofa
que es pogués pagar les armes (dzwia). Aixo és constatable a partir de 1’existéncia de Tirteu
mateix, ja que és una figura que es posiciona a favor de la falange hoplitica (o al menys descriu
com es constitueix una figura idealitzada d’aquesta) i amb aix0 mostraria que, tot i les
dificultats en dur-ho a terme, a poc a poc anava ajudant a implantar la técnica de les pdAlayyeg;
pero també a partir de les troballes arqueologiques de la ceramica ja que la panoplia hoplitica
no té la seva aparicid en les ceramiques fins al periode Laconia Il (a partir del 635), essent
absent en les ceramiques del Laconia | (des del 700 fins el 635). Aix0 va provocar que hi hagués
problemes interns a Esparta que es poden intuir si observem les reclamacions de terres que hi
va haver i el fet que Polidor, diarca esparta de la casa dels agiades en aquell moment vencgut a
la batalla d’Hisies, fos assassinat per mans de 1’aristocrata Polemarc a causa d’un suposat,
diuen, intent de fer un repartiment de terres nou i més equitatiu.

Tenim constancia de regims autocratics a les regions veines de I’Istme i de I’ Argolide en aquest
moment.

S’hi afegeix la revolta hilota que acabara convertint-se en la segona guerra messenica.

17 En aquest estudi em limito a informar de la seva existéncia, no pretenc prendre part en la discussié actual
sobre la veracitat historica de la batalla, car hi ha alguns estudiosos que consideren la batalla d’Hisies no anterior
al segle 1V. Per a més informacié Hall (2007)

18 Cartledge (2002)
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Hi ha qui ha afirmat que la Gran Retra tindria el seu origen en 1’época de Teopomp i Polidor, ja que,
essent aquests canvis afavorits per 1’oracle de Delfos, podem esbrinar-ne el seu terminus post quem,
ja que aquest tipus d’investidures han de ser per forca posteriors als ultims anys del segle VIII aC,

etapa on ’oracle de Delfos es considera panhel-Iénic.

Aixi doncs, podem veure que, tot i que hi ha vacil-lacions sobre 1’origen d’aquesta “constitucié dels
espartans”, és comunament acceptat que en €poca de Tirteu (i per tant la segona guerra messenica) ja
estava constituida o en procés de constitucio. A més a més, com que la Gran Retra “aplanava el terreny”
perque pogués sorgir la falange hoplitica, no és dificil acceptar que la segona guerra messenica, a part
d’oferir un camp feértil per aconseguir blat'®, va aportar hilotes per treballar aquestes terres i que aixo
va donar peu a un cos civil avesat a la politica, despreocupat dels seus camps treballats per hilotes, i a

uns drets i deures ciutadans que identificaren d’aleshores en endavant el ciutada i I’hoplita.

1.2.3 Els conflictes de Messenia. Disputes socials

No ens és desconegut que abans de la segona guerra Messénica hi hagués un conflicte previ entre
messenis i espartans. De fet, ens ho mostra un altre cop el fragment 5 de Tirteu, on evoca una altra

guerra de Messénia, dues generacions abans d’ell.

Partint del testimoni de Tirteu i confiant en qué la seva axun fou al voltant del 640 aC, calculem que
el conflicte es dugué a terme cap al 743-724 aC%. El casus belli d’aquest enfrontament, tanmateix, no
esta gens clar. De fet, fins i tot el mateix Pausanies?® presenta dues histories paral-leles: la dels

lacedemonis i la dels messenis:
(Paus. 1V, 4, 21 ss.)

“Aaxedoapuovior pev oM eacty g TapHEVOLS aDTAV TOPAYEVOUEVOS £C TNV E0PTNV OOTAG TE
Blacovto dvopec TV Meconviov kal TOV PacIAEd GEAYV ATOKTEIVALEV TEPDOUEVOV KOAVELY,
ThAexhov... Meoonviot 8¢ 1oig EAB0DGL oMV £ TO 1epOV TpwTevovoty &v Meoornvn katd a&impa,
TovToIg Pacty émPoviedsot THrekhov, aitiov 82 elvan Tig ydpog Thc Meoonviag Thv dpety,

gmPovievovra 8¢ EmAEE ZmapTiaT®dy OmTOGoL TM YEVELN OVK 10V, TOVTOVG 88 E00fTL KOl KOGHM

9¢f fr. 5, v.3, W

20 Partint del testimoni de Sosibi el Laconi, un historiador del segle 111 del qual no conservem fragments, recollit
per Pausanies.

2L En aquest cas, com que no disposem d’altres fonts referents a la primera guerra messénica que no siguin
Tirteu, Efor i Pausanies, hem de considerar, per manca de contrast que les informacions trameses per Pausanies
sOn veraces encara que hagi desmentit la seva autoritat en 1’apartat on es tracta de 1’origen de Tirteu.
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@ AoU® oKeEVAcAVTO OC TAPOEVOLE Avamavopévolg Toic Meoonviolg énslcayaysiv, dovia
Eyyepidla: Kai Tovg Meconviovg AUVVOUEVOLE TOVG TE AYEVEIOVE VEAVIGKOVG KOl aTOV GTOKTEIVAL

Triekhiov...”

“Els lacedemonis diuen que uns dels Messenis van violar unes noies que anaven a una festa i que van
matar el seu rei, Telecle, que intenta aturar-los... Els Messenis diuen que Telecle va tramar una
conspiracio contra els prohoms de Messenia, que havien anat a un santuari, i que la causa d’aixo era
el bon nom del territori de Messénia, i que per a la seva conspiracié va escollir uns espartans que
encara no tenien barba i que, posant-los vestits i ornaments de noies, els va portar entre els messenis
que descansaven, havent-los donat abans punyals: i els messenis, defenent-se, van matar els joves i el

propi Telecle...”

També hi ha qui ha afirmat que aquesta primera guerra va produir-se per manca de blat, ja que, com
hem dit, aquest mal assotava amb forca el poble esparta des de practicament els seus inicis. A tot aixo
s’hi va sumar un cumul de males practiques politiques i, com que, a més a més mancaven terres per a
ésser conreades, van optar per conquerir Messéenia i repartir els seus camps entre els nous ciutadans,
ja que era, com el mateix Tirteu afirma, “bona per llaurar, bona per plantar”??. Tanmateix, deixant de
banda les causes del conflicte, la conclusi6 més clara que podem extreure de tota aquesta situacid
enfosquida per la manca d’informacié versemblant al respecte €s el fet que en epoca de Teopomp, com
presenta el fragment 5W de Tirteu, els espartans van conquerir els messenis exitosament. Tenim
constancia, empero, que els lacedemonis no van fer incursions en tot el seu territori siné que nomeés
van arribar a conquerir la part sud-est del territori, segons Prato, perque el poble estava desorganitzat
de tal manera que no van poder foragitar els espartans de la totalitat del seu territori . Les represalies
lacedemonies envers els messenis havent acabat aquesta guerra, tanmateix, no van ser tan dures com
podriem pensar, sind que van permetre que algunes ciutats messéniques actuessin independents,
malgrat que estaven sota un evident domini esparta, que els ciutadans no fossin tractats com a hilotes
del tot i que la casa reial messénica no fos suprimida. El procés d’hilotitzaci6 a que ens referim envers
els de Messénia no s’hauria originat aleshores sind que hauria estat gradual i el seu punt culminant

hagués estat amb els conflictes de la segona guerra messénica.

A finals del segle VIII aC, es va produir la fundacio de la colonia de Tarent al sud d’Italia per obra
dels espartiates vencedors de la primera guerra messénica. Tot i aixi, no va ésser una situacié facil per
a la capital, ja que va anar a parar a una revolta social. La causa de 1’enfrontament és discutida: hi ha

qui diu que els colons de Tarent foren els fills dels que no van voler lluitar en la primera guerra

2Cf. Fr5W
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messenica i, per aquest fet, van reduir-los gairebé fins a 1’esclavatge i hi ha qui diu que en la primera
guerra messenica, com que el bandol esparta va patir moltes baixes, van suplir-les amb hilotes, trobant-
se obligats a donar-los la ciutadania perd amb una gran dependencia juridica, social i economica. El
fet és que aquests colons, siguin de la classe que siguin, es trobaven marginats de la resta de la poblacio,
I, per aquesta rad, van propiciar conflictes interns, demanant alhora canvis politics (és a dir, que els
concedissin tots els drets de la ciutadania ) i socials (que concedissin terres als hilotes). Que aquests
“ciutadans” fossin tractats d’una manera exclusiva de la resta de la poblacio ens ho mostra que se’ls
anomenava moapOeviat (“nenes”), cosa que es troba en el seglient passatge de la Politica d’ Aristotil, on

ens planteja també la seva tesi:

(Arist. Pol. 1306b, 30)

“...&v Aaxedaipovt oi Aeyouevor IopBevion (8k tdv dpoimv yap foov), obg popdoavteg

émPovievcavtag dnéotetlav Tapavtog oikioTdg...”

“a Lacedemonia els anomenats “Partheniai®® (car eren fills dels Iguals)” als quals, enxampats

conspirant, van enviar a Tarent com a colons...”

Dues generacions més tard %, quan va produir-se la derrota lacedemonia de la batalla d’Hisies i la
inestabilitat politica i social que va plasmar-se materialment amb 1’assassinat de Polidor al voltant del
665 aC, la situacid no podia ésser més favorable als messenis, els quals, alimentant dia a dia el seu
sentiment patriotic i el seu descontentament amb la situacié de mal repartiment de terres i de mals

tractes 0 marginacio, van aprofitar per revoltar-se.

Com es pot concloure a partir de les disputes socials dels messenis, dels aristocrates i del poble esparta
i dels de les colonies com Tarent contra 1’Estat lacedemoni, ens trobem davant d’un ambient molt
convuls socialment en 1’época de la segona guerra messenica. Pel que fa al posicionament dels dos
pols oposats de la qliestio, trobem d’una banda el revolucionari, que proposava una ampliacio dels
drets civils als hilotes i una nova politica de repartiment de terres més equitatiu, i el tradicional, que

no era partidari de canviar la constitucié tradicional.

En aquest moment entra Tirteu, per intentar dur a bon port la situacié convulsa en la que es trobava
Esparta. Tot i aixi, no sera fins més endavant quan tractem aquesta relacio entre els fragments del poeta

elegiac amb la politica social-militar d’aquesta Esparta térbola del segle VII aC.

23 En aquest cas, no em proposo oferir una traduccié modelica i, per tant, he optat per transliterar la paraula
napBevion i no oferir-ne una traduccio en catala que sigui adient al mot.
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1.3.Que és un hoplita? Introduccio i consolidacio de la tactica hoplitica en época arcaica

Avangant un pas més en el cami a I’objectiu d’aquest treball, convé ara que inspeccionem com va ésser
I’origen de la famosa gpalilavé i del éxlityg tan relacionat amb ella, i com va produir-se el canvi de
tactica militar en Esparta i en tota Grécia en general, a fi que puguem entendre a qué ens referim quan

ens fem la imatge mental del guerrer del segle VI aC.

Als origens de cada woic hi trobem un patrd similar que es repeteix quant a la politica i la guerra.
Estaven governades per régims aristocratics 0 monarquics i aixo correspon a una forma de fer la guerra
un tant desorganitzada. Com que no hi havia uniformitat a I’hora d’adquirir I’armament 1 el cos més
gran de I’exercit era compost per aristocrates o nobles, és completament normal que se’ns presenti una
tropa abundant en cavalleria (ja que els ciutadans de bona familia podien costejar-se tota la panoplia i
fins i tot mantenir un cavall propi per anar a la guerra) perd amb uns minims efctius d’infanteria que
actuaven sense un ordre tancat. No ens han d’enganyar els mots mokvai (“compactes”) i pdloyyeg
(“formaci6 de falange”) inclosos en el vers homéric que dona nom a aquest treball?*, ja que amb zoxvar
no s’esta referint a una formacid hoplitica, tancada per escames d’escuts que es superposen els uns
amb els altres, ni amb pdlayyeg s’esta referint a la paraula técnica militar que descriu la formaci6 dels

hoplites. Aristotil, en la seva Politica, és una de les fonts que ens mostra aquest fet:
(Arist. Pol. 1297b)

Koi 1 Tpd1TN 0€ ToArteia v Toig "EAANGY €yéveto petd T0g Pactielng €k T®V TOAEUOVVT®V, 1] UEV £E
apyiic 8k T@V inméwv (T yap ioydv kai Ty DrepoynVv &v Toic innedotv 6 mOAENOC Elyev: Evey eV
YOp GVVTAEEWMC BypNnoToV TO OTMTIKOV, ai 6€ TTepl TOV TOVLTOV EUmElpion Kol TAEEIS £V TOTG apyoaiolg
oV Omfipov, HoT’ &v 1ol inmedotv etvol TV ioydv), odEavouévav 88 TV TOAEmV Kol TV &V Toig

OmAo1g ioyvodvtov HLAALOV TAEIOVG PETETYOV THC TOALTEING:

“La primera forma de govern entre els grecs després de la monarquia es componia a partir dels
combatents o, en un principi, a partir dels genets (car la guerra tenia la seva forga i superioritat en els
genets en la metura que un cos d’hoplites sense una formacié ordenada és inutil i I’experiéncia i la
tactica militar no existien entre els antics, de manera que la forca estava en la cavalleria), pero, en

créixer les ciutats i fer-se més forts els hoplites van ser més els que participaven en el govern.”

2 Hom. Il. 1V, 281
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Per comencar a definir els termes basics a 1’hora de descriure la falange hoplitica, hem de tenir en
compte el que Echeverria® recull al principi del seu article: “those supporting the idea of a “hoplite
reform” have argued for the existence of tight connections between military developments and broader

social, political, and economic transformations in Archaic Greece.”

Considerant ’entitat que es crea a Esparta, el ciutada de ple dret durant les reformes politiques
testimoniades per Tirteu i per la Gran Retra (a part dels aixecaments populars i militars de la segona
guerra messenica i els seus precedents que van portar a la introduccio de la tactica hoplitica) no és
estrany que el soldat esparta tingués una clara preocupacié per la politica de la seva ciutat, de la qual
formava part, i per la manutencio i administracio de les seves possessions (que aleshores eren tractades

per hilotes)?

Aixi doncs, establerta ja la connexid entre I’hoplita i el ciutada-politic, podem fer el segiient pas: la
definicid de la seva condicié i de com va introduir-se en el poble esparta. Comencant pel segon dels

termes, que, tot i ésser el més breu d’explicar, és el més complex.

Hem de tenir en ment la proposta, segons el meu parer fonamentada i acceptable, que la derrota
d’Hisies del 669 aC no fos provocada per una altra cosa que no fos una desigualtat tactica entre els dos
bandols, ja que aquest fet podria haver estat el punt d’inflexié que va portar els espartans a introduir

ells tambe la tactica hoplitica.

No és del tot una insensatesa creure que 1’origen d’aquest tipus de zaéic s originés en la regi6 oriental
de la Grécia meridional perqué, com meés endavant explicaré més extensament, el més caracteristic del

guerrer d’infanteria pesada que sera I’hoplita és 1’donig, drlov 0, més comunament dit, I’escut argiu.

Si aquest domnig fos realment originari de 1’ Argolida, estariem davant d’una evidéncia que mostraria
que la tactica hoplitica podria haver-se originat a Argos (ja que és el tipus d’escut que s’uniformitzara
a totes les falanges hoplitiques). Aixi doncs, és totalment fonamentat que els argius, en la seva guerra
contra Esparta, fessin s d’aquesta tactica innovadora i que els espartans, que encara formaven amb el
relatiu desordre tradicional, venguts finalment per ells a la batalla d’Hisies del 669 aC, prenguessin
I’exemple dels que els havien vengut i que gradualment (a causa de les discordies politiques internes i
de les revoltes externes) 1’anessin implantant fins al punt que la fessin servir a la segona guerra

messenica?’, emprant Tirteu per ajudar a normativitzar aquest ordre militar i aquesta panoplia amb les

% Echeverria (2012)

2 Amb la politica espartana del segle V11 aC. i la preocupacié que el ciutada podia tenir envers els seus béns
materials (majoritariament agrests) he intentat recollir els “political, and economic transformations” que ens
tramet Echeverria.

2 Recordem que es situa al voltant del 640-637 aC .
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seves elegies, ja que els aristocrates encara eren reticents a lluitar espatlla amb espatlla amb els “nous
ciutadans” que tenien el dret a anar a la guerra | amb el mateix armament ,per exemple, que un zeyvityg

(artesd) que se la pogués pagar.

A més a més, la cronologia podria secundar la hipotesi que he presentat d’aquesta manera: si tenim un
terminus post quem de finals del segle VIII aC (perqué la Gran Rhetra afermaria un model que
provocaria a mig termini el canvi militar i aquesta, investida per 1°oracle de Delfos, no pot ser de més
enlla de finals del segle VIII aC. perque Apol-lo no és considerat panhel-lénic fins aquest periode) i
un terminus ante quem del 640-637 aC, (perqué Tirteu descriu clarament un ordre de batalla totalment
hoplitic), es podria acceptar la tesi que Hisies fos el punt d’inflexio per a I’aplicacié del model hoplitic,

perqué el 669 aC entra en aquest barem.?®

Vist aix0 podem preguntar-nos que és un hoplita? S ha fet servir el mot oxAizng per descriure el guerrer
de la falange de tots els temps? La resposta en aquest cas és negativa i n’expressaré les causes a

continuacio, juntament amb la descripcié de I’hoplita, la falange i el que envolta aquests termes.

En primer lloc, hem de tenir en compte que la paraula hoplita sempre ha estat emprada com a
paradigma per descriure un soldat d’infanteria pesada que estava equipat amb un tipus d’armes
especific, d’entre les quals destaca I’escut argiu, i que es relacionava estretament amb un tipus de
formaci6 tancada especifica, la falange. Tanmateix, la paraula ha sofert canvis de significat rellevants
a les diverses comunitats gregues i aquest fet s’ens presenta amb un problema metodologic significatiu:

la multiplicitat dels contextos territorials i cronologics.

Observant la ceramica del segle VIII 1 VII aC i la lirica marcial de Tirteu, es pot entreveure 1’estat de
la situacio militar a la Grecia arcaica. El canvi a la falange va provocar que aparegués un nou tipus
d’equipament?® que conformara, en segona instancia, una nova divisio politico-militar: la classe
hoplitica. La falange sera el seu modus operandi i aquesta no tindria la capacitat d’esdevenir-se si
I’eina més caracteristica de I’hoplita no hagués estat el dzlov 0 escut argiu. La seva concavitat i la seva
versatilitat facilitaven que cada hoplita es posés 1’un al costat de 1’altre, ja que la seva forma, que no

sobresortia pels laterals del cos de I’hoplita quan es cobria, afavoria que no es fessin nosa els uns als

%8 He presentat en aquest petit excursus una raé de pes per intentar afermar un possible origen de la @érave
espartana basat en I’existéncia de la relacio prototip hoplita- escut argiu i, en darrera instancia, en el veinatge
de les regions de 1’ Argolida i la Laconia, pero aquesta hipotesi pot ser rebatuda pels estudiosos que hagin tractat
més minuciosament aquest terme.

2 En qué consistia es tractara més endavant en I’apartat “Armament defensiu i ofensiu de I’integrant de la
falange.”
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altres mentre marxaven amb els escuts entrelligats com una cadena. Aquest mateix panorama el descriu

Tirteu en alguns passatges dels quals en citaré dos:
(Tyrt. fr.11, 15 W)
“..mop’ AAANAO1oL pHéVoVTEG...”
“...restant els uns al costat dels altres...”
(Tyrt. fr.11, 23-24)
“...uMnpovG TE KVNUOG T€ KAT® KOl GTEPVO Kol OUOVG
aomidog evpeing YaoTpi KaALYAUEVOS:”
“...cobrint-se les cuixes, més avall les cames, el pit i les espatlles
amb el ventre de I’ample escut.”

Encara que se n’hagi fet resso entre els que tracten els origens de I’armament de 1’hoplita, tenim
constancia que I’escut argiu no s’anomenava drlov normalment, sind que prenia altres noms molt més
comuns, i que, encara que fos aixi, el terme dzlityg no hauria estat format a partir del nom del seu

escut, sind a partir de la panoplia que el feia tan caracteristic (ézia).

Tanmateix, el grup dzlov/e no tenia un significat militar en el seu origen, com la majoria de termes
que esdevindran especificament militars més enlla de 1’epoca arcaica, sin0 que aquesta transformacid
es produira de manera gradual. Aixi doncs el grup driov/o provindria de 1’area léxica dels treballs
manuals 1 dels oficis 1 significaria “eina” en singular i “conjunt especific d’eines” en plural. Com que,
al cap i a la fi, el que es produeix amb la implementacid de la tactica hoplitica és una “actualitzacid
d’eines militars” es pot acceptar que aquest nou “conjunt d’eines” fos una part molt important en el

vocabulari civil (i més en el context d’Esparta del segle VII aC) i que desplacés el significat original.

Les fonts antigues semblen secundar que el terme émlov, del qual hem parlat abans, no sigui el més

corrent a I’hora de denominar 1’escut argiu:
(Archil. fr5 W vv. 1,3)
aomiol pev Xaiov Tic dydaietar, [...]
...TL pot pélel omig Exeivn;

“Algu dels salis es glorifica amb el meu escut
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Qué¢ m’importa a mi aquell escut?”

(Tyrt. fr. 11W vv.31)
“.. én’ domidog aomion...”
“... amb ’escut sobre 1’escut...”

No ens falta tampoc el testimoni de Diodor® Sicul, que ens informa que els hoplites foren anomenats
en el seu origen a partir del seu escut (emprant també el terme donic) de la mateixa manera que els
peltastes®! foren anomenats per la seva zei;®2. Tanmateix, tenint en compte que a la major part de
literatura arcaica es fa Us del mateix mot (de fet, en I’autor que tractem, Tirteu, és el terme
predominant), hem d’admetre que la paraula que designava I’escut hoplitic en época arcaica era domig.
Tot i aix0, no esta gens clar si donic designava un escut argiu, cosa que és molt probable pero sense
testimonis fonamentats. EI que ens hem de preguntar en aquest punt €s si dmlov/a no designava
especificament armes militars al segle V11 aC i tots els testimonis arcaics apunten a una denominacid

de I’escut com a domic, com s’anomenaven els guerrers tot just implantada la técnica de la falange?

El mot dxldityg, llargament emprat en aquest treball, és impropi de 1’época que tractem, perque fins
entrat el segle V3 no trobem cap referéncia a aquesta denominacio i perqué en el segle VII aC encara
preval el significat no-especialitzat del mot. Aixi doncs, cada vegada que emprem la paraula hoplita
en aquest cas, hem de considerar que no estem essent filologicament curosos i que totes les vegades

que es fa s d’aquesta paraula és com a sinonim de “guerrer grec d’infanteria pesada” en general.

Aixi doncs, podem observar que des de 1’¢época “homerica”, s’han esdevingut diferents intents per
descriure els termes militars, com hem dit, sense significat especific, extrets de la parla comuna grega.
En primer lloc, per designar la tropa en general, hi ha evidéncies que el mes comu és parlar de termes

que signifiquen “grup”, “muni6”, “aplec” com es plasma en aquests passatges:

(Hom. 1l. XXI11l1, 239)
“...m\0gL Tpdcbe PardvTeg dyacoapevol Tepl vikng...”

“... gracies al seu nombre (sc. d’homes)es van llangar endavant, desitjosos de victoria...”

%D.S.15.44.3

31 Guerrers d’infanteria lleugera o auxiliar que conformaven una nombrosa part de ’exércit. Equipats amb
jabalines lleugeres i d’altres armes llancivoles.

%2 Escut lleuger amb forma de mitja lluna caracteristic dels peltastes (vid. nota 37)

33 Els primers testimonis sén Pindar (I. 1.23) i Esquil (Th. 466 )
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(Tyrt. fr. 211 W, w.3)
“unod’ avopdv TAnBvV depaivete, unde oPeicOe”
“ni flaquegeu ni tingueu por de la multitud d’homes”

No s’ha de pensar, tanmateix, que amb aquest mot, per la seva significacio, s’estigui descrivint una
tropa sense ordre, dispersa i mancada d’una formaci6 concreta. Més aviat s’ha de considerar que, com
que el mot no és d’aquesta especialitat, s’estd descrivint simplement un cumul d’homes armats que
marxen a la batalla, en el mateix sentit que en llati, un mot com manus que no és de I’especialitat

militar, acaba significant “tropa”.

No és I’tnic mot col-lectiu que es plasmara en un primer moment. En el poeta laconic i en Homer, la
seva font directa, no resulta estrany que es parli de 1’enemic en termes generals pero Tirteu mostra un
clar predomini pel mot dvnp (vid. infra). Tot i que es parli de col-lectius, hem de tenir en compte que,
per definir un col-lectiu enemic, no és comu fer servir mots aillats sind que és comu que apareguin en
forma d’adjectiu (normalment acompanyant el mot dvsjp). Un exemple d’aixo serien els segiients

passatges:

(Hom. Il. X, 40)
“...0vdpag ducuevéag okomalépey...”

“...espiar els guerrers enemics”

(Tyrt. fr. 12W vv.21)%
“atya 8¢ Suopevénv avdpdv ETpeye alayyag...”

“...rapidament posa en fuga les falanges de guerrers enemics...”

(Tyrt. fr.11W, vv.30)
“..1 Elper ovtalwv oniov Gvop’ EAETw...”
“...o ferint amb 1’espasa, mateu un home enemic...”
En els autors d’época arcaica s’hi poden trobar també d’altres maneres alternatives per anomenar els
soldats que formaven la falange. Una d’elles, la que té més importancia, és ’assimilacio que es duu a
terme entre el soldat i I’home, provocant que avrjp tingui també el significat de “combatent”, ja que la

guerra era un privilegi només reservat als homes. Es en el mateix sentit que actualment s’empra el mot

3 Aquest passatge de Tirteu és I’tnic de tots els fragments que se li atribueixen que empra el mot dvopevr|c
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home en plural quan es vol palar de soldats. Ho corrobora el diccionari de I’institut d’estudis catalans

amb la cita seguent:

“5 2 m. [LC] Individu considerat com a dependent d’un altre: vassall, soldat, obrer. El capita agafa

deu dels seus homes i avanca devers [’enemic.”

En I’autor que ens ocupa i en Homer en podem trobar diversos testimonis:
(Tyrt. fr.11W vv.4)
“...100¢ &’ € mpopdyovg aomid’ avnp Exétm...”

“... que el soldat vagi amb el seu escut a primera fila...

(Tyrt. fr.11 W wv.33)

(13

...Kol GTEPVOV GTEPVOL TEMANUEVOS AvOpl pLayEc ...

2

“...1 el pit amb el pit, lluiteu cos a cos amb un soldat...

(Tyrt. fr.12W vv.16)
“...00T1c avnp SaPag v mpopdyotot pévnt...”

“...que un soldat es mantingui a la primera fila...”

(Hom. Il. 111, 196)
“...00TOG 0¢ KTIAOGg MG EmmwAgitan otiyag avopdV...”
“...ell, obedient, recorre les fileres de soldats...”

En la lirica marcial de Tirteu, aquests avdpec també queden classificats en dos grups segons la seva

edat, com mostra molt clarament el passatge seguient del fragment 10W de Tirteu (vv.20-24):

“... 1] KOTOAEITOVTEG QEVYETE, TOVG YEPOLOVG. “... no fugiu deixant enrere els vells.
aioypov yap o1 ToDTO0, HETA TPOUAYOIoL car és vergonyos que, caigut a I’avantguarda
RECOVTG hi romangui davant dels joves el soldat més
kelobar Tpdcbe vémv avopa TaAadTEPOV, vell,
1on Aevkov &yovta kbpn TOMAV T€ YEVELOV, que té ja la cabellera blanca i grisa la barba,
Bopov anonveiovt’ GAkipov v kovint...” exhalant a la pols el seu anim valeros...
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En aquest fragment no només es percep una certa diferenciacié tactica entre els vells i els joves (a
partir de la qual podem treure la conclusié que el lloc dels vells en el camp de batalla era a la rereguarda
i el dels joves a avantguarda, de la mateixa manera que els soldats romans d’época republicana
posicionaven els seus joves (hastati) i els seus veterans (triarii)), sind que també hi trobem certa

implicacié moral que tractarem a la segona part d’aquest estudi.

Finalment, un altre grup de mots que descriuen I’home guerrer en la lirica de Tirteu és la que es fa
segons el seu armament. En primer lloc, s’ha d’observar que, tot i que la tradici6 hagi arribat al punt
de comprendre que és un hoplita a partir del seu escut (dozic), Tirteu pren com a referéncia les armes
ofensives, especialment la Ilanca, per descriure els seus combatents. Aleshores, no és estrany que el
mot més emprat per descriure un soldat sigui aiyuntic (llancer) tal com es plasma en els seglients

passatges:

(Tyrt. fr.5W, vv. 6)
“...alyuntol ToTEPOV NUETEP®V TATEPEG:”

“... els llancers pares dels nostres pares:”

(Tyrt., fr.19W, wv.13)
“...a]vopaaty aiyunrais £yyvbev ic[thpevot...”
“...dregant-se davant dels llancers...”

Probablement aquests llancers que vol plasmar amb el mot aiyuntic no siguin uns altres que aquells
que han adoptat la tactica hoplitica, caracteritzats per portar llanca com a arma primaria. Tanmateix,
com que en el fragment 5W es refereix als combatents de la primera guerra messenica i tenim
testimonis anteriors (Homer) que ja I’empren sense haver adoptat la falange, podem concloure que el

mot era anterior i que es va reutilitzar per descriure també a aquests “nous soldats hoplitics”.

En aquesta composicié hi prenen part un altre tipus de tropa que no forma part ni de la cavalleria
(absent a Tirteu) ni de I’ampli cos militar d’infanteria pesada. Ens estem referint a la infanteria lleugera,
els youvoudyor 0 youvijzec®, que, tot i no ser hoplites, es mencionen contraposats a ells, com es plasma

en el seglient passatge:

% Literalment “els que Iluiten nus”. Tropa lleugera armada amb objectes llancivols que, en els fragments de
Tirteu, es caracteritza per posicionar-se darrere d’uns escuts per llangar grans pedres als enemics.
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(Tyrt. fr.23a W, vv.14)
“...yJouvoudyor tpocOé[o]vteg val...”
“... els d’infanteria lleugera, avancant...

Pero el passatge més rellevant on hi apareixen els d’infanteria lleugera és als Gltims versos del fragment

11W, on podem trobar un rastre arcaic del mot que després designara els d’infanteria pesada:

(Tyrt. fr.11W, vv.35-38)

“DUEic 8, & yopvijteg, O domidog BAlo0ev EAlog
TTOGGOVTEG HeYOAo1g PaAleTe yepradiong
dovpact te Egotolo dxovrtilovteg £¢ avTovc,

10161 TaVOTAOIGY TANGioV ioTduevol.”

“I vosaltres, infants lleugers, aqui i alla ajupits sota 1’escut
Ilanceu-los grans pedres
i dispareu-los esmolats dards
posicionats amb els hoplites.”

No hem d’oblidar que en aquest moment el grup ézlov/a no ha estat encara especialitzat, i que, per
tant, en aquest cas s hauria d’entendre roio1 ravomioiory com “aquells que van equipats amb la totalitat

de les seves eines”.

Aixi doncs, es pot percebre un cert desordre en els temps de la Grécia arcaica per instaurar un nom
unanime per al soldat-model, i que al segle VII aC, estem assistint a un moment important dintre de
les evolucions militars que culminaran amb la instauracio de la falange com a corpus militar principal,

cosa que provocara nombrosos intents per designar les seves parts.

Deixant de banda la dificultat de trobar un mot estandard per descriure un soldat (llevat d’avijp), la
literatura ens mostra que amb el terme gdlays succei totalment al contrari que amb omAing. Tenim
constancia que la falange esta present des dels testimonis antics (com el vers homeric que fa de titol
d’aquest treball) fins als més tardans. Encara que el mot sigui el mateix, empero, ens trobem en la

mateixa situacio que amb el grup ériov/a, és a dir, que partim d’una base no especialitzada.

En els seus origens, el mot descriuria un llarg 1 solid segment d’algun material, pero no sabem de quina

manera les formacions arcaiques i homeériques reproduien aquesta metafora.
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A partir d’aquesta base, sera Xenofont a finals del segle V que transformara aquest mot en un de
plenament militar, tal com diu Echeverria® <<pouring new wine (the fourth-century tactical

formation) into an old flask (the old term phalanx from the poetic tradition)>>.

Es sorprenent que el terme pdlavyé trigui tant de temps en ésser una paraula plenament militar. Al
segle VaC, per aquesta rad, conviu amb d’altres mots, el més important d’ells zaéic (ordre de batalla)

i els seus compostos.

En Homer i en els poetes arcaics acostuma a apareixer en plural, i aixo ha portat als estudiosos de
I’area militar grega a pensar que fins a I’época classica, pdlayyec designava, no una linia interminable

de soldats tots a I'unison, sin6 diverses unitats tactiques menors, amples i denses.

En Tirteu, d’altra banda, hi trobem una vegada mencionades les falanges, perd aquestes ja no seran
escindides en diversos cossos separats sind que en sera un de sol, com podem extreure de la implantacid
de la tactica hoplitica amb la segona guerra messeénica. Parlem, doncs, d’un cos militar molt ample, de
diverses files de llarg, dividit metaforicament en tres ales (xépara), fet que donara una lleugera
mobilitat a la formacio (tot i que no sera tan movible com les falanges separades homériques®). La

naturalesa de la falange es pot veure en el seguent passatge:

(Hom. I1. 1V, 281-282)
“...€¢ TOAELOV TUKIVOL KIVOVTO QAAOYYEG
Kuaveal, caKestv Te Kol £yyect me@pikvion.”
“... ala guerra es mouen les compactes falanges
fosques, aspres d’escuts 1 llanges.”
Podem concloure, doncs, que la falange del segle VII aC. era de formacio tancada i llarga, amb una
uniformitat d’equipament cada vegada més patent en les files de soldats, els quals, apartant-se de la
tradicio que seguien fins aleshores de cavalleria i de formacions minoritaries independents, lluiten zap’
dAlniotor uévovreg (Tyrt. fr.11W, 15), en les paraules del mateix Tirteu. Tanmateix, no ens hem
d’oblidar en aquesta conclusio que el soldat al que Tirteu exhorta no és un dxAityg, SINOG UN aiyuntés
(filologicament parlant) que esta cada vegada més implicat en la politica com un “home d’estatus” i
que el terme que es fa servir per a descriure la seva formacié no és especialitzat, en I’ambit militar,

d’una disposicio especifica, sin0 que és un terme general per descriure un grup de tropa.

3% Echeverria (2012)
37 Les quals probablement no es movien simultaniament, com es mostra en I’evidéncia que discerneix la primera
(1. XVI, 394, “npdrog.... pdrayyog”) de la ultima (Il. IV, 254, “moudrag ... drayyoc.”)
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2. TIRTEU I L’HOPLITA ARCAIC:

La segona part d’aquest estudi consisteix, en primer lloc, en intentar formar una idea plastica de com
es fornia un guerrer del segle VII aC. partint dels poetes Tirteu i Homer i, en segon lloc, descriure per
quines motivacions es movien aquests hoplites i quines eren els seus motius per anar a la guerra i

aconseguir guanyar-la.

2.1. Armament defensiu i ofensiu de l’integrant de la falange

Un cop feta una introduccio6 contextual sobre el poeta laconic, el seu entorn i el tipus de persones a les
que exhortava amb les seves dufatipia, descriurem 1’hoplita, ja no en unsentit filologic, sind d’una

manera més tangible: I’armament que duia quan es va introduir la uniformitzacié de les ézia.

Per comencar, ens basarem en un passatge del fragment 11W de Tirteu on, en forma d’exhortacio
militar com és natural, ens ofereix una idea general de 1’equipament que vestien els aiyuntai al segle
VIl aC:

(Tyrt. fr.11W, vv.21-34)

“GALG TIC €D S1aPAC HEVET® TOGTY AUPOTEPOIGL
ompyBeig émi y1|g, ¥ETAOC 000G dAKMV,
UNPOVG T KVIUOG TE KATM KOl GTEPVA Kol DIOVG
GoTid0c eVPEING YOOTPL KAAVYAUEVOS:
de€iteptit &7 év yepi Tvaccétm dPpyov Eyyog,
KIWVEIT® € AOQoV devov DITEP KEQUATS!
gpdov o0’ OPpua Epya d1dacKkécH® moAepilery,
und’ €xtog Peréwv Eotdtm domid’ Exmv,
GALG TIG €yYVG 1V aOTOGYEDOV EYyel HokpdL
1 Elpet outalmv oniov Gvdp’ EAETm,

Kol wOda wop wodi Oeic kol én’ domidog domid’ Epeioag,
€v 08 MOV 1€ AOPML KOl KUVENV KLVENL
Kol 6TEPVOV OTEPVML TEMANUEVOG AvOpL poyEcO,

1| Elpeog kOTV 7§} 00pL HaKpOV Exmv.”
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“Doncs, que cadascu de vosaltres es planti amb els dos peus
fixes sobre la terra, mossegant-se els llavis amb les dents,
ocultant les cuixes i més avall les cames, el pit i les espatlles
amb la panxa de I’ample escut:
que a la dreta brandi la forta llanca,

i sobre el cap es mogui la terrible cimera:
que aprengui a guerrejar fent importants gestes,

I, tenint escut, que no es quedi fora de les javelines,
doncs acostant-vos al cos a cos, ferint-lo amb la llarga pica
o amb ’espasa, mateu un home enemic,

1 posant un peu al costat de I’altre i sostenint I’escut contra I’escut,
la cimera contra la cimera i el casc contra el casc
I el pit contra el pit, oferiu batalla cos a cos a un altre home,
brandant el puny de ’espasa o la llarga llanga ”

En aquest passatge, alhora de plasmar una lleugera descripcié del material militar del llancer, ens
brinda la possibilitat de veure en aquest passatge aquelles zoxvai pdloyyec que trobavem en Homer®,
No s’ha de perdre de vista que Tirteu pren com a pivot sobre el qual conformara la seva poesia i per
aixo trobem tants loci similes entre ells dos. Un exemple en podria ser el paral-lelisme tan evident que
es produeix entre els versos 31-33 del fragment 11W de Tirteu (cf. supra) i el passatge de la lliada que

s’exposa a continuacio:

(Hom. II. X111, 130-131)
“...opaavteg 66pL dovpi, GAKOG GAKET TPOBEAL UV
domic ap’ domid’ Epeide, KOPLS KOpLV, Avépa &’ dvip-”
“... acostant-se la llanga a la llanga, 1’escut a 1’escut compacte:
la rodella a I’ampla rodella, el casc al casc, al soldat el soldat:”

Aleshores hem de pensar, com hem dit, amb una formacio tancada i densa, amb poc moviment i ericada
de llances 1 d’escuts que cobreixen fins a les cuixes, amb poc moviment tactic i amb moviment d’atac

massiu.

% vid. Hom. 1. IV, 281
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El primer que se’ns mostra en el passatge de Tirteu que abans hem mencionat® és 1’escut hoplitic per
excel-lencia, I'aonic. Ens el descriu ample (stpein), de manera que cobreix des de les espatlles,
almenys fins a les cuixes i amb un bombament cap enfora (yaozpr), com podem observar al vas que hi

ha plasmat més avall.

Hi ha diverses disquisicions del estudiosos sobre si aquest tipus d’escut descrit pel mot doric seria
I’escut argiu que fou tan prolific a les formacions clarament hoplitiques dels segles Vi IV aC, és a dir,
un escut de dimensions mitjanes, rodo per tots els costats i bombat cap enfora. Un argument per pensar
que no estaria descrivint aquest tipus d’escut és el fet que cobreixi “més avall les cames” (kvijuag te
kdtw). Tanmateix, hi ha evidéncies que poden contrarestar aquesta tendéncia a ’escepticisme: La
primera és el fet que a les fonts antigues i en el mateix Homer*® 1’goric esta descrit moltes vegades

com a edxvriog (“ben arrodonit”) i fins i tot el trobem en aquest estat en Tirteu:

(Tyrt. fr.19W, wv.15)
“...0omidag evkvKlovg domiot...”
“...els escuts ben arrodonits a ’escut...”
La segona evidencia és al voltant de xkvijuag te kdtw | és més subjectiva: si cobreix les cames avall,
pot estar referint-se no a que I’escut amb la seva morfologia cobreixi les cames (cosa que li donaria un

aspecte llarg, no ample) sin6 que sigui un gest que els guerrers fessin amb 1’escut per cobrir-Se la part

de baix de les cames dels atacs dels enemics.

El odxoc homeric (que probablement responia en alguna part a aquesta morfologia més llarga que
ampla) ha quedat en desus i s’ha substituit per I’escut rodd, més manejable i més dinamic a 1’hora de

formar una falange.

% Tyrt. fr. 11W, vv. 21-34
0 Hom. II. X111, 715; V, 453; V, 797; XII, 426; XIV, 428;
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Detall del vas de Chigi. ca. VII saec. Museo Nazionale Etrusco

https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Hoplites in ancient Greek pottery#/media/File:Deta
il from the Chigi-vase.jpg

En segon lloc, Tirteu anomena la llancga, el ézlov ofensiu principal que caracteritza un hoplita. En la
poesia marcial de Tirteu es presenta un problema terminologic important, ja que per a la llanca
existeixen quatre termes definidors (tot i que el tercer sigui minoritari): &yog, ddpv, uekia 1 aiyur
(amagat al mot aiyunwic). Tots quatre semblen conviure en relativa harmonia en els fragments, pero
queda a I’aire si es refereixen al mateix tipus de llanca. Els dos primers es descriuen normalment de

forma llarga:
(Tyrt. fr.11W, vv. 29)
“...OAAG TIG £YYDC TV avTooYEdOV Eyyel pokpdt...”

“doncs, acostant-se a cos a cos amb la llarga pica...”

(Hom. 1. V, 45)
“... 1OV pev ap’ Téopeveng dovptkAvtog Eyyel pokpd...”

“...aell, Idomeneu, conegut per la seva llanga, amb la llarga pica...”

(Tyrt. fr.11W, vv.34)

“..q Elpeog kO 1 d0pL pakpov Exwv.”
“...brandant el puny de I’espasa o la llarga llanga.”
(Hom. 11. V, 297)

“Aivelag 0’ andpovoe vV domidl dovpl Te pokpd...”

“Enees va sortir rapidament amb 1’escut 1 la llarga llanca...”
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Melia, d’altra banda, significa “freixe” per si mateix i amb aixo ens facilita el material de qué estaven

fetes aquestes llances:

(Hom. II. X11, 161-162)
“..0 0’ dvéoyeto dlog AythAdeng | [InAdda perinv:”

“...1el divinal Pelida Aquil-les va algar la llanca de freixe:”

(Tyrt. fr.19W, wv.9)
“...0vdpopdvoug pelag xepoiv av]aoyduevor.”
“...alcant a les mans les llances de freixe matadora d’homes:”

Per acabar, s’ha de fer esment al mot aiyuwsj i al seu derivat aiyuntic. En un origen, designaria nomes
la punta de bronze que tenien les llances, Us que podem trobar en Homer, pero per formar el nom
d’agent probablement es va ocasionar una metonimia i va designar el que portava la llanga en

conjunt, com podem veure en els seglients passatges:

(Hom. II. XV1 315-316)
“nepi & Eyyeog aiyui) | vedpa dieoyictn-”

“La punta de la pica va tallar en dos els tendons:”

(Hom. Il. 11, 543)
“...alyuntol pepoadteg Opektiioy peiinot...”
“...els llancers, amb les allargades llances de freixe...”
Tanmateix, siguin o0 no siguin la mateixa llanca, hem de tenir en compte que Tirteu, i encara més
Homer, es troben encara en un periode on I’exércit, o0 més aviat les paraules militars, no s’havien
especialitzat, i aix0, a part d’una varietat molt rica de mots corrents aplicats a 1’exércit, comporta que
per al mateix element hi hagi diferents termes. Aleshores, podem concloure sobre la llanga que &yyog,
o6pv, pueria i aiyur no son altra cosa que diferents cares de la mateix moneda que descriuen cadascuna

un tret particular diferent d’aquesta asta de fusta.
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Detall del crater d’Euritos. ca. 600 aC. Museé du Louvre

https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Hoplites in ancient Greek pottery#/media/File:Eury
tios Krater Louvre E635 nb5.jpg

Tant a la primera representacio com en la segona podem visualitzar que des dels seus inicis el casc de
tipus corinti s’ha imposat a la técnica hoplitica. Consistia en un casc tancat de bronze, amb una obertura
que s’estenia des dels ulls fins la barbeta, deixant a banda i banda una porci6 de bronze en forma de
galtera. El seu element més important, tanmateix, és la cimera de crinera de cavall, que es movia segons
ho feia el combatent. La cimera esta tractada en els poemes epics (i de retruc en Tirteu) com una
representacio de I’ardor guerrer exemplar, la Godpic dixij. Aleshores, no és estrany que en els
fragments de Tirteu, la cimera es caracteritzi per ser dervij, terrible, és a dir, un senyal terrible per als

enemics perqué seran derrotats amb 1’ardor guerrer dels espartans que el Ad@ov representa®’.

També podem seguir la pista en els fragments de Tirteu a la cuirassa propia d’aquest tipus de guerrers,
el Ocpal. Partint dels testimonis iconografics que conservem de 1’época (cf. supra), sabem que es
tracta d’una cuirassa de bronze que ofereix una proteccio pectoral completa, com podem percebre del

seglent vers:

(Tyrt. fr.19W, vv.17)
“...00pnke]g 8” avdpdv othdecty dpfot...”

“...les cuirasses al voltant del pit dels homes...”

“vid. Tyrt. fr.11W, w.26
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Tot i aixi, no conservem cap al-lusio tirtaica a les gamberes (que ja estaven presents en epoca homerica)
que seran al segle V aC. una part de I’uniforme hoplitic establert. D’una banda, podem considerar que,
si tenim testimonis de gamberes abans i després de Tirteu, s’ha de sobreentendre que els aiyuntai en
portin, perd d’altra banda, si portessin kvnpidng, no s’haurien de cobrir xkvijuag e karw* amb I’escut.

Tanmateix, no m’aturaré a fer un estudi ampli sobre aquesta qiiestio i procediré al segiient punt.

2.2. La moral hoplitica en els fragments de Tirteu: La col-lectivitat militar

Per entendre les raons per les quals un ciutada entrava al cos regular de I’exércit, s’ha d’investigar en
quina situaci6 social, politica i militar es trobaven. Com s’ha explicat extensament a I’apartat 2.2.3,
ens referim a un clima d’absoluta inestabilitat: socialment s’esdevenen les revoltes ilotes per una mala
gestio del repartiment territorial i per tractaments injustos (que portaran a una ampliacié del cos civic),
politicament s’introdueix la Gran Retra, provocadora de malestar social i revoltes per part dels
aristocrates, partidaris d’una configuracio tradicional i ,militarment, la introduccio de la tactica de la

falange (molt connectada amb 1’ampliacio del cos civic) i de la uniformitzacié de les zia militars.

Com s’ha dit, la solucié va ser conquerir Messénia d’una vegada per totes® i per fer aix0 necessitaven

un exercit que no estigués desavingut. Per aix0, va entrar en accié Tirteu amb la seva poesia.

Aquest poeta elegiac sera I’hereu d’un sistema tradicional que beu d’un sistema de virtuts (dp#nrai)
aristocratiques, basades en la puixanca de les classes dirigents, perdo no hem d’oblidar que sobre ell
cau el pes d’un canvi revolucionari impulsat per les exigencies historiques, la creacié d’un nou ideal
civic, més obert a tots el ciutadans, que portara al sorgiment de noves dpnztoi contraposades al sistema
tradicional. La formacié de la falange necessitava el recolzament dels joves aristocrates entrenats des
de petits per a la guerra, pero tambeé necessitava ampliar el cos civic (i en segona instancia el militar)
amb aquells que, tot i no estar entrenats des de la infantesa en la guerra, es podien pagar una panoplia,
amb la finalitat d’enfrontar-se a les exigéncies militars que es requerien des de la derrota d’Hisies.
Eren, doncs, les virtuts d’aquests nous soldats que havien d’emergir d’un nou ideal civic, essent-ne
Tirteu el seu mpwroc evpetic. Per tant, s’ha de tenir en compte que la poesia de Tirteu té forma antiga

pero els seus ideals son totalment nous.

2 vid. Tyrt. fr.11W, vv.21-34
43 Ja que en epoca de Teopomp, és a dir, la primera guerra messénica, no es va conquerir tot el territori de

Messenia, sino la part est.
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Un soldat esparta en aquestes condicions, encara que sigui un nou ciutada, anira a la guerra no nomes
per la seva patria, com el poeta elegiac exhorta a fer, sind que, en primera instancia, actuara per
defensar allo que és seu a través del sentiment patriotic. Aleshores, si el benestar personal depenia de
la patria, és normal que entri en escena un sentiment patriotic com els que trobem en els seguents

passatges:

(Tyrt. fr.20W wv.1-2)
“rebvapevar yop KooV évi Tpoudyolot TecoVTa,
avSp’ ayadov mepi L moTpidt popvapevoy-”
“Car ¢és bonic que un bon guerrer mori, caient
a ’avantguarda, lluitant per la seva patria:”

Aixi doncs, aquest dulce et decorum est pro patria mori esta influit majoritariament per un desig de
conservar els béns personals, tal com diu Yvon Garlan**:<< in un clima di estrema tensione, il
sentimento patriottico si identifica allora pienamente, nel cuore dei cittadini, con I'immediata

salvaguardia della loro persona, della loro famiglia, della loro posizione, sociale e dei loro beni.>>

Considerant aix0, doncs, podem veure que 1’ideal homéric de la recerca del kAéog individual queda
restringit a un desig de conservar els bens personals. Tanmateix, en el poeta laconic que ens ocupa,

aquest xAéog hi té un paper important, com es percep en el segiient passatge:

(Tyrt. fr.12W vv.23-34)
“...00TOG O’ €V TPOUAYOIoL TECAV PIAOV DAESE BupdV,
doTL TE Kol A0oVG Kol Tatép’ evKAEIsG,...”
“...1ell, caient 1’avantguarda, fineix el seu esperit,
donant renom a la ciutat, al poble i al seu pare...”

Siguin per benefici personal o no les raons per les quals un guerrer entrava a 1’exércit (a part de
considerar que era un dret que exercien els ciutadans), se’ns mostra a la poesia un clar desig de gloria,
pero ja no personal, sin6 col-lectiva, com podem veure en I’enfocament de doro i de Aaoovg al principi

del vers, just abans de zazép .

La falange, en aquest punt, provocara un canvi radical en la visio tradicional del xiéo¢: ja no sera
I’element principal en el camp de batalla aquell cos reduit d’aristocrates independents que busquen per

a ells mateixos la gloria i el benefici, o almenys no seran majoritaris, siné que aix0 canviara a una

4 a Vernant (1991)
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situacié més col-lectiva. La gloria no només ateny, doncs, al conjunt de soldats que participen a les
batalles, siné que també s’estendra a tota la comunitat civil espartana tal com ho mostra aquest

passatge:

(Tyrt. fr.12W, vv.15-16)
“Euvov 8’ €6OAOV TODTO TOAMNT TE TOVTL TE dNUWL
Ootic avnp dwoPag év mpoudyotot uévn,...”
“I és un premi comu a tota la ciutat i tot a el poble
gue un home amb les cames obertes aguanti a I’avantguarda...”

El fet d’arrenglerar-se espatlla contra espatlla, tots iguals com si fossin segments d’una cadena, porta
a un desti comt, a un mateix objectiu de la mateixa falange, com si cada soldat fos una escama d’un
ésser més gran amb voluntat propia. L’ dpioteia individual no hi tindra cabuda, ja que aquesta passara

a ser dels capitostos de 1’exércit, quedant el conjunt de combatents dividit en dues parts: els combatents

i els capitostos.

En un clima de tanta tensié interna com és el segle VII aC, no sorprén que Tirteu faci emfasi en el fet

de seguir sense dubtar els comandants de 1’exércit, com podem percebre a partir del segiient passatge:

(Tyrt. fr.19W vv.10-12)

(13

....]0” dBavdtoiot Beoic mtl mhvt[o TpémovTeg
....Jatepp.. L TEWGOUED’ MyEU[O
AL’ €00V¢ ovpmavteg dAomoéo[pev...”
“...1 deixant-ho tot als déus immortals
sense vacil-lar obeirem els comand[a

sind que just tots lluitarem...”

L’origen d’aquest fjyepmv el trobem a la poesia homerica, en tots els capitostos que varen anar a Troia
amb els seus exércits per causa d’Hel-lena. Només a ells els esta reservada la apioteio individual, pero
aquesta passara a través de ’exércit, és a dir, que amb 1’exércit, que és col-lectiu, rebran un bon renom
com si haguessin fet una dpioteio individual. Tanmateix, no és gens clar si aquest patré es pot aplicar
a la segona guerra messenica, ja que no és una guerra ordinaria sind per necessitat. No son els
comandants que, a fi de tenir els exercits actius per produir beneficis territorials, van a la guerra amb
els seus homes, sind una ciutat que es veu colpida per unes revoltes externes i internes i que actua en

reaccio a elles. Aixi doncs, el kAéog del comandant queda sotmeés a I’anar i venir de la necessitat.
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Hem parlat de com aconsegueix el comandant de les falanges el seu renom pero, tenint en compte que
no és als dirigents sind els homes que Tirteu exhorta, fora bo reflexionar més extensament sobre

I’actuaci6 dels soldats estandard de I’exércit esparta del segle VII aC.

En primer lloc, hem de centrar-nos en un dels mot amb més carrega moral de tot el context elegiac-
epic: aiddg. Aquest mot representa la vergonya, la ignominia i la carrega de culpabilitat en el cas que
un guerrer no actui segons els limits morals de 1’exercit. En el context de Tirteu, es perceben
dissidencies entre els soldats més experimentats (que col-laboren favorablement amb el model
hoplitic) i els més joves, que tenen tendéncia a desertar. Segurament aquests serien els efectes

secundaris de la implantacio de la tactica hoplitica per dues raons:

e Perque, essent la tactica hoplitica un tipus de formacié nou i diferent amb I’anterior, els
integrants no es sentirien comodes, passant de la incomoditat al dubte de I’efectivitat d’aquesta
i finalment a la por, que provocaria, en darrer lloc, la desercié dels soldats menys
experimentats.

e Perque latactica hoplitica va requerir un cos de ciutadans més gran en el qual no eren suficients
aquells aristocrates entrenats per a la guerra. Aixo formaria un exercit majoritariament novell,
amb un reducte de veterans i joves entrenats i, com que aquests nous ciutadans no estaven

preparats per a la guerra, desertarien davant del perill no anteriorment experimentat.

El que ens aporta aquesta breu explicacio és que, per arribar a una solucio per a la situacié de constants
desercions a 1’exércit®®, Tirteu havia de jugar (o modificar) la carta de /’aidoc. Consistia en una
vergonya personal, un deshonor per no haver complert amb el servei militar i per haver abandonat els
companys en el camp de batalla que portava a conseqiiencies no només morals, sind també socials. Es
posa el punt de mira en la deserci6é no sense una rad practica: la falange era una formacié més ampla
que llarga i aixo suposa que no tingués gaires rengles de profunditat. Si en aquesta poca profunditat hi
ha desertors, la falange es trenca i pot ser encerclada molt facilment i massacrada. Vist aix0, no va
desencaminada la metafora que fa servir Prato*® quan descriu la falange: un hoplita serd com un

segment d’una cadena: si tots aguanten igualment, la cadena resisteix, pero si un cedeix, tota la cadena

% Que la realitat fos aixi es pot percebre en les constants exhortacions a no fugir (Tyrt. fr.10W vv.12 ; Tyrt.
fr.12W vv.17; Tyrt. fr.10W vv.20; Tyrt. fr.12W vv.44) i a quedar-se quiet a la formacid (Tyrt. fr.10W wv.31;
Tyrt. fr.11W w.11-13; Tyrt. fr.11W vv.21-22; Tyrt. fr.12W vv.15-16;) que son paleses en els fragments del
poeta laconic.

%6 Prato (1986)
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es trenca. Tanta importancia té aiddc en 1I’Esparta del segle VII aC que, en el cas que es sobrepassés i

es produis una fugida, succeiria el seguent:

(Tyrt. fr.20W, vv.3-10)
“mv &’ anTod TpolmdvTa IOV Kol TOVaS Aypovg
TTOYEVEW TAVTOV 6T AvinpoTaTOoV,
TAALOUEVOV UV UNTPL QIANL Kol ToTpl YEPOVTL
TOLGT TE GLV LUKPOTC Kouptdint T’ Aoy oL.
€x0pOc LEV Yap TOToL pETEGGETAL OVG KeV TkmTaL,
YPNOUOGHVIL T’ EIKOV Kol oTVYEPTL TTEVINL,
aioyOveL Te Yévog, Katd & dyAadv £180g EAEyyeL,
naca &’ atin kol Kakodtng Emetat.”
“I viure com un pidolaire, abandonant la ciutat i els fértils camps*’
és la cosa més penosa de totes,
errant amb I’estimada mare 1 amb el vell pare
1 amb els fills petits i I’esposa legitima.
Car sera objecte d’odi per a aquells als quals arribi
I, sotmetent-se a la necessitat i a ’horrible pobresa,
avergonyeix el seu llinatge i deshonra el seu noble rostre,

i el segueix tota la infamia i tota la maldat.

D’aquest fragment se’n pot despendre que la vergonya o deshonor (aidog) que portava la fugida no era
només moral, siné que aquell que desertava era legalment expropiat dels seus béns i expulsat de la

ciutat amb tota la seva familia.

Fora bo deturar-se en els versos 3 (zAalduevov ovv untpi piint kol wazpi yépovtr) i 9 (aioydver te yévog,
Koto 8’ dylaov eldog é1éyxet), car en aquests s’introdueix una variant de I’aiddc que s’ha de tenir en

compte. No s’ha de passar per alt la figura del pare a la societat grega arcaica. La uni6 social basica i

47 Aquest adjectiu que acompanya a dypodg s hauria d’entendre de la mateixa manera que el vers 3 del fr.5W
de Tirteu (dyabBov uev épodv, ayabov d¢ putederv), €s a dir, una consideracié molt gran pels camps perqué

probablement es patia escassetat de blat i mal repartiment de terres.
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en la que es fonamenta la ciutat és la familia i per sobre d’¢lla, el pare. A ell es devia la vida del fill i
era una figura quasi de veneracio, i aixo es sustentava en el fet que s’entenia la vida del fill com una
continuaci6é de la vida del pare. Si aquest jove desertava, a part de provocar-se una gran ruina,
deshonrava el seu llinatge i feia que quedés com una familia reprovable i mal vista. Per aquest mateix
fet, a I’antiga Grécia es veia amb molts mals ulls*® que un fill anés en contra del seu pare o que el

contradigués, perque en el fons, el fill estava sotmés la potestat del pare.

Finalment, seria possible afirmar que 1’aiddg, porta a fer coses que sén una vergonya i un deshonor
(aioypd) i que tenen consequencies i que, per resumir, ens podriem acollir a les mateixes paraules de

Tirteu:

(Tyrt. fr.11W, vv.15-16)
“...000¢€lg Av mote TODTA ALYV AVOGELEY EKAGTO,
6066’ v aioypd padnt, yivetar avopl Kokd:”
“...ningl podria relatar totes aquestes desgracies
que li succeeixen a un home quan incuba coses deshonroses:”

A tot aix0 s’hi suma el uiaouo, la taca que es produeix en el nom i el llinatge del guerrer que deserta.

Aquesta és la que realment aioydver te yévog, no només al que la produeix.

A I’Epoca arcaica grega estem assistint a un procés de canvi moral, com afirma Dodds en el seu
estudi*®. Partim d’una época homerica que es caracteritza per la vergonya de deshonrar el llinatge, cosa
que provoca un xiéog immortal. En I’época que ens ocupa no ha desaparegut aquest tipus de pudor
sind que s’ha substituit per la por de caure en un error o una taca provocada pels déus sobre una persona
0 sobre els seus pares. Aixi doncs, la taca que provocaria, si no ha estat expiada, la pagaran els fills del
que 1’ha comes 1 aix0 porta, d’una banda al temor del pare per no arruinar els seus fills economica 1
socialment i d’una altra el temor del fills de ser colpits per una taca provinent dels seus avantpassats.
Aix0 provocara una transicio d’una cultura homerica de la vergonya del deshonor a una de culpabilitat

on la por a ser tacat és molt patent*°.

No falten testimonis en d’altres autors antics del traspas del wiaoua de pares a fills. Dos exemples en

son els seglients passatges:

8 Almenys fins al segle V, época de la sofistica on, segons la representacié que en fa Aistofanes als Navols, els
fills, educats d’una nova forma revolucionaria (la dels sofistes) desobeien i contradeien els pares.
49 Dodds (1997)

39



(Sol. fr.13W, vv.31-32)
“...avaitiotl Epya tivovotv
1| TOdeC TOVTOV 1) Yévog €€omicw.”
““...essent-ne innocents paguen els mals fets

0 els seus fills o la descendéncia llunyana.”

(Thgn. vv.734-735)
“..und’ &1’ omicow
Tatpog dtacOarion moioi yévovto Kokov:”
“...1 que les maldats
del pare no fossin un mal per als fills:”

Aixi doncs, aixi seria la manera en qué un soldat esparta del segle VII aC. deshonrava el seu llinatge

si desertava o si era mort per darrere com en el seguent passatge:

(Tyrt. fr.11W, vv. 19-20)
“ailoyp0g &’ €0Tl VEKLG KOTUKEILEVOG £V KOVINLGL
vdToV dmich’ aiyuijt Sovpdg EAnAduEVog.”
“I és vergonyo6s un cadaver que jau a la pols
amb ’espatlla travessada per la punta d’una llanga.”

Amb aquesta promesa d’una vida de ruines per als que abandonin 1’exércit, Tirteu busca formar una

imatge no nomes dolenta, sind nociva de les conseqiiencies a les que pot portar aiddg.

A part de la ruina personal, un guerrer que fugia propiciava una realitat molt mes cruenta. Com s’ha
dit abans, el cos de militars de Tirteu queda dividit en dos: els joves i els veterans. Si un jove,
experimentat o no, abandonava el camp de batalla estant a 1’avantguarda (évi mpoudyoiotr), N0 NOMES
es buscava per a ell mateix la ruina, sind que trencava la falange i aixo portava que els vells veterans,
que estaven posicionats a la rereguarda, haguessin d’enfrontar-se a 1’avantguarda enemiga, cosa que

era un deshonor (aiddg).

Aquesta disposicio torna a portar al kAéog dels guerrers: En primer lloc, la posicié dels hoplites en
I’ordre de batalla correspon a les forces de cadasct, ja que els joves son els que tenen més agilitat fisica

(pero alhora la majoria és inexperta i per aixo fugen). Tanmateix aquesta posicio es pot entendre d’una
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altra manera: com que no han tingut la possibilitat de guanyar xA¢og, sOn posicionats a primera fila per
a que en guanyin, mentre que els vells veterans, com que ja en tenen i en son experts, son posicionats
a la rereguarda. Per aixo0 és aidéc que un vetera mori, ple de xiéog, a I’avantguarda, lloc que, per la

seva importancia i perillositat, estava reservat als joves.

El lloc d’avantguarda, aleshores, seria perillos pero alhora portador de gloria perqué no tots els soldats
tenen suficient valor com per resistir-hi. Aquest fet, que ja trobem en Homer, passara a ser un lloc
honorific en la tradicio classica i en els exércits del llarg de la historia, tal com veiem, per exemple, en

el segiient passatge de I’Amadis de Gaula de Garci Rodriguez de Montalvo®°:

“Y rog6 al rey Lisuarte que toviesse por bien que él levasse la delantera, y assi se fizo; ahunque él

mas quisiera llevarla a su cargo [...] pero otorgdlo por le dar aquella honra...”

Per aquesta rao en els poemes de Tirteu es pot veure com un guerrer guanya honra (kAgog) sense caure
en ’aiddg d’abandonar els companys sigui quin sigui el resultat al que arribi: si sobreviu, com veurem
a continuacio, tota la ciutat li fa honors, pero si mor combatent, ferit per davant, és a dir, no fugint,

aconsegueix per al seu llinatge i al seu nom una gloria immortal:

(Tyrt. fr.12W, vv.23-43)
“a0Tog 0 €V mPOUAYOLIGL TEGMV Pidov dAece Bupdv,
doto Te Kol Aaovg Kol Tatép’ evkAeicog,
Kai 610 Odpnkog Tpdcsbev EAnAdpevoc.
TOV &’ dho@UpOvVTOL LEV OUDG VEOL NOE YEPOVTEG,
apyorémt 6€ OB ACH KEKNOE TOMG,
Kol TOUPog Kol Toideg £v avOpmmolg dpionuot
Kol aidwv moideg kol yévog EEomicm:
000¢ ToTE KAEOG E6OAOV dmOAAVTAL 00O’ Gvop’ o ToD,
AL’ V1o yiic mep EmV yivetan BdvaTog,
Ovtv’ aplotevovo HEVOVTE TE LOPVALEVOVY TE
Y1ic TéPL Kai Taidwv Bodpog Apng dAEonL.
€l 08 Oy pev kfjpa tavnAeyéog Bovdrtoto,

viknoog & aiyudic dyAadv oo EAnt,

01V, 106
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TAVTEG UV TIUAGTY, OUMG VEOL NNOE TAANLOL,
TOAAG 08 TepTva TaBAV Epyeton €ig ATony,
YNPACK®V &’ AGTOIGL LETATPETEL, OVOE TIC ADTOV
BAGmTEY 00T’ 0iidoDC oUte dikng £0AeL,
hvteg O év BdKooY OpdG vEOL 01 T€ KT’ aTOV
glkove’ €k xdpnNg ot 1€ TahodTEPOL.”

“I aquest, caient a I’avantguarda, perd la vida,
donant gloria a la ciutat, al poble i al seu pare,
ferit per davant a través de la cuirassa
moltes vegades i a través del pit i de I’escut bombat.
De la mateixa manera el ploren els joves i els vells ,
i tota la ciutat es plany amb una llarga tristesa
i la seva tomba i els seus fills s6n els més notables d’entre els homes,
i també els fills dels seus fills i el seu llinatge futur:
mai la seva gloria ni el seu bon nom es perden,
sind que sota terra esdevé immortal,
aquest al qual, essent el millor, estant ferm i lluitant
per la seva terra i els seus fills, I’impetuds Ares mata.
I si defuig la Ker de la mort, portadora de llarg dolor,
vencedor, pren gloria la brillant llanca,
tots ’honoren, igualment els joves que els vells,

i arriba a I’Hades havent passat moltes alegries,

i quan es fa vell, es distingeix entre els ciutadans, i ningd
gosa tractar-lo sense respecte o justicia,

i tots, igualment els joves i els de la seva edat,

li cedeixen el lloc, i tambe els més vells.

Que tot home intenti arribar al cim d’aquesta virtut

no oblidant-se de la guerra.”
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Aixo relaciona I’heroi col-lectiu tirtaic (la nova falange hoplitica) amb 1’heroi homeric, ja que el kAéog
que aconseguiran i la seva transmissié son similars: el kiéo¢ que aconsegueixen 1’un i I’altre tipus
d’heroi sera transmes per un poeta i, mori 0 no en el camp de batalla, la seva ciutat d’origen el lloara

i, en alguns casos, li instituira un culte oficial.

Tanmateix, el kléog sera transmeés d’un manera diferent: el poeta homéric narra una tradicié anterior,
sense formar part en persona dels esdeveniments que narra, mentre que Tirteu probablement hi seria

present, exhortant els soldats mentre lluiten amb les seves elegies.

Amb la poesia marcial de Tirteu, hem de tenir en compte que estem assistint a un canvi de moral, a
una creaci6 d’un ideal civic nou, i aixo també afecta la virtut i la gloria que rebra aquest nou ideal. La
major part del que en Homer sera d’un sol home, 1’heroi, Tirteu ho col-lectivitzara, configurant tots
aquests termes de pensament grec a una comunitat gran de guerrers no necessariament aristocratica.
Per aix0, Tirteu lloa tota la falange com a unitat, pero es detura a fer una exhortacié individual de cada
part d’ella, ja que, com hem dit, cada hoplita és com el segment d’una cadena. Aixi doncs, tot i que ell
faci una descripcié de la gloria personal que assolira cada soldat que no deserti, en realitat esta

descrivint una gloria comunitaria, de tota la falange.

El mateix passara amb 1’apetr). Aquest mot significa la virtut del combatent en general, un codi moral
que ha de tenir el soldat per assolir el xiéog, pero, alhora, un tipus de valor. Aquesta virtut pot

manifestar-se de dues maneres:

¢ (Quan el mot es presenta sense cap mot que 1’acompanyi, normalment es refereix a la virtut
guerrera, aquella que tenien els herois homeérics que els permetia fer grans gestes. Podria ser
entés de la mateixa manera que avui en dia s’entén el terme honor.

¢ Quan va modificada per algun element, s’entén que és la virtut d’una cosa en especial, com per

exemple zodav apety.

Aquests dos nivells, almenys segons el que ens mostra el fr.12W de Tirteu, no estan del tot coordinats,

sind que més aviat estan subordinats:

43



(Tyrt. fr.12W, vv.1-14)

“o0T’ av pvnoaiuny ovt’ év Adymt dvopa
TBeinv

ol1e TOd®V APETHG 0OVTE TAAALOTVVNG,

008’ el KukAomwv pev €yor péyebog te finv
1€,

vikowm o0& 0wv Opnikiov Bopény,
o0d’ el TiBwvoio eunyv yapiéotepog €,
mAovtoin 0& Midew kai Kivbpew paiov,

000’ &l Tavtoiidew [Téhomog faciledtepog
em,
yA®ooav 6’ Adpnotov pedydynpov €xot,

000’ gl macav &xot d0Eav ANV Bovpldog
AAKT G
0V yap avnp ayabog yivetor v ToAEpmt
el un tetAain eV OpdV eOvov aipatoevTa,
Kai onimv opéyort’ &yyvbev iotdpevo.
1o’ dpetn, 60’ debrov &v avOpmmolcLy

dplotov

KAAMGTOV 1€ QEPEWY YiveTon Avopl vEmL.”

“No em podria recordar ni anomenar un home
ni virtuds de peus ni de I’art de la lluita

encara que tingués 1’estatura i la forga dels
Ciclops

ni que vencés corrent al Traci Borees,
o fos meés venust de cos que Titonos,
0 més ric que Mides i que Cinires

ni que fos més poderds que Pélops fill de
Tantal

0 que tingués la llengua de mel d’ Adrast

ni que tingués tota la bona reputacio excepte
ell valor guerrer.

Car no esdeveé bo un home a la guerra

si no pot suportar veure la matanca
sanguinaria

i ataca a I’enemic apropant-se-i.

Aquesta és la virtut, aquest és el millor premi
per als homes

1 esdevé el més bell d’aconseguir per a un
jove”

Aleshores, I’dpetij de la que fan gala els herois homeérics es divideix en dos tipus quan es modela per
a una comunitat mes heterogénia de guerrers. Aquest fragment va encapcalat per les virtuts “inferiors”
que s’introdueixen mitjangant personatges mitics (Ciclops, Borees, Titonos, Mides, Cinires, Pelops,
Adrast), pero totes aquestes queden en un segon pla si hi actua la virtut en singular, que va lligada

intrinsecament amb el valor guerrer, la Godpic dAxij.

Considerant com es tracta la virtut amb els mites del fragment, es pot veure una manera d’identificacio
amb un passat mitic gloriés. Tot i que en les “virtuts inferiors” un huma no pot equiparar-se a un deu
0 a un heroi®!, mitjancant la virtut guerrera (que passa a través de la Godpic dixif) és possible perqué

es fa Us del mateix tipus de valor que els herois empraren en el seu temps.

° Interpretat a partir del primer vers (087’ &v uvnoaiuny ot év Adywi &vdpa t1beinv)

44



Aixi doncs, podem veure que I’hoplita seria com un primer emmirallament de 1’heroi homeric, ja que,
tot i que el capitost (entés com el successor de I’heroi) sigui caracteritzat pel xAéo¢ que guanya, la/les

virtut/s que ha/n provocat aquesta gloria correspon/en a cadascun dels guerrers que formen la falange.

Amb la prometenca de ser igual que els herois épics si tenen valor guerrer (de fet, no només s’equiparen
en apetij 1 en Godpic dlki, sind també en el fet que les gests d’ambdds son cantades per un poeta),
Tirteu fa una exhortacio als guerrers espartans molt diferent de la que mostra al fr.10 (vid.supra), ja
que aquella era negativa, perque mostrava la ruina que esperava als desertors, i aquesta positiva, perque

promet als guerrers esser iguals en virtut que els personatges dels mites que tantes vegades han escoltat.

Partint del vers 33 del fr.12W de Tirteu (évriv’ dpiotevovra uévovia te papviuevov te), €s pot intuir
també un altre terme que esta molt relacionat amb el mon heroic, I’dpioteia, és a dir, I’excel-1éncia del
guerrer envers dels altres. La diferencia sobre el mén homeric en aquest cas raura en el tipus de
combatent que la duu a terme i en com la duu a terme. Primerament, hem de tenir en compte que 1’heroi
homeéric és un capitost de guerrers; aleshores sera ell el que, juntament amb els seus soldats, fara el seu
acte d’excel-léncia, 1’dpioteio, que el diferenciara en excel-lencia de la resta de capitostos, que

52no disposara d’un nucli

comandaran nuclis de batalla independents entre si. En canvi, “I’heroi tirtaic
de combatents per efectuar-la sind que només podra excel-lir amb les seves propies qualitats,

diferenciant-se de la resta de soldats que integren la falange.

Aquest impuls guerrer de voler excel-lir per sobre dels altres s’entén molt bé si es posa en sintonia
amb 1’esperit agonal grec, és a dir, I’esperit competitiu que caracteritzava els grecs. El seu taranna els
impulsava a buscar amb totes les seves forces la recompensa dels jocs o de qualsevol succés del que
participessin, sense patir el deshonor d’un segon lloc després d’un altre. De la mateixa manera que un
atleta en uns jocs®, 1’heroi o I’hoplita apostaran per donar la totalitat de les seves forces (dperar
fisiques) i del seu anim (Qodpic dlkr) per fer una actuacio excel-lent (dpioteia) i aixi aconseguir la

gloria (xkAéoc) que quedara immortalitzada per un poeta.

Un altre element molt important que forma part del pensament militar de Tirteu és 1’ardor guerrer, la
Oovpic aixi. Aquest mot designa un tipus de coratge que impulsa al soldat o a 1’heroi a aconseguir
gloria i a excel-lir entre els altres. Es podria dir que és I’element principal d’un bon soldat, com es

podria percebre a partir del segiient passatge d’Homer:

52 Amb aquest terme em vull referir als hoplites, no als comandants de les tropes.
%3 Prenem com a referéncia per descriure aquest ambient la poesia de Pindar
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(Hom. 1l. XVI, v.112)
“...avépec €ote gidot, pynoacbe 8¢ Bovprdog AAKTC...”
“...sigueu homes, amics, recordeu-vos del vostre ardor guerrer”
La cimera del casc era un element caracteristic del soldat i podria tenir relaci6 amb aquest ardor

guerrer, car ambdues coses son elements primaris del soldat ideal. En el moment en qué un soldat lluita

presentant aquest ardor guerrer, mou la cimera amb violéncia i d’aqui podria venir aquesta relacio.

Tanmateix, un element molt concorregut a la poesia homerica i tirtaica i verament relacionat amb la
Oovpic dixip és el Gvudc. A la poesia del nostre autor, aquest terme té dos significats diferents:
majoritariament vol dir “coratge, valentia” pero en d’altres casos significaria “esperit”, sobretot quan
s’empra amb la formula homerica Ovudv dixipov, locucio que adopta aproximadament el mateix sentit

que la primera accepcio:

(Tyrt. fr.10W, vv.13)
“...0vud yig méPL Thode poyodpueda Kol mepl toidwv...”

“...amb coratge lluitem per la nostra terra i pels nostres fills

(Tyrt. fr.210W, vv.13)
“...0vpov amomveiovt’ dAkiuov €v kovint...”
“...respirant a la pols el seu esperit coratjos...

Al cap i a la fi, les elegies de Tirteu no son altra cosa que una incitacié per encendre aquest uudc,
perqué d’ella depén la bona cohesié de la falange. Aix0, segons Yvon Garlan®, podria veure’s
propiciat per un cert sentiment social: “esso si basava su un giusto senso di solidarieta: non

abbandonare i propri compagni di combattimento e, dunque, restare fermi al proprio posto.”

Encara que I’exercit estava caracteritzat per tots aquests elements procedents de la tradici6 homerica,
hi trobem un clar element patriotic local que apareix per fer millorar la moral de la tropa. En les seves
elegies, Tirteu rememora dos moments: la conquesta mitica del Pelopones per part dels Heraclides i la

primera guerra messénica.

El record patriotic que té més forca a les elegies és sense dubte el dels inicis d’Esparta majoritariament

a partir d’Heracles i els Heraclides.

A Vernant (1991)
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No ¢és enva que sigui Héracles el que conformi 1’ideal patriotic esparta, ja que €és el déu/heroi més
caracteritzat per la seva forca impetuosa, el seu Gvudc i la seva Goipic dixr. Per aixo es rememorara

també la conquesta del Peloponeés per part dels seus descendents, com ens mostra el seguent fragment:

(Tyrt. fr.2W, vv.11-15)
“avtog yop Kpoviov, kadllotepdvov (oo "Hpng
Ze0¢ ‘Hpoxdeidaig, dotv 6édmke 10, 0€,
olow &po wpom ;ovieg Epvedv | fvepdevta
gvpeiav [1éhom,0,¢; vijoov deuwop, eda...”
“Car el mateix fill de Cronos, marit d’Hera de bella corona,

Zeus, va donar aquesta ciutat als Heraclides,

amb els quals vam arribar a I’ampla illa de Pélops

abandonant la ventds Erineos.>”

Adrados, a la seva edici6 i traduccié sobre Tirteu®® afirma que amb la primera persona agixéueda, €l
poeta s’inclou entre els Heraclides. Tanmateix, al meu parer, és possible que aquesta primera persona

sigui un recurs retoric de Tirteu per incitar el Guude dels soldats, afavorint la seva identificacié amb el
passat mitic.

El que buscara el poeta laconic amb aquest tipus d’exhortacid patria sera que 1’hoplita, incitat a igualar
les gestes dels seus avantpassats, lluiti amb més ardiment i cerqui arribar a la seva dpioteia. Pero

aquesta identificacié no només es fa patent a causa dels origens de la ciutat sind6 també amb la
descendencia personal:

(Tyrt. fr.11W vv.1-2)
“aA)’, HpaxAfjog yap dvikitov yévog €0TE,
Bopocit’: odmm Zevg avyéva AoEov Exet”
“Car sou descendents de I’invencible Heracles

tingueu valor: Zeus encara no ha desviat el seu cap.”

% Ciutat situada a I’estret de Corint des d’on es diu que van partir els dorics per conquerir el Peloponés.
% Adrados (1956)
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Aixi doncs, es pot desprendre d’aquest fragment una voluntat de tractar com a herois als integrants de
la falange, ja que, igual que els herois homerics, Tirteu reivindica la descendencia divina dels seus
homes. Aquests, honorats per venir d’un origen de tals caracteristiques, serien més esforgats en la
lluita, probablement amb la voluntat de fer honor al seu origen i donar-li prestigi amb els seus actes,
jaque, al cap i a la fi, també lluiten per la salvaguarda d’Esparta, fundada pels Heraclides i per donar-

li prestigi.

Com que el passat mitic és dificil d’igualar 1, tot 1 que sigui universal a tots els espartans, no és dificil
que alguns soldats no se sentin identificats amb aquest origen (hem de tenir en compte que al segle VI
aC. hi ha un flux important de nous ciutadans a la ciutat d’Esparta, no educats en una disciplina
aristocratica tradicional i, per tant, probablement sense un arrelament tan profund amb la ciutat), i

davant d’aquesta problematica trobem una jugada diferent en els fragments de Tirteu.

Agquesta vegada juga amb el paper del pare, apel-la les gestes dels pares de cadascun dels combatents.
Aquest fet provoca un sentiment de superar els progenitors en gloria, cosa que porta un altre cop a la

millora de I’esperit dels guerrers.

La figura del pare és cabdal, com hem afirmat anteriorment, a la societat grega, pero encara més ho és
quan es tracta de servei militar. La veneraci relativa del pare envers el fill es transforma en la voluntat
de no decebre el progenitor i, en segona instancia, per no decebre’l, provar de ser dpiorog en la guerra,

provocant que el llinatge quedi glorificat.

Tenint aixo en compte, no hi ha manera més efectiva d’enaltir el coratge dels combatents a la segona
guerra messenica que recordant allo que feren els avis (és a dir els pares dels pares) al voltant dels

esdeveniments de la primera guerra messenica:
(Tyrt. fr.5W)
“Nuetépwt PaciAni, Ocoiotl pilmt OcomouTmL,
ov 01 Meoonvnyv gilopev edpHyopoV,
Meoorvny dyafov pev dpodv, ayadov 6& putedev:
Ape’ a0tV 8° Eudovt’ évvéa kal 06k’ €1
voLepEmG aiel TaAacippova Bopov Exovteg
alyuUNTol TATEPMV NUETEPWOV TOTEPES
€lkooT®d1 &’ o1 pEV KaTd Tiova Epyo MmdvTeg
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eedyov T0mpaionv ék peydlomv opémv.”
“al nostre rei Teopomp, estimat als déus
gracies al qual vam conquerir Messenia d’ample contrada,
Messenia bona per llaurar, bona per plantar:
per ella van lluitar durant dinou anys
sense pausa amb un valent coratge
els llancers pares dels nostres pares:
i al vinté, ells (sc. els messenis) abandonant els seus fertils camps
van fugir de les grans muntanyes de 1’ ftome”

Per acabar, havent vist per quines raons actuaven els guerrer espartans al segle V11 aC, fora bo dedicar

un apartat a explicar com és vista la guerra en els fragments de Tirteu.

En primer lloc, s’ha de tenir sempre en ment, com s’ha anat reiterant abans, que la guerra que descriu
el poeta no és regular sind per necessitat de la ciutat, és a dir, sorgeix arrel d’un seguit de conflictes

interns.

Després de recordar aquest fet, es pot intuir a partir dels fragments que s’han tractat en aquest estudi
que la guerra és un motiu de gloria, una excusa per aconseguir una gloria immortal que portara
beneficis a la ciutat. Per aquesta rao, sera un deshonor que algu fugi, pero encara sera més deshonor si
és mort per darrere, fugint, ja que no només deshonra la ciutat sind que porta una gran ruina a la seva
familia, de manera que no només els passa el wudoua social de la seva fugida, sind també una taca que

passara als fills i als nets del desertor. Aquest fet el podem trobar en els seguients passatges:
(Tyrt. fr.10W vv.29-30)
“avopact pev Onmrog 10€iv, £patdg 6¢ yovauéi
Lm0g EmV, KAAOG O’ €V TPOUAYOIoL TECHV.”
“1, estant viu, la seva vista admira el homes i provoca amor en les dones,

pero és bell quan ha caigut en I’avantguarda.
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(Tyrt. fr.11W vv.19-20)
“aioyp0g &’ €0Tl VEKLG KOTOKEILEVOG &V KOVINLOL
vdToV Omich’ aiyijt sovpog EANAGUEVOG.”
“I és una vergonya un cadaver que jau en la pols
amb I’espatlla travessada per darrere per la punta d’una llanga”
Tanmateix, la guerra no té sempre una visio positiva en les elegies de Tirteu:
(Tyrt. fr.11W vv.5-10)
“...&x0pMVv pEV youynv B€pevoc, Bavatov o6& peraivag
Kfpog <OuU®S> avyaig nerioto eilag.
{ote yop g Apeog moAvdakpHov Epy’ GidnAa,
g0 & dpyMV 8démt’ dpyoréov morépov,
Kol HETA PEVYOVIOV TE SLOKOVTOV T  &yE<ve>che
® VéoL, ApQotépmv & & kdpov NAdcate.”

“... considerant enemiga la seva propia ment i les negres Keres
de la mort, tan estimades com els mateixos rajos de sol.
Car coneixeu els fets destructors d’Ares de moltes 1lagrimes
i heu apres el taranna de la dolorosa guerra,

I heu estat entre els fugitius i els perseguidors,

joves, i heu vagat per la sacietat d’ambdues coses.”

A partir de la contraposicié dels elements negatius del fragment, és a dir, “enemiga” (&yGpnv),
“negres”(ueloivag), “destructors” (dionia), “de moltes llagrimes” (molvdaxpvov), “dolorosa”
(dpyaréov) amb el vers 12 (kijpag <dudc> adyaic nerioto pilag), €s possible entendre una visio dual
de la guerra en que Tirteu es troba. Encara que la guerra porti llagrimes, dolor, pena i sigui enemiga
dels homes, caracters que es podrien qualificar de preocupacions majoritariament mortals, és I’tnic
ambit on els humans mortals poden sobrepassar els limits de la seva mortalitat, creant amb els seus

actes heroics (la seva dpiozeio) una gloria (kxAéog) que el faran immortal en les seves gestes.

Aixi doncs, en resum, podem afirmar que Tirteu, tot i que és el creador d’un nou ideal civic (i per tant
militar), parteix d’elements molt arrelats a la tradicio epica homerica, dels quals agafara la base i la
modificara perque s’adapti a un tipus d’heroi col-lectiu (la falange) independentment de quina fos la

causa vertadera de I’impuls guerrer dels hoplites, i que per aconseguir el seu objectiu juga les cartes
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de ’origen divi de la ciutat i heroic dels seus pares, proveint-los aixi d’un honor original de la seva

estirp.

3. CONCLUSIONS:

Amb aquest estudi s’ha intentat fer una visié general sobre qui era Tirteu, com era Esparta al segle V1|

aC, que era un hoplita, com s’anomenava en un principi tot alldo que atenyia al seu camp d’accid 1,

finalment sobre la seva moralitat a través de Tirteu. Essent, doncs, un treball tan multiforme, el millor

seria plantejar les conclusions dividides en apartats:

En primer lloc, les conclusions generals que he pogut treure sobre 1’estudi del segle VII aC. es
poden englobar en una: no tenim ni podem tenir una visié real i universal sobre el que succei
de veritat al segle VII aC. perqué la gran manca d’informacié antiga sobre el tema és escassa i
no-fiable per la seva distancia historica i per la influéncia que presenten de llegendes o trets
folklorics. L nic testimoni fiable que en tenim ¢€s Tirteu, i de la seva obra malauradament se’ns
conserva una part infima.

Sobre la introduccio d’aquest estudi, €s a dir, sobre els origens d’Esparta i els origens de Tirteu,
podria concloure que en I’ambit d’estudi sobre la Grécia antiga es posa molt poc émfasi en
I’época arcaica, ja que la majoria d’autors que la tracten defugen el seu estudi a causa de la
falta d’informacié. Tot 1 aixi, al meu parer, encara que la situaci6 sigui d’aquesta manera,
I’época arcaica conforma els pilars del moén grec ja que, com he pogut observar en la
introduccio sobre Esparta, és molt diferent el taranna de la ciutat arcaica que el de la ciutat
classica. Sobre Tirteu, puc concloure que res esta conclos, ja que no només hi ha entorn de la
seva persona un clima de terbolesa per la falta d’informacio que impera el mon arcaic, sino
també per les nombroses hipotesis d’autors antics sobre el seu origen que algunes no tenen un
fonament ben assentat.

Sobre els estudis léxics de I’hoplita i la falange puc concloure que, gracies a articles com el
d’Echeverria®’, disposem d’una informacié de gran qualitat i testificada sobre 1’evolucié dels
termes militars, que haurien partit de la parla col-loquial per anar-se especialitzant amb el
temps.

Pel que fa I’estudi de I’armament militar del segle VII aC, puc concloure que no hi ha moltes
deferéncies entre el que descriu Tirteu i el que consta a les fonts documentals del segle V-1V

aC. Aquest fet porta a pensar que els grecs, un cop instituida la falange com a mode de formacid

5" Echeverria (2012)
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oficial a I’época arcaica, no van evolucionar molt pel que fa I’exércit, donant amb aquest
ambient una certa idea de tradicionalisme i1 conservadorisme en 1’exeércit.

La moral hoplitica no és cap secret si considerem que Tirteu parteix de la moral homerica pero
amb poques diferencies. Aixi doncs, podria concloure que Tirteu no crea ex novo I’ideal civic
del que fa gala, sind que només pren la tradicio heroica tradicional i li afegeix un component
col-lectiu i social, tot barrejant-hi elements patriotics que ajuden que el guerrer exhortat
s’identifiqui amb mes forca amb el passat patri i de la patria. De manera que, el que fa és aplicar
les apetai épiques a uns nous ciutadans que no estan especialitzats en la guerra i que no son
aristocrates, convertint moralment aquells ciutadans que es podien pagar una panoplia, la
majoria dels quals es dedicaven a treballs manuals (Bavavoia) en el que se’ns ha conservat del
fr.17W de Tirteu, /jpwec.
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