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Resum

Aquest treball es fixa en el grau d'implicacié de la periféria inicial en la derivacié d’oracions transitives de
forca il-locutiva declarativa o interrogativa en anglés, alemany i catala. La descripci6 de la configuracié de
la periferia inicial en aquestes tres llengiies ha de servir per comparar les diferéncies estructurals que
presenten. Aquestes diferencies conviden a qliestionar el caracter suposadament universal del principi de
projeccié ampliat (PPA) i, de retruc, la postulacié dels pronoms foneticament buits pro i progxr. en les
llengiies de subjecte nul. Per altra banda, una caracteritzacié més flexible del subjecte i 'esfera ST ha de
permetre proposar una definicid per a la periferia inicial que no depengui dels requeriments del PPA.

Paraules clau: periferia inicial, principi de projeccié ampliat (PPA), llengiies de subjecte nul o pro-drop,
llengiies de subjecte explicit o no pro-drop, trets de T, concordanca

Abstract

This dissertation looks at the extent to which the initial periphery is involved in the derivation of English,
German and Catalan transitive sentences of declarative or interrogative illocutionary force. Describing the
configuration of the initial periphery in these three languages serves the purpose of comparing and
constrasting its structural differences. These differences challenge whether the Extended Projection
Principle (EPP) should be considered universal, and question the apparent evidence for pro i progxpe; in so-
called pro-drop languages. Furthermore, a more flexible approach to the TP layer and the status of the
subject lays the groundwork for a definition of the initial periphery which is not dependent on EPP
requirements.

Key words: initial periphery, Extended Projection Principle (EPP), pro-drop language, non-pro-drop
languages, T features, agreement

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit untersucht, inwiefern die linke Satzperipherie in der Derivation englischer,
deutscher und katalanischer transitiver Deklarativ- und Fragesitze eine Rolle spielt. Die Konfiguration
der linken Satzperipherie dieser drei Sprachen zu beschreiben dient dem Vergleich ihrer strukturellen
Unterschiede. Diese Unterschiede stellen sowohl den Universalcharakter des Extended Projection
Principle (EPP) in Frage, als auch die Notwendigkeit der phonetisch leeren Pronomen pro i progxp;, in Pro-
Drop-Sprachen. Dariiber hinaus dient eine flexiblere Herangehensweise an die TP (Tempus-Phrase) und
den Status des Subjekts dem Ziel, die linke Satzperipherie ohne Riicksicht auf das EPP zu definieren.

Schliisselworter: linke Satzperipherie, Extended Projection Principle (EPP), Pro-Drop-Sprachen, Non-
Pro-Drop-Sprachen, T-Merkmale, Kongruenz
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1 INTRODUCCIO
1.1 Plantejament inicial

Les tres frases en anglés, alemany i catala als exemples (1), (2) i (3) sén canoniques en
tant que son declaratives, simples i, tret que es marqui prosodicament algun constituent
(cp. EN JOAN estima I’Anna), no provoquen en el receptor cap efecte informatiu
inesperat.

(1) Johnloves Anna.
(2) Johann liebt Anna.
(3) EnJoan estimal’Anna.

D’entrada, una analisi comparativa superficial d’aquestes tres frases transitives apunta
a un funcionament sintactic identic. Sembla bastant evident que els constituents sén els
mateixos i que es disposen seguint el mateix ordre lineal. Aquesta analisi, pero, pecaria
de poder explicatiu i generalitzador. Es assumit, de fa ja molt de temps, i en la tradici6
generativista en particular, que “les operacions gramaticals s6n dependents de
'estructura i no aprofiten dependeéncies lineals” (Hornstein et al, 2005: 218). De fet, un
dels objectius de I'analisi sintactica és fer paleses aquestes operacions que permeten
formular diverses expressions lingiiistiques (derivacions), com ara les frases
declaratives dels exemples que hem vist, perd també frases interrogatives, o
subordinades, per exemple.

Tot i ser operacions separades, hem de pensar que les derivacions declaratives i
interrogatives segueixen passos comuns i comparteixen alguns trets estructurals. Si
concloem que les tres frases de linici s6n estructuralment iguals, explicar les
derivacions de les frases interrogatives seria molt costés des d’'un punt de vista de
I'economia de l'explicacio cientifica. Una manera prou facil de veure-ho és comparant
les frases declaratives de l'inici amb les frases interrogatives a (1b), (2b) i (3b).

(1) a.Johnloves Anna.
b. Who does John love?
(2) a.Johann liebt Anna.
b. Wen liebt Johann?
(3) a.En]Joan estimal’Anna.
b. A qui estima en Joan?!

De la mateixa manera que el constituent Anna o I’Anna és 'objecte directe del verb a les
frases declaratives, ho és Who, Wen o Qui a les frases interrogatives: la dependéncia
estructural és la mateixa, pero l'operacié gramatical necessaria per formular una

! Optem per precedir I'interrogatiu qui de la preposicio a, per evitar confusié entre el subjecte i I'objecte
directe.



interrogativa és diferent i requereix un desplacament a la periféria inicial? (entenguem
aquest domini, de moment, com I'inici de les frases). Salta a la vista la presencia d’'un
auxiliar en anglés que no és necessari en alemany o catala. Veurem, de tota manera, que
aquest no és I'inic motiu que fa pensar que la periferia inicial en anglés, alemany i catala
es configura de manera diferent.

1.2 Objectius del treball

Amb el criteri de 'adequacié explicativa en ment,? les dades lingiiistiques primeres ens
haurien de permetre, per una banda, de donar compte dels trets estructurals compartits
entre les derivacions declaratives i interrogatives en angles, alemany i catala i, per una
altra banda i alhora, demostrar que, mentre que aquests trets en bona part es
comparteixen intralingiiisticament, no es comparteixen a la forc¢a interlingiiisticament.

Aquest treball final de grau té tres objectius; un de principal, el primer, i dos més que hi
estan intrinsecament vinculats.

1) Fer una conjectura sobre com es diferencia estructuralment la periferia inicial
oracional en angles, alemany i catala.

2) Validar o no el Principi de Projeccié Ampliat (PPA) en relacid, per una banda, a la
posicié canonica del subjecte i la seva obligatorietat, i per altra, en relacié6 amb
alldo que entenem per periferia inicial.

3) Proposar una definici6 per a la periferia inicial que sigui coherent amb la posici6
del subjecte observable en anglés, alemany i catala, i que permeti donar compte
de manera sistematica d’algunes diferencies estructurals entre les tres llengiies i
analitzar-les.

1.3 Metodologia

El primer objectiu s’intentara d’assolir comparant sistematicament enunciats en les tres
llengiies, fixant-nos sempre en fenomens que afecten la periferia inicial. Com és habitual
en un estudi de sintaxi comparada, ens basarem, sobretot, en judicis de gramaticalitat.
Com diu Rosselld (2008: 72): “S’ha de tenir present que quan es fa teoria sintactica no hi
ha pas dominis de dades que tinguin intrinsecament més valor probatori que d’altres.

? Es més habitual parlar de periferia esquerra (left periphery) al manuals i treballs de sintaxi (Rizzi, 1997;
Haegeman, 2007; Haegeman, 2012; d’entre tants altres). Tanmateix, he optat pel terme periféria inicial perquée
evita una associacié equivoca entre el domini sintactic i una qiestié purament convencional com és
I'escriptura d’esquerra a dreta. El terme periferia inicial, com és logic, ens pot servir per descriure tant les
llenglies orals com les escrites (d’esquerra a dreta o de dreta a esquerra) i les llenglies signades.

3 Cp. Chomsky (1965: 24-25) i els criteris d’adequacio descriptiva (la mesura en qué una teoria del llenguatge
“descriu correctament la competéncia intrinseca del parlant nadiu idealitzat”) i d’adequacio explicativa (la
mesura en qué una teoria del llenguatge “aconsegueix seleccionar una gramatica descriptivament adequada
basant-se en dades linglistiques primeres”).



Volem dir que com a argument a favor d’'una determinada hipotesi pot servir igualment
un experiment al laboratori dels neurolingiiistes, les dades d’adquisici6 o els judicis de
bona formaci¢, interpretacio, etc.”

El segon objectiu s’intentara d’assolir analitzant la mesura en la qual el Principi de
Projecci6 Ampliat (vg. Chomsky, 1981; i el tractament que se’n al llarg d’aquest treball)
es compleix en les tres llengiies. ;Fins a quin punt és sostenible 'obligatorietat d'un
subjecte encara que sigui el-liptic, en una llengua de subjecte nul com el catala? ;Quina
relacié hi ha entre el compliment del PPA i la periferia inicial? En el marc de la recerca
cartografica,* autors com ara Cinque (2002), Belletti (2004b) o Rizzi (2004b) han
defensat una definicié restringida de la periféria inicial, intrinsecament lligada al
suposat caracter universal del PPA. ;Segueix valida aquesta definicié restringida si es
quiestiona la universalitat del PPA?

El tercer objectiu s’intentara d’assolir a partir de les respostes que esperem trobar a les
preguntes plantejades al paragraf anterior. Fora excessivament ambicios suggerir una
analisi original, és clar, i superaria de llarg les possibilitats d’aquest treball. No cal
menystenir, tampoc, la dificultat afegida de la manca d’'unanimitat entre especialistes
pel que fa a 'analisi dels subjectes explicits, el-liptics i expletius. Crec que aquesta
manca d’'unanimitat convida a explorar noves possibilitats, com ara proposar una
definici6 més amplia per a la periferia inicial que sigui més sensible a la variacid
interlingiiistica.

El fil conductor i l'ordre dels diferents apartats d’aquest treball s’ha concebut
volgudament en funci6 de criteris didactics. Partirem d’un repas de les caracteristiques
tipologiques de les tres llengiies que ens ocupen abans de dedicar un apartat a cada
llengua. Es ben sabut que els estudis de sintaxi (i de la lingiiistica en general) s’han fet i
es fan principalment en angles i per a I'anglées. Per exemple, el PPA, ja esmentat, és facil
de justificar en angles pero quan es tracta d’altres llengiies, en particular les llengties de
subjecte nul, notem una tendencia de postular requeriments formals que no
necessariament es basen en dades empiriques. El biaix anglés en la Gramatica
Generativa i Transformacional en particular motiva, certament, que es facin noves
propostes. S’ha optat per dedicar el primer apartat de les llengiies (vg. § 4) a I'angles per
definir les diverses qiiestions que ens ocupen d’acord amb les aproximacions
estandards recollides a la bibliografia. Una vegada esbossades aquestes aproximacions,
pero, tractarem amb més detall les periferies inicials de I'alemany (vg. § 5) i el catala
(vg.§ 6). A § 7 es comentaran les diferéncies observades.

* Es tracta d’un corrent que va sorgir als anys 90, a Italia, i que es defineix com un “programa de recerca que
s’ubica dins del marc de la teoria sintactica dels Principis i Parametres”. Segons Cinque i Rizzi (2008), la
cartografia, vet aqui el nom, mira de “dibuixar mapes de les configuracions sintactiques que siguin el més
precisos i detallats possibles” (Shlonsky, 2010). Aqui optarem per una analisi menys exhausta, en el sentit que
no dependra de tantes posicions funcionals pre-existents.



2 MARC TEORIC
2.1 A mig cami entre la Teoria de la Reccid i del Lligam i el Programa Minimista

Aquest treball és concebut dins del marc general de la Gramatica Generativa i
Transformacional (Chomsky, 1981 i 1986), pero assumeix algunes modificacions i
desenvolupaments posteriors, introduits en el marc del Programa Minimista (Chomsky,
1993). Una vegada superada l'etapa de la Teoria Estandard (Chomsky, 1965),
descartem, sense insistir-hi més, les construccions exocentriques (la unitat oracid, en
aquesta teoria, no formava un sintagma perque no era projeccio6 de cap nucli), i adoptem
la binarietat i '’endocentrisme com a caracteristiques definitories dels sintagmes
(Chomsky, 1986). Descartem, també, les nocions d’estructures profundes i superficials i
adoptem el model derivacional segons el qual les estructures lingiiistiques es creen
mitjancant aplicacions successives de la operacié binaria Ajunteu (Merge) (Chomsky,
1993).

Preservem, de la Teoria de la Reccid i del Lligam, la convenci6 d’etiquetar els sintagmes
amb abreviacions, en contra de l'estructura sintagmatica nua (bare phrase structure)
que promociona el Programa Minimista, i que etiqueta els sintagmes amb “I'item léxic
terminal” (Chomsky, 1994: 4). De fet, definir un mecanisme que determini quina és
I'etiqueta quan combinem dues categories sintactiques és un dels problemes centrals
del minimisme. Opto, doncs, per les abreviacions perque aquestes etiquetes permetran
una descripcié més planera, vistos els objectius i les possibilitats d’aquest treball.
Delimitarem el nombre d’‘etiquetes’ a les seglients:

- SD (sintagma determinant). Cal apuntar que la majoria de sintagmes
determinants als nostres exemples son noms propis i és cert que en angleés no
solen apareixer amb determinant (cp. *the John). Tot i aixi, optem per seguir la
proposta de Longobardi (1994), segons la qual els noms propis tenen trets
determinants que poden tenir realitzaci6é explicita (com en catala o les variants
del sud d’Alemanya) o nul-la, com en angles.

- SV (sintagma verbal) i V (verb, nucli de I'SV).

- Sv (sintagma funcional), v (categoria funcional) i v’ (projeccié intermedia entre
I'Sv i v). Optem per a Sv enlloc de SV directament quan el verb és transitiu (com
és el cas del verb estimar) o inergatiu perque I'analisi resultant ens permetra
distingir aquests tipus de verbs dels verbs inacusatius. La categoria funcional v
legitima I'argument extern i assigna cas acusatiu a I'argument intern.

- ST (sintagma funcional temps), T (trets de flexio, nucli de I'ST), T' (projeccid
intermedia entre I'ST i T).

- SC (sintagma complementador), C (trets de forga il-locutiva en oracions
principals i complementadors en oracions subordinades), C’ (projeccié
intermedia entre I’'SC i C).



- Espec. (especificador, la germana de la projeccié intermedia X’ i la filla de la
projeccié maxima SX)

Tot i emprar ‘etiquetes’, pero, em faig meva la concepcié del Programa Minimista que les
operacions combinatories de la sintaxi es despleguen de baix a dalt (bottom-up) i no de
dalt a baix (top-down), com s’havia dit fins als inicis dels anys 90. En les representacions
arbories, evitarem projeccions intermedies en la mesura del possible (vet aqui una
evoluci6 del Programa Minimista d’enca de la Teoria de la Recci6 i del Lligam i també
una discrepancia amb el corrent cartografic). També ens referirem a les operacions
binaries Ajuntament extern (external Merge) i Reajuntament (Remerge, Internal Merge o
Move). L’Ajuntament extern fa que es combinin dues peces del lexicé o una peca del
lexicd i una peca ja integrada a l'objecte sintactic (és a dir, formin un constituent).
L’operaci6 interna Reajuntament fa que un constituent es pugui desplagar dins de I'area
de treball (workspace) i evidencia que no es tracta d’'una operacié nova, siné d'un
Ajuntament d’un constituent ja integrat a I'objecte sintactic (Chomsky, 1995).

2.2 El domini sintactic que ens ocupa

Com a punt de partida prenem les tres frases simples i declaratives i de verb transitiu,
John loves Anna; Johann liebt Anna; i en Joan estima I’Anna i altres derivacions
canodniques. Es important constatar qué entenem per frase i qué entenem per oracio.
D’acord amb Rossell6 (2008: 7) considerarem que una frase és aquella unitat sintactica
independent que no esta inclosa dins cap altra. Les frases poden constar d’'una o
multiples oracions. Els exemples aportats fins ara han estat tots exemples de frases i
oracions a la vegada, en canvi, a I'’exemple (4) tenim oracions i no pas frases: no sén
unitats sintactiques independents. Aixo si: son oracions incloses dins de frases.

(4) a...that]Johnloves Anna.
b. ... dass Johann Anna liebt.
C... que en Joan estima I’Anna.

Als nostre efectes, tant una frase com una oracié sera aquella unitat sintactica que
consta d'un SV (sintagma verbal) i dels sintagmes funcionals ST (sintagma de temps) i
SC (sintagma complementador). Pero comencem pel sintagma inferior>, I'SV.

L’SV té com a nucli el verb que, de manera inherent, té una estructura argumental i
tematica concreta que s’assigna localment. El verb dels nostres exemples, estimar, té
una estructura biargumental en les tres llengiies: requereix un argument extern, un

Ens referim a la condicid local i jerarquica, no qualitativa, d’inferioritat de I’SV respecte d’altres sintagmes
gue el comprenen. Aquesta condicio es fa sobretot evident, és clar, en representacions arbories i és, per tant,
una expressio relativa a la descripcid.



agent, i un argument intern, un tema.¢ El paper tematic ens aporta informaci6 sobre els
trets semantics que han de tenir els arguments. Aixi, estimar, en el sentit d’amar, exigeix
que, si més no, el seu argument extern tingui el tret [+animat]; fixem-nos que I'enunciat
La poma estima I’Anna és andmal semanticament (perd no pas agramatical). Es
important entendre que 'estructura argumental, recollida per 'SV, no té en compte
quiestions morfologiques; vet aqui el rol del sintagma funcional ST.

L’ST té com a nucli T els trets de temps, flexié i concordanca’ que permeten ancorar
temporalment I'SV. Per ser precisos, I'ST ens permet formar una frase gramatical: En
Joan estima I’Anna és una frase ben formada mentre que *En Joan estimar I’Anna no ho
és. No ho és perque el verb estimar, en aquesta frase, ha de ser finit per poder ser
gramatical, i no pot ser finit de qualsevol manera (*En Joan estimo I’Anna és igualment
mal formada), sin6 que hi ha d’haver una relacié6 de concordanca entre I'argument
extern i el verb.

L’SC, finalment, és “la capa estructural de 'oracié en que s’expressa la forca il-locutiva
de la frase” (Rossell6, 2008: 49). La forga il-locutiva dota de caracter declaratiu la frase
En Joan estima I’Anna i de caracter interrogatiu la frase En Joan estima I’Anna? En canvi,
en una oracié6 subordinada, SC té al nucli de C el complementador (alldo que a la
gramatica tradicionalment s’ha anomenat conjuncid), que inicia la subordinada; el
complement de la oraci6 principal que I'’engloba. Aixi, als exemples (5) i (6) s’indica el
complementador en negreta com a marcador de l'inici de la oraci6 subordinada que el
segueix. La forca il-locutiva a (5) i (6) propiament dita és a la principal, tot i que les
subordinades de (6) son interrogatives indirectes.

(5) a.[Weall know] that John loves Anna.
b. [Wir wissen alle] dass Johann Anna liebt.
c. [Tots sabem] que en Joan estima I’Anna.
(6) [We all wonder] if John loves Anna.

a.
b. [Wir fragen uns alle] ob Johann Anna liebt.
c. [Tots ens preguntem] si en Joan estima |’Anna.

2.3 Hipotesi del subjecte intern

Ja hem vist que amb I'SV no en tenim prou per fer expressions linglistiques ben
formades: per fer avancgar la derivacié (recordem, de baix a dalt) calen els trets flectius
que es legitimen gracies al nucli T de I'ST. En anglés i alemany (veurem si és el cas del
catala), també cal legitimar formalment un argument del verb transitiu perque faci de

® Deixem de banda aqui consideracions més primmirades sobre altres papers tematics que podrien assignar-se
a altres arguments del verb estimar.

7 Vegeu Pollock (1989) sobre la Hipotesi de la flexié escindida (Split Infl Hypothesis) segons la qual s’haurien de
tractar amb projeccions separades els trets de temps i els de concordancga. Aqui evitarem aquesta escissio.



subjecte de la frase (vg. § 3.1 sobre l'obligatorietat del subjecte en aquestes dues
llenglies). Marantz (1984: 28) observa que el subjecte sempre sera “I'dltim argument
que es combina semanticament amb el predicat”. En angles i alemany, d’acord amb el
principi de localitat, I'argument més alt sera atret a la posici6 d’especificador d’'ST:
I'argument extern si n’hi ha, i 'intern altrament.8 La posicié d’especificador d’ST atorga
la funcié de subjecte. Vet aqui la hipotesi del subjecte intern, segons la qual I'argument
que fara de subjecte no s’origina mai a la posici6 d’especificador d’ST, sind que s’origina,
com tots els arguments, a I'esfera de 'SV (Roberts, 1997). En certa manera, és un punt
desafortunat caracteritzar de subjecte intern I'argument que es desplaca per satisfer
requeriments formals: és intern a 'SV, pero “encara” no és subjecte.

El rol de la projeccié d’'ST com a definidor de la condicié de subjecte sota el principi de
localitat s’aplica també al cas dels subjectes realitzats explicitament del catala; qui
concorda (relaci6 amb T) és 'argument més prominent de I'esfera de I'SV.? Tot i que
aqui adoptem la hipotesi del subjecte intern, I'entendrem com una operacié que ens
permet desplacar per Reajuntament un argument a una posicié superior si cal satisfer
requeriments gramaticals, no pas com l'tinica operacié que atorgui la funcié de subjecte
a un constituent de la frase (vg. § 3.1 sobre els pronoms expletius).

Ubicats ara a mig cami entre la Teoria de la Reccid i del Lligam i el Programa Minimista, i
esbossats alguns criteris i assumpcions basiques, vegem pas a pas com analitzariem el

nostre primer exemple:

(1) a.Johnloves Anna.

I Recorrem al lexico per a la peca ‘love’ i la combinem amb ‘Anna’.10
II Ajuntem ‘love’ i ‘Anna’ i formem I'SV.
SV
T~
love Anna
I1I Ajuntem ‘love Anna’ i la categoria funcional v, que ni en catala ni en anglés o alemany té

realitzacid fonetica, i formem la projeccié intermedia v'. Aquesta categoria formal v ens
permet assignar cas acusatiu a ‘Anna’.

’

v

/\
v SV
/\
love Anna

® Quan a I'estructura argumental del verb no hi ha cap argument extern (agent o experimentador) és
I’'argument intern que pujara: és el cas de les construccions inacusatives, com ara The ice melted; o Ha arribat
en Joan.

? Algunes veus dins del corrent generativista (per exemple Haider, 2006) o fora d’aquest corrent (per exemple
Van Valin, a la seva Role and Reference Grammar) han qlestionat la validesa d’una definicid estrictament
estructural del subjecte, pero aixo seria objecte d’un altre treball.

1% “Anna’ no és una peca léxica siné un SD format sintacticament, seria diferent si fos ‘the boy’ i ‘the girl’ enlloc
de’John’ i ‘Anna’.
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v Ajuntem I'SD ‘John’ i el constituent v’ i formem el constituent Sv.

Sv
/\
Espec. v
/\
v SV
/\
John love I’Anna
VI El verb adopta els trets de temps, flexié i concordancga de T que s’ajunta amb I'Sv.
T
/\
T Sv
T~
Espec. v
/\
v SV
/\
John love Anna
VII Creem l'especificador d’ST i hi desplacem per Reajuntament ‘John’ per legitimar

formalment aquest argument extern i assignar-li cas nominatiu. En resulta I'ST.

ST
/\
Espec T
/\
T Sv
/\
Espec. v’
/\
v SV
T~

John John love Anna

VIII Ajuntem els trets de for¢a il-locutiva de C amb I'ST.

SC
T~
C ST

/\
Espec T
/\
T Sv
/\
Espec. v’
T~
v SV
/\
[+decl] John Jehn love Anna

11



2.4 La periferia inicial: una definicid restringida

Rizzi (1997) defineix la periferia inicial de la frase (ell en diu periferia esquerra) com
I'area a “I'esquerra de la posicié canonica del subjecte”. Fins que no indiquem el
contrari, entendrem que la posicié superficial, una vegada I'argument més prominent
s’ha desplagat de la seva posicié interna al SV (cp. hipotesi del subjecte intern), és a
'especificador d’ST. L’SV i tot el que hem explicat fins ara sobre I'estructura argumental
del verb és d’un interes menor perque no forma part de la perifeéria inicial.

Mentre seguim la definici6 de Rizzi, doncs, a les frases declaratives (1a), (2a) i (3a) que
hem vist fins ara no hi ha a priori realitzacié explicita a la periferia inicial; el primer
element és el subjecte, tant en anglés com en alemany i catala, i, si entenem que aquest
ocupa l'especificador d’ST, res no afecta I'area a I'esquerra d’aquesta posicié. En canvi,
tant les derivacions interrogatives (1b), (2b) i (3b), com les derivacions subordinades
de I'exemple (4), contenen expressions lingiiistiques en aquesta area. Les recuperem
aqui i marquem en gris allo que, d’entrada, correspondria a la periferia inicial.

(1)  b.Who does John love?
(2)  b.Wen liebt Johann?
(3) b.Aquiestima en Joan?

(4) a...that]Johnloves Anna.
b. ... dass Johann Anna liebt.
C... que en Joan estima I’Anna.

2.5 Qiiestions de desplacament11

Una vegada assumida la derivacionalitat, comenca a ser necessari donar compte de les
operacions que permeten, per exemple, construir oracions interrogatives. Les tres
“esferes” comentades fins ara, I'SV, I'ST i I'SC (habitualment anomenades capes, o layers)
juguen un paper important en la bona formacié de les expressions lingliistiques, encara
que els nuclis dels sintagmes que les componen no tinguin realitzacié explicita. Es a dir,
sOn necessaries sempre que ens trobem davant d'un enunciat gramatical: *En Joan
estimar I'’Anna és agramatical perque no s’ha ancorat temporalment l’enunciat.
Recordem, també, que I'SC recull la forga il-locutiva: als exemples (4), el nucli C és el mot
interrogatiu que dota de forca il-locutiva interrogativa la frase que inicia.

" Entenem de manera sindnima desplagament, moviment i trasllat. Optem per la notacié amb copia, no traga,
d’acord amb la convencid del Programa Minimista (Haegeman, 2006: 320). Quan s’indica que hi ha hagut
desplagament i, per tant, copia, s’entén que hi ha hagut un Reajuntament. Els elements presents que no sén
resultat de cap desplagament son resultat d’'una Ajuntament extern (external Merge).
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No hi cap Ajuntament extern (external Merge), pero, que faci que el mot interrogatiu
aparegui a C; com ja hem vist a § 1.1 és facil de veure que els mots Who, Wen o Qui
s’'associen amb l'argument intern del verb estimar, aquell element al qual v assigna
acusatiu (es veu més clarament en alemany, en que el mot interrogatiu es marca
morfologicament). Tanmateix, no es pronuncien a la mateixa posicié que I'argument
intern quan es tracta de frases declaratives: el posicionament periferic dels mots
interrogatius és el resultat d'un desplagament; d’'un Reajuntament, de la posicié del
complement d’SV a la posicié de I'especificador d’SC:

SC
/\
Espec (08
/\
C ST
/\
Espec T
/\
T Sv
/\
Espec. v’
/\
v SV
/\
\ SD
PN
1b. Who does John John- love who
2b. Wen liebt Johann liebt Johann lieben wen
3b. A qui estima enJoan estima enjoan estimar A-qt

Quan hagim tractat amb més deteniment el rol del subjecte i els fenomens de
desplacament del verb en catala (§ 6.1 i § 6.2), veurem que és necessari modificar
'analisi de (3b).

2.6 Recapitulacié

En resum, per fer una conjectura sobre com es diferencia estructuralment la periferia
inicial en anglés, alemany i catala ens hem ubicat en un marc teoric; hem pres com a
punt de partida una definicié restringida de la periféria inicial; hem comencat a veure
quins tipus d’expressions lingiiistiques ens aportaran dades sobre la configuracio6 de la
periféria inicial d’aquestes tres llenglies; i, per ultim, hem mostrat algunes operacions
gramaticals que es produeixen en la configuracié d’aquestes expressions lingiiistiques.

13



3 TIPOLOGIA DE LES TRES LLENGUES EN QUESTIO
3.1 L’angles i 'alemany, llengiies de subjecte obligatori

La posicié canonica del subjecte a les oracions és cabdal en I'aplicacié de la definicié
restringida de la periféria inicial que hem vist a § 2.4. Abans no ens fixem en la posicid
del subjecte, perd, n’analitzarem la preséncia. Es sabuda i facil de comprovar
I'obligatorietat del subjecte en alemany i angles: l'elisi6 del subjecte comporta
construccions agramaticals. Es cert que podem trobar construccions com les de (8) i
(10) pero es tracta, aqui, de construccions no canoniques, com ara les imperatives i de
construccions propies d'un registre informal (és el cas de 8b i 10b).

(7)  a.Johnloves Anna (8) a.Tell Anna (that) John loves her!
b. He loves her. b. (I) love you!
c. *loves Anna.
d. We know that John loves Anna.
e. We know that *(John) loves Anna.

(9) a.Johann liebt Anna (10) a.SagAnna, dass Johann sie liebt!
b. Er liebt sie. b. (Ich) hab dich lieb! ‘T’aprecio’
c. *liebt Anna
d. Wir wissen, dass Johann Anna liebt.
e. Wir wissen, dass *(Johann) Anna liebt.

Un “corol-lari” de I'obligatorietat del subjecte, com diuen Huddleston i Pullum (2002:
238), és que l'angles té dummy subjects (pronoms expletius), com ara it que “satisfa la
necessitat sintactica de tenir un subjecte pero que no té cap significat identificable” (cp.

11a i 11c). Es, en alemany, té la mateixa funcid, com demostren els exemples (12a) i
(12c).

(11) a.Itisraining.
b. *Is raining.
c. Itis true that John loves Anna.
d. *Is true that John loves Anna

(12) a.Esregnet.
b. *Regnet.
c. Es stimmt, dass Johann Anna liebt.
d. *Stimmt, dass Johann Anna liebt.

14



3.2 El catala, llengua de subjecte nul

Mentre que l'angles i 'alemany es caracteritzen per una obligatorietat del subjecte, el
catala es caracteritza per I'opcionalitat del subjecte en les oracions amb verb transitiu
finit quan aquest apareix en posicié preverbal.12 El catala es classifica com una llengua
de subjecte nul, de subjecte el-liptic o pro-drop. “La diferencia entre les oracions amb
subjecte explicit i les que no en duen és que un subjecte pronominal o nominal és per
forca especific i, en el cas dels subjectes pronominals, a més, lleugerament emfatic,
contrastiu o focalitzat” (vg. 13c i 13e, exemples meus). “El subjecte no expressat o
implicit, per contra, queda molt poc destacat” (Kaufmann, 2002: 2118).
Convencionalment s’indica amb pro el subjecte nul quan és referencialment
recuperable; és a dir, es postula que la posici6 de l'especificador d’ST esta ocupada.
Reprendrem (i modificarem) aquesta idea més endavant.

(13) a.En]Joan estimal’Anna.
b. pro Estima I’Anna.
c. ELL estima I'’Anna. [lectura emfatica, contrastiva o focalitzadal
d. ’Ell estima I’Anna. [estranya si pretenem una lectura no emfatica o contrastival
c. Sabem que en Joan estima I’Anna.
d. Sabem que pro estima I’Anna.
e. Sabem que ELL estima I’Anna. [lectura emfatica, contrastiva o focalitzadal]
f. ?’Sabem que ell estima I'’Anna. [estranya si pretenem una lectura no emfatica o
contrastival

Els exemples que han servit per mostrar 'obligatorietat del subjecte en angles i alemany
(fins i tot en cal quan el verb no requereix cap argument amb significat, diguem-ne,
agentiu) serveixen en catala per demostrar més aviat el contrari: no pot haver-hi res
que faci de subjecte quan l'estructura argumental del verb no requereix cap argument
agentiu.

(14) a.Plou
b. *Aix0 plou.13
c. Es cert que en Joan estima I’Anna.
d. *Aixo és cert que en Joan estima I’Anna.

Es evident que la insercié d’un pronom provoca agramaticalitat. Amb tot, els verbs dels
exemples son finits; és a dir, 'SV s’ha ancorat temporalment. Si pensem que els trets de
T no poden manifestar-se sense que la posicié de I'especificador d’ST estigui ocupada,

2| subjecte en catala també pot apareixer en una posicié postverbal; és el cas de les construccions amb verb
inacusatius (Ha arribat en Joan). També pot apareixer en una posicié postverbal el subjecte de verbs transitius,
qguan hi ha algun element dislocat, per exemple: L’estima en Joan (no en Pere) o L’estima, en Joan. Sobre els
subjectes postverbals en catala, vg. Vallduvi, 2002.

B ’abseéncia d’un pronom expletiu equivalent en catala dificulta una traduccié més fidel de it o es.

15



hem de postular un expletiu també en catala, pero que no tingui realitzaci6 fonetica:
seria un expletiu nul (proge.). Recordem que si no s’ha produit cap desplagament, la
insercio d'un element en I'expressio lingliistica s’ha produit per Ajuntament extern (no
hem de pensar que el proge. s'origina a l'esfera d’SV; només hi és per satisfer un
requeriment sintactic i ja hem dit que no forma part de I'estructura argumental del verb
en questid). L’analisi resultant per a 'exemple (14a) seria, doncs:

(14)
SC
/\
C ST
/\
Espec. T
/\
T SV
=
a. [+decl] proee. plou ploure

En canvi, si pensem que els trets de T poden manifestar-se sense que la posici6 de
'especificador d’ST estigui ocupada, postular un prog. és, francament, qiiestionable. De
fet, la morfologia verbal forta del catala fa pensar que els trets de T també sén forts.
Precisament, el catala (i d’altres llengiies romaniques com ara I’espanyol o l'italia, pero
no el frances) sén llengiies de subjecte nul d'una caracteristica concreta: la no
realitzaci6 del subjecte és possible “gracies a la concordanga verbal”. (Rossell6, 2000).
També és interessant que el catala (i les altres llenglies romaniques que sén de subjecte
nul) i I'alemany comparteixen el tret de la concordanga verbal. Tanmateix, aquest tret
permet o fins i tot fa necessari que el catala elideixi el subjecte, mentre que en alemany
no té el mateix efecte.

Per donar compte d’aquest fet, Borer (1989) va proposar dos tipus de concordanga: la
concordanga anaforica i la concordanga pronominal. Aquesta diferencia determinaria si
una llengua amb concordanga és una llengua de subjecte nul o no. Sola (1992), Rossello
(2000) i Platzack (2004) s6n alguns dels autors que tenen en consideracié aquesta
diferencia i descriuen les llenglies de subjecte nul —com ara el catala- com a
pronominals amb el tret [-anaforic], mentre que les llenglies com I'alemany
aparentment tenen el tret [+anaforic]. Aixo voldria dir que, en catala, la concordang¢a no
depen d'un antecedent intern sind que és “localment lliure” (és a dir, pot associar-se
amb un element extern), mentre que en alemany la concordanga depen d’'un lligador
local.

Es cert que Platzack (2004) desenvolupa la tesi que també l'alemany pot fer ts de
concordanca pronominal. Es el cas d’algunes construccions impersonals i passives, com
veurem a § 5.4. D’entrada, pero, aprofitarem la idea basica que la concordanca verbal,
per si sola, no ens mostra el funcionament dels subjectes en les llengiies. I és que

16



aquesta idea és coherent amb la concepcié que desenvoluparem més a § 6.1: si assumim
que en catala pot haver-hi temps, finitud i concordanca sense antecedent intern, no cal
recOrrer ni a un proge. i a un pro ni.

3.3 Recapitulacio

En resum, la posicié canonica del subjecte i la seva obligatorietat son dues qiiestions
dificilment equiparables en anglés, alemany i catala. A les tres seccions del treball que
segueixen, una dedicada a cada llengua, aquestes dues qiiestions es reprendran.
S’intentara posar els fonaments per mostrar que les evidents diferencies entre les tres
llengties, pel que fa al subjecte, posen en qiiesti6 la universalitat de 'anomenat Principi
de Projeccié Ampliat (PPA) i, de retruc, la definici6 de la periferia inicial proposada per
Rizzi (1997).
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4 LA CONFIGURACIO DE LA PERIFERIA INICIAL EN ANGLES
4.1 Compliment del PPA

Les dades de I'anglés aportades a I'apartat 3.1 ens mostren que el subjecte és obligatori
sempre en construccions finites, sigui interpretable semanticament o no. Aquest
requeriment sintactic es coneix com el Principi de Projecci6 Ampliat (PPA; Extended
Projection Principle, EPP), al qual ja hem al-ludit anteriorment:14

(15) Totes les oracions han de tenir un subjecte.

Ja hem vist que d’acord amb la hipotesi del subjecte intern i el principi de localitat, la
posici6é canonica del subjecte és a I'especificador d’ST i és per aix0 que alguns autors
(Haegeman, 1991, Roberts, 1997), formulen el PPA de la seglient manera:

(16) L’especificador d’ST ha de ser ocupat per un SD.

Tant és el PPA una explicacid pel fet que 'omissi6é del subjecte provoca construccions
agramaticals en anglés (§ 3.1), com l'obligatorietat del subjecte una dada empirica
potent per formular el PPA.

4.2 Verbs lexic, verbs auxiliar i la copula

Abans de fixar-nos en la periferia inicial, és a dir, en allo que precedeix el subjecte
d’acord amb la definici6 de Rizzi, és convenient repassar algunes convencions en
'analisi sintactica de I'angles. Pollock (1989) va il-lustrar amb exemples semblants als
de (17) el fet que en angles no hi ha desplacament de del verb lexica T (i es queda, per
tant a V): ho mostra la impossibilitat de desplacar el verb lexic davant d'un adverbi com
always,'> davant de l'element negatiu not o un quantificador flotant com all. Els
exemples (17a’), (17b’) i (17¢’) també mostren una obligada adjacencia del verb lexic i
'objecte.

(17) a.]John always loves Anna (even when she’s in a bad mood).
a’. *John loves always Anna.
b. John does not love Anna.
b’. *John does love not Anna.
c. The guys all love Anna.
c’. *The guys love all Anna.

| Principi de Projeccid original (no ampliat) sosté que la informacid lexica es representa sintacticament. (vg.
Chomsky, 1982)

> Deixarem de banda aqui I'analisi de certs adverbis, com ara well que no apareix davant del verb (tot i que
tampoc pot apareixer entre el verb i I'objecte). Vg. Cinque (1999).
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Hem dit a § 2.2 que I'ST ens permet formar frases gramaticals: té com a nucli T els trets
de temps i flexi6 que permeten ancorar temporalment I’'SV. L’analisi segons Pollock de
les dades de (17) és coherent amb el que hem dit fins ara: el verb léxic s’origina a
I'esfera de I'SV i adopta els trets flectius que li proporcioni T per formar una frase
gramatical. No és el cas, pero, en anglés, que es desplaci el verb a T. Més aviat hem de
pensar que l'argument desplacat a l'especificador d’ST i que adopta la condici6 de
subjecte informa els trets que ha d’adoptar el verb.

Quan, a banda del verb léxic hi ha un verb auxiliar, és el verb auxiliar que fa de nucli de
T i, a més, proporciona els trets morfoldgics que ha d’adoptar el verb lexic. Fixem-nos
que la posici6 de always, not i all pren la mateixa posicio en relacio al verb lexic:

(18) a.]John has always loved Anna.
a’. *John has loved always Anna.
b. John has not loved Anna.
b’. *John has loved not Anna.
c. The guys have all loved Anna.
c’. *The guys have loved all Anna.

En canvi, fixem-nos que la copula to be funciona de manera diferent: apareix abans de
always, not i all i, per tant, s’origina a I'esfera de I'SV i es desplaca a T: no és, de fet, un
verb; és I'expressio del lligam necessari entre el subjecte i el predicat, i, per tant, una
expressio purament sintactica.

(19) a.]John is always a romantic. (even when she’s in a bad mood)
a’. *John always is a romantic.
b. John is not a romantic
b’. *John not is a romantic.
c. The guys are all romantics.
c’. *The guys all are romantics.

Aixi, en angles, T pot tenir com a nucli només els trets de temps i flexi6 (informacié
purament morfologica) com també verbs auxiliars o la copula. A § 5.11 § 6.2 veurem que
per a'alemany i el catala és necessaria una altra analisi.

4.2.1 Oracions interrogatives

Ara ja ens podem centrar en aquelles construccions que presenten constituents “a
I'esquerra del subjecte” i analitzar com es configura la periféria inicial de la frase en
angles. En alldo que concerneix les frases interrogatives, és facil de veure que en anglées
sempre hi ha alguna cosa davant del subjecte; o bé el verb auxiliar, o bé l'auxiliar
expletiu do, o la copula, i encara pot haver-hi un algun mot interrogatiu al davant.
Marquem, altra vegada, la periferia inicial en gris.
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(20) a.HasJohn (always) loved Anna?
b. Does John love Anna?
c. Is John a romantic?
d. Who has John (always) loved?
e. Who does John love?
f. Since when has John been a romantic?

Recordem que la configuraci6 de la periféria inicial és el resultat de Reajuntaments
necessaris per fer avancar la derivaci6 de les interrogatives. Ja hem vist que la posicié
natural de l'auxiliar i la copula (has, does i is, als exemples anteriors) és T, de manera
que per donar compte de l'estructura de les interrogatives hem de postular un
desplacament de T a C, la posicié immediatament anterior a I’especificador d’ST. El mot
interrogatiu als exemples Who té I'origen a la posicié de 'argument intern a I'esfera de
I'SV (§ 2.5) des d’'on es desplaga a l'especificador d’SC, mentre que l'expressio
interrogativa Since when té I'origen en una posicié adjunta a 'SV (cp. John has been a
romantic [since the first time he read Romeo and Juliet]).

(20)
SC
/\
Espec. (08
/\
C ST
/\
Espec T
/\
T Sv
/\
Espec. v
/\
v SV
>~

a. Has John Jehn love Anna

b. Does John Jehn love Anna

C. Is John Jehn be a romantic
d. Who has John has Jehn love whe

e. Since when has John has Jehn be a romantic

Es planteja el dubte si en la derivacié de les interrogatives subjecte cal recorrer a la
periféria inicial. El mot interrogatiu Who a (21) és subjecte i seria logic que ocupés la
posicié de I'especificador d’ST. També podriem pensar, tanmateix, que la derivacié de
les interrogatives subjecte funciona de manera analoga a la derivaci6 de les
interrogatives objecte. De possibilitats n’hi ha, com a minim tres:

(21) a.Who loves Anna?

b. Who has loved Anna?
c. Who is a romantic?
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a’. [sc Who [st whe loves Anna]]?
b’. [sc Who [sT whe has loved Anna]]?
c’. [sc Who [st whe is a romantic]]?

a”. [sc Who [st whe loves Anna]]?
b”. [sc Who has [st whe has loved Anna]]?
c”. [sc Who is [st whe is a romantic]]?

a””. [sc [st Who loves Anna]]?
b"". [sc [st Who has loved Anna]]?
c””. [sc [st Who is a romantic]]?

En analogia al raonament que segueix Haegeman (2007: 328-330) proposem que
'analisi preferible és la de (21a’), (21b’) i (21c’). Sostenim que el mot interrogatiu es
desplaca a l'especificador d’SC perqué aquest és el domini que dota de forga il-locutiva
interrogativa la frase. Contrariament al que hem proposat per a les interrogatives
objecte, pero, 'auxiliar no es desplaca de T a C. La diferencia és que la inserci6 d’un
auxiliar és obligatoria a les interrogatives objecte, mentre que no ho és a les
interrogatives subjecte (només és possible la inserci6 de 'auxiliar per motius d’emfasi,
cp. Who DOES love Anna?).16

4.2.2 Oracions subordinades

Val la pena reiterar el que ja hem dit sobre el nucli de C: en oracions principals recull els
trets de forga il-locutiva; en canvi, quan una frase és subordinada, C és la posici6 del
complementador, és a dir “l’element funcional que capacita una oracié de poder
funcionar dins d'una altra oraci6, per exemple com a complement d'un verb”
(Haegeman, 2006: 317). Als exemples (5) i (6) el complementador, en negreta, indica
I'inici de la oracio subordinada que el segueix. La for¢a il-locutiva propiament dita és a la
principal, tot i que les subordinades a I'’exemple (6) sén interrogatives indirectes.

(5) a.Weall know [sc that [st John loves Anna]].
a’. We all know [sc that [st John has loved Anna]].

(6) a.Weall wonder [sc if/whether [stJohn loves Annal]].
a’. We all wonder [sc if/whether [st John has loved Anna]].

Aqui no cal que ens plantegem si hi ha moviment de 'auxiliar de T a C: C esta ocupat pel
complementador, fet que deshabilita un possible desplacament.

® Sobre les barreres que impedeixen el desplacament, vg. Chomsky (1986b) i la hipotesi del trasllat vacu.
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4.3 Recapitulacio

Podem caracteritzar la configuracié de la periféria inicial de construccions transitives
en angles de la segiient manera (realitzaci6 explicita a la periferia inicial marcada en

gris):

Taula 1 Angles: Frases declaratives del tipus John loves Anna (1a)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST Sv
argument extern v
argument intern v
T-C T V-T \
verb lexic x X x v
verb auxiliar X 4 X X
copula x v x x

Taula 2 Angles: Frases interrogatives totals del tipus Has John (always) loved Anna? (20a)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST Sv
argument extern v
argument intern v
T-C T V-T \'
verb lexic x X x v
verb auxiliar 4 x x x

Taula 3 Angles: Frases interrogatives objecte del tipus Who does John love? (1b)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST Sv - Espec. d’SC
argument extern v
argument intern v
T-C T V-T \4
verb léxic x x x v
verb auxiliar v x x x

Taula 4 Angles: Frases interrogatives subjecte del tipus Who loves Anna? (21a)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST - Espec. d’SC Sv
argument extern v
argument intern 4
T-C T V-T )4
verb léxic x x * v
verb auxiliar x v x x
copula x v x x

Taula 5 Angles: Oracions subordinades del tipus that John loves Anna (5a)

Espec. d’Sv - Espec. d'ST Sv
argument extern 4
argument intern v

C T-C T V-T \
complementador v
verb lexic x x x X v
verb auxiliar x x v x x
copula x x v x x
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5 LA CONFIGURACIO DE LA PERIFERIA INICIAL EN ALEMANY
5.1 Fenomen V2 i les oracions principals declaratives

Es ben sabut que totes les llengiies germaniques excepte l'anglés modern sempre
presenten el verb en segona posicid en frases declaratives finites, amb independencia
del constituent que el precedeixi mentre sigui sintagma. Pot ser un subjecte, un element
adverbial o un complement (el determinant davant del nom pot desambiguar el cas; a
(22b") i (22¢), die és acusatiu i der nominatiu, mentre que a (22b) i (22d), die és
nominatiu i den acusatiu) (Roberts, 1997; Vikner, 2006).

(22) a.]Johann liebt Anna.
b. (Die) Anna liebt (den) Johann schon immer. ‘... des de sempre’
b’. (Die) Anna liebt (der) Johann schon immer.
c. (Der) Johann hat (die) Anna geliebt.
c’. (Die) Anna hat (der) Johann geliebt.
d. Vielleicht liebt (die) Anna (den) Johann ja auch. ‘Potser... també’

Aquest requeriment sistematic és consistent amb I’analisi sintactica que s’ha proposat
per a l'alemany i altres llengiies germaniques que no siguin I'angles modern. Es
produeix un desplacament d'un SD (o SAdv) a I’especificador d’SC i un desplagament del
verb de V a T (a diferéncia del que passa en anglés), i després a C si no és que hi ha
auxiliar, en el qual cas l'auxiliar es desplaca de T a C i el verb léxic es queda a 'esfera de
I'SV (i V és de nucli final). Contrariament a l'angles, doncs, en alemany si que hi ha
realitzacio explicita a la periféria inicial de les oracions principals declaratives.

(22)
SC
/\
Espec. c
/\
C ST
/\
Espec T
/\
T Sv
/\
Espec. v’
/\
v Sv
/\
a. Johann liebt Jehann johann- leben Anna
C. Johann hat johann  hat johann Anna lieben
c. Anna  hat Johann  hat johann Ahha lieben
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5.2 Oracions subordinades

El fenomen del V2 i la consegilient analisi no és aplicable a les oracions subordinades,
pero. En oracions subordinades, és forca consistent el fet que no es produeixi
desplacament del verb (el verb “va al final”) i és logic que sigui aixi. La posicié de C ja
esta ocupada pel complementador, de manera que no hi pot aterrar el verb. Fixem-nos
també que V/vi T son de nucli final.

(5)  b.[Wir wissen alle] dass Johann Anna liebt. ‘Tots sabem que...
b’. [Wir wissen alle] dass Johann Anna geliebt hat.

(5)
SC
/\
C ST
/\
Espec T
/\
Sv T
/\
Espec. v’
/\
v SV
/\
b. dass Johann  Jehann- Anna lieben
b’. dass Johann Johann Anna lieben hat

5.3 Oracions interrogatives

La realitzaci6 explicita a la periferia inicial en alemany no es limita a les oracions
principals i subordinades declaratives. Igual que en angles, en alemany hi ha realitzacio
explicita a la periferia inicial de les interrogatives.

(23) a.[sc[c Liebt [st Johann lebt Anna]]]?
b. [sc [c Hat [st Johann kat Anna (immer) geliebt]]]?
C. [sc [c Ist [st Johann ist ein Romantiker]]]? ‘Es en Joan un romantic?’
d. [sc Wen liebt [st Johann wen]]? ‘A qui estima en Joan?’
e. [sc Wen hat [st Johann (immer) geliebt wen]]? ‘A qui ha estimat...’
f. [sc Seit wann ist [st Johann ein Romantiker]]? ‘Des de quan...’

Un fet diferencial és que l'alemany no requereix cap auxiliar expletiu per formar
preguntes objecte i que en aquestes construccions és necessari un desplagament del
verb lexic de V a T i després a C. En oracions amb un verb auxiliar, aquest es desplaca a
C. Pel que fa a les interrogatives subjecte, podem pensar que el mot interrogatiu es
desplaca a I'especificador d’SC per les mateixes raons que ho fa en angles. Aquest és el
domini que dota de forga il-locutiva interrogativa la frase. Tot fa pensar que el
desplacament del mot interrogatiu comporta també un desplagament del verb (auxiliar
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o lexic) a C. Igual que en les oracions principals declaratives, el verb de les
interrogatives subjecte apareix en segona posicid. Una prova en seria el fet que no es

pot inserir res entre el pronom interrogatiu subjecte i el verb, com mostra I'exemple
(24b):

(24) a.Wer hat Anna (immer) geliebt? ‘Qui ha estimat (sempre) 'Anna?’
b. Wer (*immer) hat Anna geliebt?
c. [sc Wer [c hat [st Wer hat Anna (immer) geliebt]]?

5.4 Compliment del PPA

En vista de les dades presentades a les seccions anteriors, convé ara que ens plantegem
el paper que juga el subjecte en alemany. Ja hem vist que aquesta llengua presenta una
morfologia verbal rica perd també obligatorietat del subjecte (§ 3.2). ;L’obligatorietat
del subjecte en alemany corrobora el PPA de la mateixa manera que el corrobora en
anglés? Si entenem el PPA com la ocupacié obligada de 'especificador d’ST, és cert que
només les oracions subordinades i les interrogatives objecte presenten una realitzacié
explicita en aquesta posicid. A les declaratives i les interrogatives subjecte, hem de
pensar que la realitzacio6 al nucli de I'especificador d’SC és resultat d'un moviment ciclic
que ha passat per 'especificador d’ST. De totes maneres, un fet que fa pensar que cal
revisar el caracter suposadament universal del PPA és I'existencia de verbs concrets i

construccions passives impersonals que funcionen sense subjecte, com demostren
(25a), (25b) i (25¢).

(25) a.Mich friert.
1sG-Acc fa fred.3SG.PRESENT
‘Tinc fred.
b. Anna lage viel an einem romantischen Essen.
Anna-DAT 3VERB.SG.KONJUNKTIV.II molt en un.romantic.apat.DAT

‘AT’'Anna li agradaria forga un sopar romantic.’

c. Gestern  wurde viel gegessen
Ahir 3VERB.SG.PRETERIT  molt menjat
‘Ahir es va menjar molt.’

Aquestes dades ens mostren tres fets: Primer, que I'alemany no s’hauria de considerar
una llengua de subjecte obligatori en rigor, i que caldria reprendre la discussio sobre els
dos tipus de concordanca segons Borer (1989) que hem esquematitzat a § 3.2. Segon,
pel que ens interessa aqui més, que la universalitat del PPA trontolla. A diferencia dels
exemples (10b) i (12a), no podem postular ni un subjecte el-liptic, ni expletiu: si no hi ha
cap element que pugui ocupar la posici6 de I'especificador d’ST, afirmar que la seva
ocupacio és obligatoria és almenys agosarat. I tercer, sembla que guanyi pes la hipotesi
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que la creaci6 de I'especificador d’ST tant pot ser resultat d'un Ajuntament intern, com
d’un Ajuntament extern, localment lliure, en el cas dels subjectes preverbals en catala i
en el cas, també, de les construccions com les de (25) en alemany.1”

5.5 Recapitulacié

Podem caracteritzar la configuracié de la periféria inicial de construccions transitives
en alemany de la segiient manera (realitzacié explicita a la periferia inicial marcada en

gris):

Taula 6 Alemany: Frases declaratives del tipus Johann liebt Anna (22a)

Espec. d’Sv - Espec. d’'ST - Espec. d’SC Sv
argument extern v
argument intern 4
T-C V-C T V-T \4
verb léxic x v x x x
verb auxiliar v x x x x
copula v X x X X

Taula 7 Alemany: Frases interrogatives totals del tipus Hat Johann Anna geliebt? (23b)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST Sv
argument extern v
argument intern v
T-C T V-T Vv
verb léxic x x x v
verb auxiliar 4 x x x

Taula 8 Alemany: Frases interrogatives objecte del tipus Wen liebt Johann? (23d)

Espec. d’Sv - Espec. d’ST Sv - Espec.d’SC
v

argument extern

argument intern v

T-C V-C T V-T Vv
verb lexic X v X x x
verb auxiliar v x X X x

Taula 9 Alemany: Frases interrogatives subjecte del tipus Wer hat Anna geliebt? (24a)

Espec. d’Sv - Espec. d’'ST - Espec. d’SC Sv
argument extern 4
argument intern v
T-C V-C T V-T \
verb lexic x v x x x
verb auxiliar v x x x x

|II

v Vg. la proposta que fa Platzack (2004) sobre la relacid entre la concordanca i els subjectes nul, i Biberauer

(2010) sobre la caracteritzacio de I'alemany com a llengua de subjecte “semi-nul” o “semi pro-drop”.
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Taula 10 Alemany: Oracions subordinades del tipus dass Johann Anna liebt (5b)

Espec. d'Sv - Espec. d’ST Sv
argument extern v
argument intern v

C T-C V-T \'4

complementador v
verb léxic x x x v
verb auxiliar x X X x
copula x x x x
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6 LA CONFIGURACIO DE LA PERIFERIA INICIAL EN CATALA
6.1 Universalitat del PPA: posicid del subjecte

Ja hem esmentat a 'inici un “biaix angles”; és a dir, una tendéncia a voler fer valer una
gramatica descriptivament adequada per a I'angles també en altres llengiies. El PPA, en
tant que és pretesament universal, es justifica en la descripcié de les llengiies de
subjecte nul com el catala proposant I'existéncia dels pronoms foneticament buits pro i
proge. (vg. § 3.2). Fortuny (2008: 158) posa en dubte I'existéncia de progx, per “manca
de suport empiric” i afirma que la seva postulacié “sembla no ser més que un prejudici
derivat dels patrons de I'anglés” per poder justificar el PPA. A banda de consideracions
empiriques val la pena, també, qliestionar el proge, des d’'un punt de vista conceptual.
Un expletiu es defineix com una mena de pronom que no és un argument i que només
satisfa requeriments sintactics; per tant, és un element que no s’interpreta
semanticament. Que aquest element sigui nul; és a dir, fonéticament buit, significa que
estem parlant d'un element que no vol dir res i que no sona, una idea més aviat dificil
d’entendre.

Pero encara podem anar més enlla. Si assumim que en catala pot haver-hi temps, finitud
i concordanca sense lligador local (és a dir, un element que hagi estat desplacat a
I'especificador d’ST per trasllat argumental), no cal recorrer a la creaci6o de
I'especificador d’ST. Més ben dit, en anglés (i alemany, fins a cert punt) la creacié de
'especificador d’ST permet una relacié entre un argument de I'Sv i T que en catala és
possible gracies a la concordanca. La concordanca en catala permet la projecci6 de T/ST
i fer avancar la derivacié de la mateixa manera que ho fa el Reajuntament de I'argument
meés prominent en angles. Afirmar, si és aquest el cas, que la creacio de |'especificador
d’ST en catala és obligada, encara que sigui per un pro i no un progp, no té gaire sentit.
En canvi, si aixi ho requereix la derivacié d’'una oraci6, tota realitzacié explicita d’'un
subjecte en catala seria resultat d’'un Ajuntament extern i comportaria la creacié d'un
especificador d’ST.

Una analisi de (13b) i (14a), alternativa a la que hem proposat a § 3.2, i que
desestimaria la creaci6 obligada de l'especificador d’ST i, per tant, el PPA, seria la
seguent:

SC
/\
C ST
/\
T Sv/SV
.
13b. [+decl] estima estimar I’Anna
14a. [+decl] plou ploure

28



6.2 Desplagament del verb

En oracions declaratives en catala, i les llengiies de subjecte nul romaniques en general,
és necessari pensar que hi ha un desplacament de V a T. Es precisament la seva condici6
de llengua de subjecte nul i la seva morfologia verbal rica que dona suport a aquesta
tesi. Quan a banda del verb lexic també hi ha un verb auxiliar, hem de pensar que el verb
lexic s’uneix al verb auxiliar a T. Ho podem comprovar aplicant la prova de I'adverbi que
Pollock (1989) va fer servir per a I'angles.

(26) a.(EnJoan) sempre ha estimat I’Anna.
a’. *En Joan ha sempre estimat I’Anna.
b. En Joan no ha estimat I’Anna.
b’. *En Joan ha no estimat I’Anna.
c. Els nois tots han estimat I’Anna.
c’. *Els nois han tots estimat I’Anna.

d. (En Joan) sempre ha estimat ’Anna?

Es evident que la posicié de 'adverbi entre auxiliar i verb léxic necessaria en anglés
provoca agramaticalitat en catala. Aixo suggereix una adjacéncia obligada entre el
I'auxiliar i el verb lexic. Només que indiquem un patré entonatiu ascendent a les
oracions anteriors, veiem que aquesta necessitat també s’estén a les oracions
interrogatives totals (cp. 26d). A les interrogatives objecte, mentre que en anglés i en
alemany l'auxiliar es desplagca a C, en catala, aquest desplacament provocaria
agramaticalitat (27c’). L’adjacencia entre auxiliar i verb només es pot garantir, primer,
si assumim que, també a les interrogatives, el nucli de T és el verb auxiliar juntament
amb el verb lexic i, segon, si assumim que no cal legitimar formalment 'argument extern
perque amb els trets d'ST ja en tenim prou per ancorar temporalment I'Sv.

(27) a.[sc Who has [sT John loved]]?
a’. *Who John has loved?
b. [sc Wen hat [st Johann geliebt]]?
b’. *Wen Johann hat geliebt?

c. A qui ha estimat en Joan?
c’. *A qui ha en Joan estimat?
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Ara ja podem recuperar l'analisi de (3b) que haviem suggerit a § 2.5 i modificar-la.
Vegem també I'analisi proposada per a (27c).

SC
/\
Espec. (04
/\
ST
/\
T Sv
/\
Espec. v
/\
v NY%
/\
\% SD
PN

3b. A qui estima en Joan estimar a-gu
27c. A qui ha estimat  enJoan estimar a-gu

Fixem-nos, ara, que son igualment bones les tres primeres interrogatives a (28). Al
primer exemple, d’acord amb el que hem dit a § 3.2, pensem que I'especificador d’ST no
té nucli i el verb rep la informacié de finitud i concordanca de T. La prosodia de les
interrogatives (28b), que la coma vol reproduir, fa pensar que tampoc aqui estem
davant d'un argument desplacat a l'especificador d’ST, perd tampoc roman a
'especificador d’Sv com a (27c): cal pensar que s’ha creat per Ajuntament extern en una
posici6 adjunta, que permet interpretar-lo com a topic. A (28c) aquesta posicié és a la
periféria inicial.18 Finalment, el fet que la bona formaci6é de (28d) sigui molt dubtosa,
constitueix una altra prova que, en catala, seria erroni recorrer a 'especificador d’ST per
legitimar els subjectes.

(28) a.A quiha estimat?
b. A qui ha estimat, en Joan?
c. EnJoan, a qui ha estimat?
d. ”?Quan en Joan estimava I’Anna?

Tant en les interrogatives objecte com les interrogatives subjecte cal pensar que els
pronoms interrogatius formen el nucli de I'especificador d’SC, és on se’ls dota de forca
il-locutiva interrogativa. Els motius pels quals (29a) és bona i (29a’), no, sén
equiparables als motius que hem esmentat sobre I'adjacencia d’auxiliar i verb a T.

(29) a.Qui ha estimat I’Anna?
a'. *Qui ha I’Anna estimat?

¥ Sobre la caracteritzacié dels subjectes topicalitzats en catal, vg. Sola 1992. No ho hem caracteritzat aqui,
pero també pot haver-hi subjectes topicalitzats en frases declaratives, és clar.
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Finalment, comprovem que a les oracions subordinades succeeix el mateix: auxiliar i
verb lexic necessariament han d’estar adjacents (30a) i (30a").

(30)

6.3 Recapitulacio

a. Tots ens preguntem que/si en Joan ha estimat I’Anna.
a’. Tots ens preguntem *que/si en Joan ha I’Anna estimat.

Podem caracteritzar la configuracié de la periféria inicial de construccions transitives
en catala de la seglient manera (realitzaci6 explicita a la periferia inicial marcada en

gris):

Taula 11 Catala: Frases declaratives del tipus (En Joan) sempre ha estimat I’Anna (26a)

Ajuntament extern (opcional) Sv
argument extern Espec. ST
argument intern v
T-C V-C T V-T \
verb leéxic x x x v x
verb auxiliar x x v x x

Taula 12 Catala: Frases interrogatives totals del tipus (En Joan) sempre ha estimat I’Anna? (26d)

Ajuntament extern (opcional) Sv
argument extern Espec. ST
argument intern v
T-C T V-T \
verb léxic x X v x
verb auxiliar x v x x
Taula 13 Catala: Frases interrogatives objecte del tipus A qui ha estimat en Joan? (27¢)
Reajuntament Espec. d’'Sv
argument extern v
argument intern Sv - Espec. d’SC
T-C V-C T V-T \%
verb léxic x X x v x
verb auxiliar x x 4 x x
Taula 14 Catala: Frases interrogatives subjecte del tipus Qui ha estimat I'’Anna? (29a)
Reajuntament Sv
argument extern Espec. d’Sv - Espec. d'SC
argument intern v
T-C V-C T V-T \
verb léxic x x x v x
verb auxiliar x x 4 x x
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Taula 15 Catala: Oracions subordinades del tipus que en Joan ha estimat I'’Anna (30a)

Ajuntament extern (opcional) Sv
argument extern Espec. ST
argument intern v
C T-C V-T
complementador v
verb léxic x x v
verb auxiliar x x x
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7 DIFERENCIES OBSERVABLES ENTRE LA PERIFERIA INICIAL EN ANGLES,
ALEMANY I CATALA

7.1 Diferencies pel que fa al subjecte

L’objectiu d’aquest darrer apartat és posar de manifest les diferencies i semblances
entre les tres llengiies pel que fa al subjecte, sintetitzar els motius pels quals es
questiona la universalitat del PPA i, de retruc, proposar una definici6 més amplia de la
periféria inicial.

Basant-nos en les dades que hem vist a les tres seccions anteriors, podem concloure que
la posici6 on es manifesta el constituent que fa de subjecte de I'oracié és la segiient, en
les tres llengiies i els quatre tipus de derivacions que hem vist, totes amb verb transitiu
(indiquem els exemples que hi fan referencia entre paréntesis):

Taula 16 Posici6 de la manifestacié del subjecte (deixem de banda subjectes dislocats)

anglés

alemany

catala

oracions declaratives

Espec. d’ST (17a)

Espec. d’SC (22a)

Espec. d’ST (22¢)

Espec. d’ST (26a)

oracions interrogatives totals

Espec. d’ST (20a)

Espec. d’'ST (23b)

Espec. d’'ST (26d)

oracions interrogatives objecte

Espec. d’ST (20d)

Espec. d’'ST (23d)

Espec. d’Sv (27c¢)

oracions interrogatives subjecte

Espec. d’SC (21a)

Espec. d’SC (24a)

Espec. d’SC (29a)

oracions subordinades

Espec. d’ST (5a)

Espec. d’ST (5b)

Espec. d’ST (30a)

La definici6 de periferia inicial proposada per Rizzi (1997) esta intrinsecament
vinculada al suposat caracter universal del PPA i, per tant, a la posici6é que es considera
canonica, més elemental o esperable per al subjecte: I'especificador d’ST. El terme
posicié canonica presenta alguns problemes perqueé adopta significats diferents en
funciéo dels interessos tedrics. Si es considera encertat el PPA, la creacido de
'especificador d’ST és obligatoria i la seva ocupaci6 canonica, esperable. Efectivament,
per a l'angles i I'alemany, podem constatar que la creacié de 'especificador d'ST és
obligatoria, i n’hem donat motius. Ara bé, podriem qualificar de canonica tant la
realitzaci6 del nucli de l'especificador d’ST en les declaratives en angles, com la
realitzacio del nucli de l'especificador d’SC en les declaratives en alemany, quan el
subjecte va en primera posicio. En les tres llenglies, és canonica la realitzacié del nucli
de I'especificador d’SC de les oracions interrogatives subjecte.

7.2 Contra el suposit que subjecte equival a especificador d’ST

El problema de fons rau en el supdsit que subjecte equival a especificador d’ST. En
angles, és cert, aquest suposit és prou valid. En alemany, no és tan immediatament obvi i
encara caldria investigar més quina analisi seria adequada per a les construccions sense
subjecte que hem comentat a § 5.4. Pero sobretot, cal recordar que hi ha motius per
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pensar que en construccions amb verb transitiu finit pero sense subjecte en catala (vg.
els exemples 13b, 14a o 28a) no es crea l'especificador d’ST, tot i que no volem dir pas
que no hi ha cap funci6é gramatical de subjecte. Si que n’hi ha, pero es reflecteix en la
concordanga.

Una manera més unificadora de donar compte de la funci6 de subjecte en les tres
llengties seria fixar-nos més en el rol de T, i no tant en I'especificador d’ST la creacié del
qual, en catala, no és ni tan sols necessaria. I és que la relaci6 que T contreu amb
I'argument més prominent de la capa de I'Sv és crucial per definir la condicié de
subjecte. En angles i alemany aquesta relacié comporta la creacié de I'especificador
d’ST, i per Reajuntament. En catala, en canvi, la relacié de concordanca i els trets forts de
T permeten ancorar temporalment I'Sv, sense necessitat de recérrer a I'especificador.

7.3 Caracteristiques de la periféria inicial: Proposta per a una definicié amplia

Encara que no fem servir el terme posicié canonica o subjecte és evident que en la
definici6 de Rizzi, no es contempla que I'especificador d’ST no es crei; de fet, en depén.
En vista del comentari que hem fet al respecte, convé obviar aquesta posicié si volem
mesurar el grau d’'implicacié de la periféria inicial en la derivacié d’oracions transitives
de forga il-locutiva declarativa o interrogativa en angles, alemany i catala. Definir quina
envergadura té la periferia inicial ens ha de servir per donar compte de la interaccid
entre I'estructura argumental i tematica (deep semantics) i la forga il-locutiva i temps
(surface semantics). Podriem dir que, en la derivaci6 de baix a dalt d'una frase, la
periféria inicial es desplega una vegada I'SV s’ha d’ajuntar amb els trets de finitud i
concordanga que, al seu torn, s’han d’ajuntar amb els trets de forga il-locutiva. En aquest
sentit, podriem equiparar la perifeéria inicial amb I'esfera de surface semantics i proposar
que:

(31) La periferia inicial és el domini de la projeccié de temps, finitud i concordanga i la
forca il-locutiva d’una oracié.

Aquesta definicid, en comparaci6 amb la de Rizzi, potser és més sensible a la variacio
interlingliistica que hem estudiat, determinada, justament i en gran mesura, per una
manifestacio diferent de la funcié gramatical de subjecte. Sobretot, pero, evita una
vinculacié indirecta amb el PPA.
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8 CONCLUSIONS

En aquest treball final de grau s’han presentat, a partir de dades primeres, diferéncies
estructurals a la periféria inicial en angles, alemany i catala. En vista d’aquestes
diferencies, s’ha analitzat la rellevancia del Principi de Projecci6 Ampliat en les tres
llengiies. Conscients d'un biaix anglosaxé en els treballs de sintaxi (només cal fer una
ullada a la bibliografia d’aquest treball), hem proposat que I'obligatorietat d’'un subjecte,
encara que sigui el-liptic, i la consegiient creacié obligatoria d’'un especificador d’ST no
és gaire sostenible en una llengua de subjecte nul com el catala.

De retruc, hem suggerit que no és necessari lligar el domini de la periferia inicial al

compliment del PPA, i hem defensat una definici6 per a la periféria inicial més sensible a
les variacions interlingiiistiques.
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