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PROEMIO

“El hombre, cuya necesidad es conocer, es como la mariposa que rompe
la crisalida para morir”.
“Don Quijote, a quien Cervantes quiso dar un sentido negativo es un
simbolo de la afirmacién de la vida. Don Quijote vive més que todas las
personas cuerdas que le rodean, vive mas y con mas intensidad que los
otros. El individuo o el pueblo que quiere vivir se envuelve en nubes
como los antiguos dioses cuando se aparecian a los mortales. El instinto
vital necesita de la ficcién para afirmarse. La ciencia entonces, el instin-
to de critica, el instinto de averiguacién, debe encontrar una verdad: la
cantidad de mentira que se necesita para la vida.”

Pio Baroja (1947)

El presente trabajo es el resultado de una “practica” y de la refle-
xi6n. Una “préctica” en el sentido que Delbos y Jorion dan al tér-
mino “no-aprendizaje”, al que oponen el aprendizaje académico y
que lo ejemplifican con la siguiente expresién de un pescador: “Y’a
rien a dire, ¢a s’apprend pas ce boulot-12” (1984:9).

Desde la antropologfa el investigador, en un perfodo significativo
como es el trabajo de campo, no solo ha de observar... lo que puede,
lo que le dejan, como lo que es posible “entender” de lo observado.
También ha de interaccionar con el grupo. No solo hablar y pre-
guntar, sino vivir dfa a dia, con implicaciones tanto intelectuales
como emocionales. En definitiva, el investigador pasa por un pro-
ceso de aprendizaje asociado a la “practica” o, parafraseando a Pio
Baroja (1947), se acerca o puede que se alimente de uno de los fru-
tos del drbol de la vida.

Al mismo tiempo, ha de escribir lo observado, lo preguntado e,
implicitamente o explicitamente, lo vivido. Escribir implica refle-
xionar, abstraer de esa “préctica” lo que responde o conviene, por
lo menos inicialmente, a un objetivo que se ha propuesto como de
unos planteamientos que lo enmarcan, teérica y metodolégicamen-
te, y que viene a ser el resultado de un necesario posicionamiento
tedrico en lo que se supone es el conocimiento cientifico. Pero, como
sefiala Franco Ferrarrotti, “'observateur est ridiculement impliqué
dans le champ de son objet. Ce dernier, loin d’étre passif, modifie
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continuellement son comportement en fonction du comportement
de T'observateur. Ce processus de “feedback” circulaire ridiculise
toute présomption de connaissance objective. La connaissance n’a
pas pour objet l'autre, elle aura pour objet I'interaction inextrica-
ble et réciproque entre I'observateur et 'observé” (1979:145)

De esta forma, en el proceso de escriturar, o sea, de abstraer esta
“practica”, se ha visto implicado el reconocimiento del conflicto
entre ésta y su objetivizacién, y me refiero, por ejemplo, a la dificul-
tad encontrada en la aplicacién de algunos conceptos y generaliza-
ciones habitualmente aceptadas en ciencias sociales y en las que
me encuentro inmerso. Lo ficil hubiera sido obviar este problema
dado el encanto que produce la cercanfa de un campo de investiga-
cién; dejar de lado el potencial enriquecimiento que supone la re-
flexién que, en realidad, ha suscitado este conflicto y generar, por
el contrario, una impostura.

Una consecuencia de todo ello, ha sido el intento, desde esta préae-
tica particular, de analizar algunos fenémenos implicados en las
practicas productivas y reproductivas de la poblacién estudiada:
grupos de parentesco, organizacién del trabajo, matrimonio, précti-
cas de herencia, identidad local. Su estudio me han dado la clave
para revaluar y discutir ciertos lugares comunes de este campo de
investigacién denominado, desde los afios setenta, antropologfa
maritima o de la pesca y que ponen su acento, entre otros, en as-
pectos tales como las formas de reclutamiento entre pescadores, el
sistema de distribucién a la parte o la transmisién del oficio de
pescador y los cuales seran tratados en este texto.

Desde esta posicién, sin pretender que los resultados sean gene-
ralizables en otras zonas del Mediterrdneo, mi intencién es que los
datos presentados y los andlisis realizados puedan ser provechosos
como lo han sido para mi otros trabajos.

RECONOCIMIENTOS

Los resultados del trabajo de campo no hubieran sido posibles sin
la colaboracién de los miembros de las extensas familias de la Isle-
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ta del Moro: Los Chinorro, Los Leone, Los Capirote, Los Alferico,
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Andrés Segura Picon,Juan Vergel Segura e Ignacia Ortiz Gil, Joa-
quin Herndndez Alférez, Angeles Segura Picén entre tantos otros,
siempre fueron pacientes ante este, no siempre ficil, aprendiz.

Al Ayuntamiento de Nfjar, el cual me facilité la documentacién
disponible respecto la tematica estudiada.

Gracias a los consejos y directrices de Danielle Provansal pude-
llevar a término el trabajo de investigacién, asi como con los co-
mentarios y sugerencias de Alberto Galvan, Joan Frigolé, Gonzalo
Sanz, Pedro Molina, Cristina Borderias, y Marie-Elisabeth
Handman. A todos ellos mis mas sincera gratitud.

El trabajo de campo se beneficié, en una primera fase, de una
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tigacion en el marco del programa “La pluralidad de las bases eco-
némicas en la reproduccién social de las familias y comunidades.
locales”, subvencionado por el C.N.R.S. y C.Y.C.Y.T. y coordinado
por D. Comas y L. Assier-Andrieu.
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Mapa 1
Municipio de Nijar.
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CONTEXTOS
Los LIMITES DE LA INVESTIGACION

La base empirica de este texto es solo una parte de los resultados
del trabajo de campo que realicé en la Isleta del Moro. Actualmente
es una pedania del Ayuntamiento de Nijar, situada en la vertiente
oriental de la Sierra de Gata, a una distancia por tierra de 45 km
de Almerfa y de 34 Km. de Nfijar. Por mar se encuentra a una dis-
tancia de 35 millas (64,12 Km.) de los puertos de Almeria y Garru-
cha. '

Comencé las observaciones en La Isleta a finales de 1985 con una
estancia que duré hasta agosto de 1986. Posteriormente he vuelto
en diversas ocasiones en periodos vacacionales. En estos perfodos
visité las otras poblaciones costeras pertenecientes al municipio en
las que practicamente ha desaparecido la actividad pesquera: San
José, Las Negras, San Pedro y Agua Amarga; asi como otra pobla-
cién costera colindante a la comarca: El pueblo de Cabo de Gatal,
situado en el mismo Golfo de Almeria, y la ciudad de Almeria, paso
obligado actualmente para los pescadores de La Isleta tanto para la
comercializacion de las capturas realizadas con cerco, compra de
aparejos de navegacién y pesca, como por cuestiones administrati-
vas por su adscripcién a la Cofradia de Pescadores de esta ciudad,
Seguridad Social del Mar, etc.

La eleccién de La Isleta estuvo condicionada por mi integracién
en el “Atlas Etnografico de Campo de Nfjar”, al mismo tiempo que
posibilité la estancia en los primeros meses de trabajo de campo.
Esta investigacién, inicialmente, tenfa como propédsito la realiza-
cién de una etnografia de la actividad pesquera en la zona siendo el
trabajo y la tecnologia los principales aspectos considerados?. Par-

1. Se habian censado 13 pescadores de un total de 659 habitantes en 1981. En las observacio-
nes realizadas a principios de los noventa se contabilizaron un total de seis pescadores dedica-
dos a la pesca con trasmallo en barcas de 20 a 30 palmos, todos ellos propietarios de las mis-
mas.

2. Los resultados de campo del primer afio se presentaron en enero de 1987 aunque la publica-
cién de la misma se pospuso hasta 1991; previamente se habia presentado algin informe et-
nogréfico parcial por peticin de los coordinadores como el que hace referencia a la actividad
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tia de la idea de que el sector pesquero no tiene capacidad de re-
produccién auténoma, aunque se encuentran procesos de trabajo y
relaciones de produccién especificas (Firth, 1971:3; Bretén 1981)
que permiten la identificacién de procesos de produccién con carie-
ter propio y cuya existencia y funcionamiento plantea problemas
tedricos también especificos (M. Varela, 1986:83). La especificidad
se puede observar, como sefiala A. Galvan, en las mismas caracte-
risticas de los recursos pesqueros: renovables, sometidos a los ciclos
biol6gicos y las condiciones ecolégicas, altamente perecederos
(1988:3), que exigen una particular tecnologfa para su captura y, de
no consumirse fresco, también para su conservacién (Andersen y
Wadel, 1972:153).

Partiendo de esa perspectiva, y en linea con los estudios sobre el
campesinado agricola, habia constatado que las transformaciones
en el interior del sector pesquero han sido objeto frecuente de aten-
cién, en particular en lo que se refiere a las unidades productivas
pesqueras y al reparto del trabajo en el seno de la familia en con-
texto europeo y americano. Este tipo de anilisis parte en muchos
casos, de un modelo dicotémico explicito o implicito con el cual se
interpretan las actividades de los pescadores, sus estrategias so-
cioeconémicas, como una transicién de lo tradicional a lo moderno,
de lo artesanal a lo industrial. Por ejemplo, es comiin encontrarse
definiciones como la siguiente: “J’entens par péche traditionelle la
péche que, de mémoire de Molénais, on a toujours pratiquée, c’est-
a-dire essentiellement la péche du homard” (Leblic, 1., 1984:14).
Hay asi, estudios que hablan de actividades pesqueras tradiciona-
les, pequefia pesca “artesanal”, etc., asociandola a unidades produc-
tivas en el que predominan las relaciones de parentesco que, segin
su incidencia, es un sintoma de relaciones “pre-capitalistas”. En
otros casos se habla de un “continuum” artesanal-industrial que
recuerda el presupuesto defendido por Redfield de un “continuum
folk-urbano”, principio criticado en su momento por Lewis (1951),
dado que desde esa perspectiva el cambio no se puede concebir mas
que por la accién mas o menos rapida, de la sociedad “urbana” so-

pesquera con el arte de la moruna en la zona, desde 1920 hasta el momento actual y presenta-
do en un congreso realizado en Almeria en 1990 (Siches, 1992).
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bre la sociedad “folk”, apareciendo la primera como el “corruptor
fatal”. Y recogiendo lo sefialado por M. Augé, se asocia a una pérdi-
da de la fuerza de las relaciones de parentesco (1969:12). En el
fondo, como sefiala Bestard, “al esquema dicotémico que pone el
parentesco en el centro de la reflexién tedrica de las sociedades
primitivas y lo relega a la periferia de lo privado en las sociedades
modernas, se le puede considerar un prejuicio fuertemente arrai-
gado que reproduce nuestra propia ideologia, mds que una adquisi-
cién positiva de la antropologia” (1986:15).

En la primera parte del capitulo sobre el sistema de remunera-
cién a la parte analizo los criterios que sirven para definir los tér-
minos utilizados en diferentes monografias con los cuales se clasifican
las actividades pesqueras, y los grupos que las realizan: parti-
cipacién, o no, de los armadores en los procesos productivos pes-
queros, el sistema de remuneracién a la parte, “minima” interme-
diacién tecnolégica entre el hombre y el animal para el caso de una
situacién de “artesanalidad”, entre otros aspectos. En el fondo, nos
lleva a un problema de presupuestos que se evidencia claramente
en el momento en que queremos explicar las transformaciones que
se puedan producir en un momento dado en los casos estudiados: si
estos aspectos, excluyendo las connotaciones valorativas, se pueden
considerar como elementos independientes o no de cara a explicar
la persistencia de algunos de ellos y/o su transformacién®

En muchos casos existe la tendencia de relacionar pesca artesa-
nal, precapitalista o tradicional con el tamafio “pequefio” de las
unidades productivas. Como se verd mis adelante, para unos auto-
res, son unidades pequefias las que disponen de embarcaciones
menores de veinte toneladas, para otros autores, las que son meno-
res de cien toneladas. Para que sirva de clarificacién, habitualmen-
te para hablar del tamafio de las embarcaciones se utiliza el
“volumen” interior bruto del barco, expresado en toneladas, utili-
zandose las siglas TRB (tonelaje registro bruto). Respecto al nime-
ro de tripulantes, también varia dependiendo del autor y el caso,
siendo generalmente de dos a seis. Algunos autores, con el objeto

3. Este problema, desde una perspectiva mds general, ya lo planteé en el estudio que realicé
sobre los pescadores de Tossa de Mar (Girona) siendo su marco temporal un momento de
transformaciones socioculturales intensas (Siches, 1986).
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de establecer generalizaciones, fundamentan una relacién necesa-
ria entre el tipo de relaciones que se establecen en el interior de la
unidad productiva con el nimero de pescadores implicados y el
tamaifio de las embarcaciones; de esta forma, el tamafio reducido
implicarfa una actividad tradicional/artesanal, y comportarian re-
laciones pre-capitalistas. Una pregunta surge inevitablemente si se
quiere romper con esa posicién, muchas veces asumida y no explici-
tada en diferentes trabajos dentro del marco de las ciencias socia-
les. jHasta que punto, esta “pequefia” pesca, en la que la base del
reclutamiento es familiar, no es mas que una de las respuestas, la
mejor posible dada su sumisién y dependencia, en un contexto don-
de la economia de mercado es dominante?. Un sector que queda
excluido, por ejemplo, si no interviene el Estado, de los centros
donde circula el capital. Por otra parte, si esta pesca hace referen-
cia a las unidades que realizan generalmente pesca con trasmallo
y/o palangre, en lo que respecta al Estado Espafiol, la evolucién de
los datos proporcionados por la Secretaria Gral. de Pesca Maritima
se observa que, estas unidades, son cada vez mds numerosas, en
proporcién directa a la reduccién (en tonelaje) del resto de las flotas
(cerco, arrastre). Es el resultado, entre otros factores (evolucién del
mercado, escasez de capturas, etc.), de la politica llevada a cabo por
el MAPA y de las diferentes autonomias y que ha comportado el
control (limitacién) de las nuevas matriculaciones.

Al mismo tiempo, como en el caso estudiado, existen actualmente
“grandes” grupos de parientes dedicados a la pesca, “fuertemente”
estructurados y agrupando un nimero “importante” de individuos
emparentados; todos ellos se agrupan en empresas, con una
“fuerte” inversién, resultado de un proceso de acumulacién recien-
te, exterior al sector.* Estos grupos de parientes, o usando las cate-
gorfias locales, “familias”, definidos dentro de una estructura bilate-
ral con inflexién agnatica, actualmente estdn constituidos, cada

4. Como en una investigacién que estoy realizando en la actualidad sobre los pescadores de
. Bareelona que, en lo que concierne a la pesca de cerco, se encuentran “grandes” tripulaciones
donde predominan las relaciones de parentesco, igual que en la zona estudiada de Almeria.
Dos aspectos me han interesado, por una parte, en los casos estudiados estas tripulaciones son
de origen fundamentalmente almeriense, asi como el capital de partida (embarcaciones, artes,
ete.). Por otro, el sistema de remuneracién, aunque es también a la parte, varia su composi-
cién
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uno de ellos por parientes y afines y organizados en unidades pro-
ductivas. Basdndome en la definicién de J. Bestard (1986:26), sien-
do bilateral, la parentela de esas tripulaciones (consanguineos y
parientes por afinidad) se centra en torno a un individuo, el cual
ostenta un apodo que da nombre a la familia; y, al mismo tiempo,
esta forma de denominar, nos habla de su continuidad en el tiempo.
Este apodo individual-familiar se transmite por via de primogeni-
tura masculina, intimamente relacionada con la transmisién del
control sobre los medios productivos pesqueros de la familia. Obte-
ner este control (autoridad) comporta necesariamente pasar por un
proceso de aprendizaje. Implica centralizar y hacerse acreedor del
“capital” simbélico de la familia. Como sefiala P. Bourdieu
(1974:1110), para analizar las diferentes estrategias seguidas para
asegurar la continuidad de las familias se ha de tener en cuenta no
solo el capital material, sino también el capital simbdlico que se
mide por el valor del conjunto de parientes, incluidos los ascendien-
tes; su explicito estilo de vida que, en el caso estudiado, se traduci-
ria actualmente entre otros aspectos, por el de caballerosidad (si se
es pescador), y su consideracién social o, usando el término utiliza-
do por D. Comas (1986:4), el prestigio.

Los limites reconocidos por este individuo, en un momento dado,
de su parentela los marcan factores externos al propio parentesco.
Como sefiala J. Bestard la propia “bilateralidad inhibe la formacién
de grupos de filiacién estables basados segtin el criterio exclusivo
del parentesco” (1986:26). Entendiendo que estos grupos serian uno
de los lugares estratégicos de la reproduccién social, en donde los
individuos intentan resolver, al nivel de las practicas econémicas,
sociales e ideolégicas, las contradicciones engendradas por el propio
proceso productivo en el cual estdn implicados.

A medida que avanzaba la investigacién vi la necesidad de pro-
fundizar en la memoria oral de las familias para conocer este pro-
ceso partiendo de dos elementos fundamentales que me hablaban
de su continuidad: las alianzas matrimoniales y la descendencia
(P. Bourdieu ,1974:1106). En mi caso, el marco temporal se fijé a
partir de los inicios del asentamiento, mediados del s. XIX, concre-
tandose a partir de los contenidos de la memoria oral de las dife-



18 Carles Siches

rentes familias, que coincidian, en la mayoria de los relatos con
estos mismos comienzos. Fijé la atencién en la transmisién del ofi-
cio, el patrimonio material y la transmisién de los apodos familia-
res. Esta aproximacién dejé patente que detrds de una aparente
igualdad en la transmisién, las formas de herencia habian depen-
dido de diferentes factores como, por ejemplo, la situacién demogré-
fica de la familia y los recursos econémicos disponibles. A partir de
ahi realicé una aproximacién a las formas de residencia y las alian-
zas matrimoniales. Se pudo observar la gran diversidad de estrate-
gias al respecto, siempre y cuando asegurara tanto la integridad de
los patrimonios, si existian, como la reproduccién de la fuerza de
trabajo.

Estos datos se fueron obteniendo a partir de entrevistas lo que
posibilité la realizacién de las diferentes genealogfas familiares, al
mismo tiempo se utilizé6 documentacién como censos de poblacién y,
cuando fue posible, patrones municipales del Ayuntamiento de
Nijar; algunos datos, los menos, se extrajeron de “papeles” guarda-
dos por familias. Aunque pueda parecer sorprendente, multitud de
datos sobre los apodos individuales-familiares, se accedieron a par-
tir de situaciones sociales concretas; la observacién y las conversa-
ciones que podian suscitar a partir de esos contextos me permitie-
ron entender algunas ambigiiedades respecto a su uso social asi
como ciertos solapamientos respecto de algunas personas situadas
en la periferia de aquellas parentelas centradas en los poseedores
del apodo individual-familiar.

En este trabajo, partiendo de una explicacién de esa continuidad
de las familias, me centraré en las formas de reclutamiento y, en
consecuencia, en la composicién resultante de las tripulaciones,
todo ello relacionado con cuestiones relativas a la jerarquia interna
de las unidades productivas y su relacién con la propiedad. Por otra
de remuneracién a la parte y los problemas que, desde mi punto de
vista, susecitan; por ejemplo, en relacién con el origen de los datos
utilizados, las comparaciones realizadas o el frecuente uso de “jui-
cios de valor”. Al mismo tiempo, analizando su composicién,
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propongo una interpretacién del mismo a partir del ejemplo estu-
diado.

EL MARCO PROVINCIAL

Como he seiialado al inicio, La Isleta del Moro es una pedania del
Ayuntamiento de Nijar de unos doscientos habitantes, de los cua-
les, la casi totalidad de su poblacién activa declara como actividad
econémica principal la pesca. El caricter pesquero de esta pobla-
cién no responde, como veremos, al perfil econémico general del
municipio y de la provincia, aunque se producen coincidencias res-
pecto a otros factores, como puede ser la incidencia de la emigra-
cién. Para entender esta situacién, en las lineas que siguen, se
analizan algunos datos cuantitativos sobre la evolucién demografi-
ca de la poblacién, la incidencia de la emigracién asi como la evolu-
cién del principal sector econémico de la provincia: la agricultura.
Posteriormente, se analizard el sector pesquero en el marco pro-
vincial y el perfil de sus principales puertos pesqueros, destacando
algunos aspectos clave que, desde mi punto de vista, explican la
articulacién actual de la economia de La Isleta a esos puertos.

El municipio de Nijar, que destaca por su extensién con sus
599,81 km2, es uno de los ciento tres municipios de la provincia,
ocupando el 7% del total provincial, siendo el mis extenso de la
provincia y de los més extensos del Estado. Esta provincia que li-
mita al norte y noroeste con la provincia de Murcia, al oeste con la
de Granada y al sur y sudoeste con el mar Mediterrdneo, se carac-
teriza por ser el territorio mds sur oriental de la Peninsula Ibérica,
en el sector meridional de la denominada Espafia drida (MAPA,
1982; INE, 1996). Es una provincia muy montafiosa dado que el
46% de sus 8.774 Km2 lo constituyen zonas de montaiia. A todo ello
se suma la proximidad de las montafias a la costa y la escasez de
sus precipitaciones (Mapa, 1982:15). Cuenta con una linea de costa
de 160 km., de los cuales 50 Km., casi un tercio, corresponderia al
municipio de Nijar. Estos aspectos se evidencian en la fisonomia de
la costa nijarefia, la cual estd constituida por grandes acantilados,
oscuros dado su cardcter volednico, y por pequefias calas y playas,
algunas de las cuales sélo son accesibles desde el mar.
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Quitando el municipio de la capital de la provincia que englobaba
el 34% de la poblacién en 1995, el 51% de los municipios tienen una
poblacién inferior a 1.000 habitantes, lo que representa menos del
10% de la poblacién total provincial. Destacando de forma excep-
cional una zona de 56 Km. de longitud, incluyendo Almeria capital,
donde encontramos ocho municipios como El Ejido, Roquetas de
Mar o Adra, que concentraban ya en 1981 el 58 por ciento de la
poblacién, el 61 por ciento en 1991, y llegando al 62 por ciento en
1995 (MAPA, 1982: 24; INE, 1993; IEA, 1996).

Segtin el INE, globalmente la evolucién de la poblacién de esta
provincia tiene un caricter estacionario si comparamos el creci-
miento vegetativo que se elevé por encima de las 300.000 personas
entre 1900 y 1970, con la evolucién de la poblacién, que da un saldo
positivo de 27.763 personas (MAPA, 1982:23). Con lo cual se en-
tiende que, de 1900 a 1950, la poblacién de la provincia se manten-
ga alrededor de los 350.000 habitantes; s6lo a partir de 1960 es
cuando se produce un lento crecimiento llegando casi al medio mi-
116n de habitantes en la actualidad.

Tabla 1
Evolucion poblacién, Prov. de Almeria, 1900-1996.

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991 1995

359.013 380.388 358.149 341.550 359.730 357.401 360.777 375.004 405.313 455313 493.496
Fuentes: INE, 1993; IEA, 1996.

Al nivel de todo el Estado, Almeria ha sido de las provincias que
han perdido més poblacion desde 1900 (J. L. Martin, 1988: 277). Si
tuvo importancia la emigracién transocednica en el dltimo cuarto
del siglo XIX, en la primera mitad de este siglo se diversific6, sobre-
todo a partir de la Primera Guerra Mundial siendo Europa el des-
tino preferente respecto a la emigracién exterior (J. Plaza,
1984:19). A partir de finales de los cincuenta, junto la emigracién
exterior, aumentan los movimientos migratorios internos hacia las
provincias que, como Barcelona, tienen mayor crecimiento indus-
trial. Este saldo migratorio negativo para la provincia se invierte,
segun los datos anuales del INE, a partir de 1979.De esta forma,
comparando los datos sobre inmigracién y emigracién en relacién
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con el resto de Espafia, entre 1961 y 1982, da como resultado un
fuerte saldo migratorio negativo en el decenio de los sesenta, sien-
do la cota mds alta en 1962, aminordndose progresivamente hasta
el afio 1979 en el que se invierte la tendencia.

Tabla 2.
Saldo migratorio para la prov. de Almeria, 1961-1994.

1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971
Inmig. 480  1.284 1736 2620 2.184 1.343 2343 2432 2419 2330 1.201
Emig. 5203 7.363_ 6.733 5372 5372 3.763 5.362 4.775 5.152 5119 2111
saldo -4.723 -6.079 -4.997 -3.298 -3208 -3188 -2.983 -2.347 -2.733 -2.789 -910

1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 - 1980 1981 1982
Inmig. 2.030 1.377 1.501 1337 953 1.807 2073 2.412 2308 1.448 2735
Emig. 3264 3.238 3.858 2827 1.548 3296 2.372 2302 2.037 831 1.516
saldo -1.234 -1.861 -2.357 -1.490 -595 -1489 -299 111 271 617 1.21¢

A partir de 1984, se mantiene el saldo positivo pero con cifras
muy variables:

1984 1885 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994
1420 863 186 576 914 1.082 1175 210 484 1,106 1.121
Fuentes: INE, 1966 y 1983; IEA, 1996.

Este fuerte despoblamiento ha repercutido en la mayoria de los
municipios excepto en los méds meridionales como Dalias, Vicar,
Almerfa, Adra o Roquetas de Mar en donde se ha producido en las
dltimas décadas, relacionado con el aumento del niimero de explo-
taciones familiares de cardcter intensivo, un crecimiento de la po-
blacién del 90% aproximadamente. A ello se ha de sumar la impor-
tancia creciente del turismo en la zona costera, y que afecta a la
mayoria de los municipios anteriormente citados. Produciéndose en
consecuencia una migraciéon definitiva de las zonas de sierra a las
costeras, y otra de temporada hacia las explotaciones con sus culti-
vos en arena e invernaderos y al turismo (J. L. Martin, 1988: 260).

En cuanto al municipio de Nfjar, las cifras de poblacién son muy
variables desde 1887 que, con sus 14.158 hab., sélo es superada en
el censo de 1995,° como se puede observar en la siguiente tabla,

5. Aunque los datos de poblacién anteriores a 1900 no sean homologables, como seiialan Pro-
vansal y Molina (1989: 82), dado los criterios utilizados en la realizacién del censo asf como por
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respecto a la evolucién de la poblacién de hecho segiin censos ofi-
ciales en el municipio de Nijar entre 1860 y 1991:

Tabla 3.
Evolucién de la poblacion del Municipio de Nijar, 1860-1991.

1860 1887 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1081 1091 1995

9.447_ 14158 12497 12.740 _10.809 10.040 10.07%1 10474 11550 10818 10.842 12.554 14.414

Fuentes: INE, 1981 y 1991; IEA, 1996.

Sinos fijamos en las dltimas décadas, entre 1960 y 1970 decrece
su poblacién llegando a un estancamiento de la poblacién entre
1970 y 1980. Segtin Martin Galindo se explica por la crisis econé-
mica que dificulta la emigracién durante la década (1988:274). A
partir de 1981 aumenta la poblacién llegando, en 1991, a los nive-
les de 1900. Un momento significativo es cuando en el Campo de
Nijar se fundan cuatro pueblos que coinciden con los inicios de la
colonizacién del I.N.C. a principios de los afios sesenta y a la situa-
cién de crisis del complejo agropastoril (Provansal y Molina,
1989:309 y 311). Me refiero a los pueblos de Atochares, Cam-
pohermoso, Pueblo Blanco y San Isidro. La progresién de estas
poblaciones es espectacular si la comparamos con el resto de los
ntcleos de poblacién de Campo de Nijar y se relaciona con un he-
cho econémico de primera magnitud para el municipio y la provin-
cia: la agricultura intensiva (Provansal y Molina, 1989:350)5. Si en
1970 concentraban el 13% de la poblacién del municipio, en 1981
llegan al 44% y en 1991 al 54%. No asi la villa de Nijar que, en
niimeros absolutos se mantiene estacional, perdiendo porcentual-
mente si las comparamos con el resto de las entidades de poblacién
del municipio (INE, 1973, 1984 y 1993). El resto de la poblacién se
reparte en pequefios nicleos, la mayoria de los cuales pierden po-
blacién entre 1970 y 1981, resultado posiblemente de los movi-

Jos retoques en la demarcacién del municipio, pueden ser indicativos de la vitalidad demogra-
fica de finales del siglo XIX, y como apunta Compén se encuentra en relacién directa al papel
de la mineria en la zona (1977:577 ).

6. En la provincia se encuentran otras dos zonas de gran desarrollo agricola en estas dltimas
décadas: Campo de Dalias con sus cultivos en arena e invernaderos y de los que hemos hecho
referencia anteriormente al citar los municipios Dalias, Adra, Vicar, entre otros y El Saltador
(Huercal Overa), principalmente por sus frutales.
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mientos internos de poblacidén, no asi a partir de esas fechas que se
mantienen estacionales en cifras absolutas como se puede observar
en la siguiente tabla comparativa:

Tabla 4.
Movimientos internos de la poblacién en el Municipio de Nijar, 1970-
1991.

1970 1981 1991

Campohemmoso, San Isidro, 1.433 hab. 13% 4790 hab. 44% 6.843hab. 54%
Pueblo Blanco y Atochares

Nijar (villa) 2218 hab. 22%. 2.232hab. 21% 2.093 hab. 17%
Resto nicleos 7114 hab. 65% 3.800hab. 35%  3.727 hab. 29%

Fuente: INE, 1973, 1984 y 1993. Elaboracion propia.

Existe un elemento fundamental y que afectara progresivamen-
te a la mayoria de esos pequeifios nicleos, incluido La Isleta como
veremos mas adelante, y es el cierre, a mediados de los sesenta, de
la empresa minera ADARO, radicada en Rodalquilar. Como sefiala
Compan, constitufa un mercado de consumo de mas de 2.000 habi-
tantes (1977:572). El cierre definitivo de esta empresa se produce
en 1966, aunque la situacién de crisis, segin informacién oral, se
inicia a principios de los sesenta y se deducen algunos hechos im-
portantes para las poblaciones de la zona: la reduccién de su activi-
dad extractiva comportard la disminucién de las compras de pro-
ductos alimentarios para sus empleados lo que afectara a los
proveedores bésicos de la zona, entre los cuales se encontraban los
pescadores de La Isleta.

En la actualidad, el cardcter agricola del municipio se evidencia
claramente cuando comparamos las cifras de la poblacién ocupada
por sectores econémicos, basdndonos en los items de la encuesta del
INE para el afio 1991, en el que el 50% de la poblacién se dedica a
la agricultura, repartiéndose el resto de la poblacién censada de la
siguiente manera: un 11% la industria, un 12 % la construccién y
un 27% los servicios. Porcentualmente Nijar, con un 50% de la po-
blacién que declara su dedicacién a la agricultura, no es el unico
municipio en cuanto al peso especifico de ésta en comparacién a los
otros sectores considerados por el INE, sobresaliendo el municipio
de Vicar con un 67% o el municipio de La Mojonera con un 78% de
su poblacién dedicada a la agricultura.
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EL SECTOR PESQUERO EN ALMERIA

Respecto al sector pesquero, en el contexto de Nijar, es inexistente
desde el decenio de los sesenta si exceptuamos La Isleta, no asf en
otras zonas de la Provincia, destacando la progresién constante,
desde 1941, de la actividad pesquera en el puerto de Almeria capi-
tal, en el cual estdn inscritos los pescadores de La Isleta:

Tabia 5.

Total pescadores en el puerto de Almeria entre 1933 y 1986.

Puerto de Almeria 1933 1941 1960 1969 1986
Total pescadores 1.806 1.415 1.617 1.776 1.719

Fuentes: Direccion Gral. Marina Civil y Pesca (1934); Instituto Social de la Marina (1962) y
Direccién Gral. Pesca Maritima (1970 y 1988). Elaboracion propia.

Globalmente, la produccién pesquera de la provincia para el afio
1994, si la comparamos con el resto de las provincias andaluzas, se
situaba en segundo lugar en toneladas capturadas y en tercer lugar
en pesetas, producto de las ventas realizadas en lonja, aunque se
encontraba muy alejada de Cddiz, la primera provincia andaluza en
cuanto a capturas con sus puertos de Algeciras, Cadiz y el Puer-
to de Santa Marfa:

Tabla 6.

Produccion pesquera de las prov. maritimas de Andalucia en 1994,
PROVINCIAS  Cantidad en ™% Pesetas en Pts.%

Tm. (peces) miles

ALMERIA 16.431,43 18% 2.529.785 10%
CADIZ 48.154,46 52% 14.807.747 62%
GRANADA 4.935,36 5% 549.480 2%
HUELVA 7.945,19 9% 2.496.026 10%
MALAGA 15.414 16% 3.810.620 16%

Fuente: Anuario Estadistico de Andalucia, 1996. Elaboracién propia.

Existen otros puertos pesqueros en el contexto de la provincia de
Almerfa como los de Adra y Garrucha, aunque la actividad pesque-
ra en Almeria capital es la mds significativa desde un punto de
vista cuantitativo con un 69% vendido en la lonja del total de cap-
turas controladas en la provincia para el afio 1994. En la siguiente
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tabla se puede observar la distribucién del nimero de pescadores y
embarcaciones segun actividad para el afio 1986 de los principales
puertos de la provincia:

Tabla 7.
Distribucion pescadores y embarcaciones segtin actividad en 1986,
en los principales puertos de la prov. de Almeria.

ARRASTRE CERCO SUPERFICIE:
Trasmallo, palangre, etc.
n°® % Ne n° % n° n°® % n°
barcos pesc. barcos pesc. barcos pesc.
Almeria 87 N% 1.040 40 19% 403 85 40% 276
{puerto)
Adra 12 21% 165 25 43% 419 21 36% 52
(puerto)
Garrucha 22 20% 225 10 9% 100 80 71% 218

(puerto)
Fuente: S.G.T. de la D.G.P M., 1988. Elaboracion propia.

Si se observan los porcentajes segin actividad se percibe que en
cada uno de estos puertos predomina un tipo de actividad diferente
que se relaciona con el desarrollo de industrias auxiliares y su arti-
culacién al mercado nacional, muy patente en el puerto de Almerfa,
(conserveras, transporte), asi como por el perfil de la demanda local
dada la incidencia del sector turistico, como es el caso de Garrucha.
Consecuentemente, basindome en los items considerados por el
INE (1993), en el municipio de Garrucha el sector servicios predo-
mina sobre el resto de los sectores (48%). Siguiendo la misma ten-
dencia, aunque sin ser tan acusada, se encuentra el municipio de
Carboneras (31%).

Aunque existen otros elementos clave que tenemos que tener en
cuenta para el posterior andlisis y es el que se refiere a las diferen-
cias en la produccién pesquera vendida en lonja entre los principa-
les puertos de la provincia (tabla 8).

Como se puede observar, el valor de las capturas varia segiin el
puerto y se relaciona, entre otros factores, no solamente por el po-
sible diferente valor de un mismo tipo de capturas como es el caso
de Garrucha, por ejemplo, en lo que respecta al pescado azul com-
parando en este caso con el puerto de Almeria (menor valor segin
las observaciones), sino sobretodo por las diferencias en el tipo de
capturas efectuadas que depende de las técnicas de pesca utiliza-
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das, consecuencia del perfil de las unidades productivas; este as-
pecto es lo que marca las desigualdades tan acusadas entre captu-
ras y ventas entre los puertos considerados.

Tabla 8.
Produccion pesquera vendida en lonja en la prov. de Almeria, 1994
Toneladas (peces) Pesetas (en miles)

ADRA 3.485,80 21% 399.643 16%
ALMERIA 11.297,62 69% 1.407.656 56%
CARBONERAS 284,41 2% 221.581 9%
GARRUCHA 1.226,19 7% 343.205 14%
ROQUETAS 137,42 1% 157.700 6%

Fuente: Anuario Estadistico de Andalucia (1996). Elaboracion propia.

Actualmente las capturas de la denominada pesca de superficie,
designada, por algunos autores, como pesca “pequefia” (trasmallos,
palangres, ete.), la relacién entre Kg./pta. es mucho més elevada en
estos puertos, de ahi que si comparamos las cifras, por ejemplo, del
puerto de Garrucha (predominio pesca de superficie) con un por-
centaje del 7% de las capturas totales provinciales, con las del
puerto de Adra (predominio pesca de cerco) con un porcentaje del
21% del total provincial, la diferencia en cuanto al valor global de
las capturas vendidas en lonja sea sélo del 2%.

Estos son algunos elementos clave que nos sirven para explicar la
dependencia de la economia de La Isleta principalmente a Almeria
ciudad desde finales de los sesenta y, en menor medida a Garrucha.

LA ISLETA DEL MORO Y EL LITORAL NIJARENO:
AGRICULTURA, MINERIA Y PESCA

Se ha podido advertir en paginas anteriores que a principios de los
afios sesenta, en el municipio de Nijar se producen algunos hechos
que modifican substancialmente el perfil socioeconémico de la ma-
yoria de los asentamientos: el cierre de las minas de oro de Rodal-
quilar y la crisis del denominado complejo agropastoril, as{ como
los inicios de la colonizacién que sentard las bases para que en el
decenio siguiente se desarrolle la agricultura intensiva. En la Isleta
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cristalizard en un proceso migratorio masivo. En realidad, como
también se ha senalado, la crisis demogréfica de los afios sesenta
no es un hecho aislado de este municipio dado de que afecta a la
mayoria de los municipios de la provincia, excepto en los munici-
pios mas meridionales. En la Isleta esta emigracién, que en la ma-
yoria de los casos se concretard en cuatro temporadas fuera de Es-
pana (1964-1968), permitira un proceso de acumulacién monetario
que posibilitara la constitucién de empresas-trafiia. De esta forma,
si en momentos previos a la emigracién, las unidades productivas
pesqueras estdn compuestas de tres a seis miembros y los circuitos
de venta de pescado utilizados en la Isleta se reducen a un dmbito
bisicamente comarcal, a partir de la constitucién de esas empresas,
las unidades productivas principales (las traffias) estan compuestas
de media por trece miembros, convirtiéndose en una actividad pro-
ductiva que accederd a las principales subastas de pescado de la
provincia. En las siguientes lineas me referiré a una serie de facto-
res que pueden ayudar a entender este cambio de tendencia.

Un factor esencial, ligado a la historia de las familias de La Isleta
desde los inicios del asentamiento a mediados del s. XIX, es la
acumulacién de actividades de subsistencia: pesca, cabotaje ligado
al desarrollo de la mineria en la zona, agricultura y recoleccién. Un
aspecto a tener en cuenta, relacionado con el proceso de especiali-
zacién pesquera que se produce desde el inicio del asentamiento, es
el hecho de que los pescadores eran propietarios de las embarca-
ciones, lo cual permitiria su utilizacién para diferentes actividades,
facilitando su insercién y/o adaptacién a las transformaciones so-
cioeconémicas que se producen en el &mbito comarcal y provincial
hasta principios de los afios sesenta. Es evidente que todo ello faci-
litard el paso de la actividad agricola, y el papel que tenfa la tierra
como medio bésico para asegurar su continuidad, a la actividad
pesquera y la progresiva apropiacién del medio marino, como factor
que no vendra sélo dado por el uso o desarrollo de unas tecnologias.
Se evidencia que estos dos factores irdn unidos en un esfuerzo es-
tratégico constante de aprendizaje tanto de la tecnologia como del
territorio y en consecuencia de progresiva apropiacién y uso. Ello
comportard organizarse en su interior y estableciendo relaciones
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con otros grupos, no sélo desde el punto de vista de la competitivi-
dad, sino también en funcién de reciprocidad y, en consecuencia, a
partir de prestaciones y contraprestaciones con otros grupos, lo
cual les posibilitara el acceso a nuevos recursos.

A mediados de este siglo incide un nuevo factor, en el momento
en que las unidades productivas pesqueras son contratadas con
salarios y su produccién se dedique casi exclusivamente para los
trabajadores de una empresa minera de capital estatal, la cual
constitufa un mercado de més de dos mil habitantes; lo que com-
portard un cambio obligado de estrategia dejandose alguna de las
actividades realizadas hasta ese momento. Esta situacién finaliza-
ré a principios de los afios sesenta en el momento en que se reduce
la actividad de la empresa minera y, en consecuencia, con la dismi-
nucién de la demanda de productos basicos como el pescado. La
respuesta a todo ello serd la emigracién. Con la vuelta de los emi-
grantes, la intensificacién pesquera ser4 la nota dominante hasta el
momento actual.

En este tltimo periodo, la intensificacién de la actividad, rela-
cionada con la capitalizacién, obligara necesariamente a la bisque-
da, en primer término, de infraestructuras bdsicas en tierra como
pueden ser grias, fabrica de hielo, etc., inexistentes en La Isleta y
tinicamente disponibles en el puerto de Almeria capital. Aunque el
fenémeno no es tnico de esta zona; en realidad, la canalizacién y/o
concentracién de la actividad pesquera hacia poblaciones que dis-
ponen de puerto profesional, es un proceso generalizable en todo el
Mediterraneo espaifiol en este tiltimo periodo.

En las p4dginas que siguen, me referiré con detenimiento en los
elementos que confluyen en la memoria oral de la poblacién, a par-
tir fundamentalmente del andlisis genealdgico de las diferentes
familias, lo que nos ayudara a entender la configuracién actual del
grupo, las formas de reclutamiento, asi como el sistema de remune-
racioén a la parte.



LA MEMORIA FAMILIAR

PARENTESCO Y ALIANZA ENTRE CRISIS Y
CAPITALIZACIONES

La Isleta se funda a mediados del siglo XIX, en el contexto, como
sefiala Comp4n, de un intenso poblamiento de la Sierra de Gata
por mineros y canteros (1977:572). Segin la memoria oral, las pri-
meras familias que se asientan en la Isleta proceden mayoritaria-
mente de Carrizalejos, el cual se encuentra a unos 500 mts. de La
Isleta, hacia el interior. Recuerdan que “tenian un trozo de tierra,
esparto y collo para recoger y barcas para pescar donde se asienta
la Isleta”.

Anteriormente estas familias combinaban el trabajo agricola con
la pesca, el pastoreo y la recoleccién de “collo” (palmito) y esparto,
hasta que una crisis agricola a mediados del siglo XIX, pone en
peligro el nivel minimo de subsistencia; dando como resultado que
algunas familias emigren, parte de las cuales se asentaran en La
Isleta.

Utilizando el término empleado por los informadores, se queda-
ron tres “familias”, las cuales constituyeron, segiin los descendien-
tes de la cuarta/quinta generacién, el primer asentamiento estable
del lugar. Todas ellas con un apodo familiar propio: Los Leone, Los
Fresneda y Los Pereal.

De esta forma, en el momento en que se inicia la transicién de
Carrizalejos a la Isleta a mediados del siglo XIX, conceptualizado
por los pescadores como “bajar”’, nos encontramos con un proceso
que presupone, en la mayoria de los casos, un cambio obligado de la
actividad econémica: de ser las “faenas agricolas” el principal re-
curso para las familias que viven en Carrizalejos y la pesca como
complemento; “bajar”, en este contexto, implicara no sélo intensi-
ficar la actividad pesquera, reorientando los recursos disponibles y
actualizando los medios materiales pesqueros, convirtiéndose ésta

1. En total se pueden contabilizar en la primera generaci6n, seis familias en sentido restringi-
do, de las cuales tres se les asigna un apodo familiar propio, el cual ha continuado hasta la
actualidad.
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en la actividad principal, sino también actualizar, junto a ésta, el
abanico de recursos, aprovechando estos medios materiales, a par-
tir del momento en que se desarrollan también otres sectores, como
el minero, en el litoral almeriense.

Como he sefialado, Carrizalejos y La Isleta quedan a pocos me-
tros de distancia (500 mts.) encontrindose una divisién-representa-
cién del espacio que se relaciona con el trabajo principal realizado,
agricultura y pesca. Por ello, es facil ver algunos cambios de casa,
por matrimonio, una vez “bajaron” a la Isleta. Es un proceso lento,
en el sentido de que nunca se dejaran las “faenas agricolas”. De
esta forma, ya en la tercera generacién como en la quinta, la dife-
renciacién espacial ya no es tan clara: se “puede vivir y trabajar en
la Isleta” y, complementariamente, trabajar en Carrizalejos “un
trozo de tierra”, pero basicamente orientado al consumo.

Mayoritariamente, los hijos habfan emigrado a otras zonas o ba-
jado de Carrizalejos, quedando sélo las hijas solteras. Por ello es
comiin escuchar el signiente comentario, en relacién con los ascen-
dentes: “fue su hijo el que bajé”. Al mismo tiempo, lo podemos rela-
cionar con el hecho de que las mujeres hacian los trabajos agricolas
y los hombres pescaban o decidieron emigrar. Es indicativo del
control sobre la descendencia, por otra parte obligado, de cara a
asegurar la continuidad de las familias, el hecho de que, general-
mente, emigran los segundones por orden de nacimiento. Todos los
hijos nacidos ya en la Isleta no emigraron, sino que se casaron con
mujeres nacidas en la Isleta o en Carrizalejos (la mayoria, en total
seis, dado que el matrimonio, nacidos los dos en Carrizalejos,
“bajaron” a vivir a la Isleta). Al mismo tiempo, no se tiene constan-
cia de que alguna mujer de la Isleta o Carrizalejos marchase al
casarse, en la primera generacién, excepto a la muerte de alguno
de los ¢ényuges.

También, hubo la llegada de dos familias mas, provenientes del
drea de Campo de Nijar y de un pescador de Cabo de Gata que se
casara con la hija del medianero del Cortijo La Loma (ver croquis
I). Estas familias y el pescador, con apodos familiares propios; en
concreto, Los Chinorro de Cabo de Gata, Los Matameses de Nijar y
los Alferico, provenientes de Las Dalias.
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A partir de este momento, tanto las familias que bajaron de Ca-
rrizalejos como las inmigradas, organizaran su economia en torno a
una nueva combinacién de actividades, centrandose en la pesca con
palangre principalmente, asociada a la recogida de “collo” y esparto
¥, a temporadas, con la carga de “tacos” (adoquines) de las canteras
préximas, utilizando sus embarcaciones para el transporte?. Segiin
la informacién “no habia siempre trabajo” en esta cantera. Poste-
riormente, se explotaron las Canteras del Carnaje, denominadas
“Canteras del Cerro”. “Sélo a cargar, no hacian tacos los de la Isle-
ta”. Repitiéndose la misma informacién de la anterior cantera. “No
stempre habia trabajo. Les avisaban y dejaban de pescar para car-
gar”.

Aunque la actividad mas frecuente a lo largo del ciclo anual, en la
primera mitad de este siglo, era la pesca con palangre, para poste-
riormente combinarla, en algunos casos, con el cerco pequeiio. Un
aspecto significativo era que para la pesca con palangre se utiliza-
ba carnada que se compraba en el pueblo de Cabo de Gata, San
José y Las Negras. Este hecho nos da una idea, no solo de la movi-
lidad de estos pescadores, sino también de su dependencia con las
actividades econémicas desarrolladas en toda el drea de Cabo de
Gata (sobretodo la perteneciente al municipio de Nijar) y el papel
de la actividad pesquera como forma productiva dominante.

Todas estas actividades “diferentes” estaban orientadas a la co-
mercializacién (pesca, recoleccién) o implicaba la venta de su fuer-
za de trabajo, junto con sus embarcaciones (transporte de tacos),
por lo cual nos encontramos con modos de produccién diferentes.
La “pluriactividad” de estas familias viene a ser una condicién ne-
cesaria para su reproduccién, al mismo tiempo, que tiene conse-
cuencias significativas a la hora de hablar de una restringida acu-
mulacién diferencial entre familias, reproducida por las alianzas
matrimoniales.

Por otra parte, existfan otras actividades que no podiamos consi-
derar diferentes respecto al trabajo dominante, al estar orientadas

2. Las primeras fueron, segtin se recuerda, las de Cerro Fraile, las cuales se encuentran a dos
kilémetros del asentamiento. Trabajaban en el embarcadero denominado Los Cullos,
cargando y descargando los taces. De esta forma, cuando hablan de este tema se refieren a
“los tacos de Los Cullos”.
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al consumo, como por ejemplo una cierta produceién agricola®. Si-
guiendo a Faris, actuarfan como soporte a.la forma dominante de
produccién -pesca-, “pueden ser considerados como gastos de re-
produccién de la fuerza de trabajo para la empresa pesquera. Y
debido al hecho de que sus productos son consumidos y no vendi-
dos, constituyen una parte reproductora del modo de produccién
pesquero” (1977:238).

En este periodo, las tripulaciones estaban compuestas, depen-
diendo del momento en que estuviesen del ciclo familiar, por pa-
dres e hijos varones o entre hermanos. Exist{a algtin caso de aso-
ciacién entre cuiiados, segiin la informacién oral, pero parece que
no era una de las asociaciones preferentes en la formacién de las
unidades productivas dada su inestabilidad por cuestiones econ6-
micas y, posiblemente, jerdrquicas. En el contexto de la Isleta y,
teniendo en cuenta diferentes aspectos como las formas de trans-
misién (aspecto que desarrollaremos con profundidad mas adelan-
te), es facilmente explicable esta situacién. Se relaciona con un
aspecto que creo fundamental y es el que hace referencia a la je-
rarquia incontestada, como la cualifica Jorion (1983), existente
entre padre/patrén e hijos, la cual se reproduce entre los herma-
nos, entre el primogénito y los restantes hermanos. Al primero,
formado como patrén, como su padre, se le transmite el apodo de su
padre, siendo esta linea la que perpetuard el apodo familiar; a la
muerte de éste o en el momento de la incapacidad de éste para salir
a pescar; serd, en el reparto de la herencia (“a partes iguales”), el
que obtendra el barco segun los casos estudiados, con lo cual se
restablece, en este punto critico de la reproduccién, esta jerarquia
si continua la asociacién. Aunque se tienen registrados conflictos,
éstos siempre se asocian a una ampliacién de capital de las empre-
sas pesqueras familiares. Por otra parte, existe un aspecto econé-
mico fundamental, apoydndome en lo que sefiala Jorién, la relacién
productor/consumidor es mds débil entre padre e hijos que entre
hermanos si no se produce la fisién de la unidad productiva a la
muerte del padre. Dado de que son situaciones diferentes estos dos

3. En el caso de alguna familia, estas actividades domésticas agricolas y, como en algin caso, el
pastoreo, podfan estar orientadas en parte hacia la comercializacién, por lo cual no pueden
interpretarse como un soporte, sin mas, de la forma dominante de produccién.
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momentos del ciclo familiar, la continuidad en la asociacién entre
hermanos dependera de las caracteristicas de los medios producti-
vos y las necesidades de fuerza de trabajo como del momento del
ciclo de vida de éstos -solteria, matrimonio, hijos-.

Se observa que, principalmente para la segunda generacién, las
“faenas” agricolas como también la recoleccién han dejado de ser
significativas, ocupando su lugar la pesca y el transporte de tacos;
asi, es comin referirse, actualmente, a los parientes ascendentes,
varones “cercanos” o “lejanos”, que: “...han hecho mina y mar”.

Otra actividad econémica complementaria era la participacién en
la almadraba de Cabo de Gata!. Se calaba tres meses al afio (de
marzo a junio) y se pescaba “bonito de derecho”, atin, albacora y
melvas (aunque no podemos precisar los inicios de su participacién,
se deja de calar en 1931). Esta pertenecia a una empresa de Villa-
joyosa (Alicante) en la que el “Capitdn” era uno de los copropieta-
rios, siendo el resto de los pescadores de La Isleta y del pueblo de
Cabo de Gata. El “Capitan” era el “primero” de la Almadraba; su
responsabilidad era bdsicamente, reclutar, llevar la administracién
en el lugar de calada y dirigir todas las operaciones. Segtn la in-
formacién oral, un miembro de las familias del asentamiento,
Agustin Segura Pomares, apodado “el Chinorro”, era el “segundo”
de la almadraba; puesto maximo, de responsabilidad, a la que podia
acceder con dificultades, un miembro no propietario de la al-

4. En el siglo XIX tuvo una cierta importancia en la zona; al respecto, Madoz recoge lo siguien-
te: “...esta almadraba que se llama de “Monte y leva”, se halla sit. al O. de la punta del cabo
de Gata..., Almeria. En 1824 se edificé un almacén y en el 34 otro igual para custodiar las sa-
les y pescados salados, después que se concluye la estacién de pesca, que comienza 4 primeros
del mes de marzo y concluye en 30 de junio de cada afio. Las visicitudes de la pesca en esta,
almadraba, dependen del mayor o menor nimero de barcos 6 jabegas que concurren 4 ella,y
también de la mayor 6 menor abundancia en la temporada: las especies que se cogen mas ge-
neralmente son la melva, bonito, muy poco atiin, y también suelen salir albacoras y otros pes-
cados pero en muy escasas cantidades. En los primeros afios de la existencia de este estable-
cimiento se hacian pescas abundantes, que han disminuido considerablemente: y aunque es
diffcil caleular los qq. de cada clase que se sacan, se calcula que los armadores tendran una
prod. anual de 30 4 40 mil rs. La exportacién de la pesca se hace generalmente por tierra al
interior de la prov., y 4 las de Granada y Jaén, por arrieros de distintos pueblos: cuando el afio
es abundante se extraen algunas partidas de melva a Villajoyosa y otros puntos de las prov.
de Alicante y Valencia. (...). El Seftor Marqués de Villafranca disfruté en el siglo pasado el
privilegio exclusivo de la pesca en este punto, y se conservan vestigios de algunos edificios
construidos para los empleados; y en la misma época se establecié por el Gobierno un toldo de
sal, que todavia existe.” .(Madoz, P., 1988: 27).
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madraba®. Segiin la informacién oral, se trabajaba a sueldo, y se
puede ver la importancia de estos ingresos, para la economia fami-
liar, en el hecho de que en los meses de almadraba todas las fami-
lias de los pescadores que participaban en ella, iban a vivir en unas
casas de Cabo de Gata, habilitadas por la empresa, dejando tempo-
ralmente las otras actividades productivas®.

En este contexto se produciran ingresos monetarios fijos, adqui-
riendo un papel relevante los grupos familiares en la captacién de
fuerza de trabajo para la almadraba. Lo cual, no deja de ser un
antecedente restringido, de la respuesta genérica en la forma de
reclutamiento que se dar4, a partir de la capitalizacién, a finales de
los sesenta’.

Con la segunda generacién se producen alianzas matrimoniales
entre todas las familias del asentamiento (el 43% de los matrimo-
nios). Hay que destacar, que es el momento en que se produce la
fusién entre dos familias, Los Alferico y Los Perea, con el casa-
miento del primogénito de Los Perea (11/048) con una hija de los
Alferico (11/049). Produciéndose la unificacién patrimonial con esta
fusién.

A partir de 1945, se detecta un cambio de estrategia econémica,
posibilitada por las nuevas condiciones que se dan en Campo de
Nijar. Gradualmente, segin la informacién oral, en un periodo
comprendido que va de 1945 hasta 1950 (depende de la familia), los
pescadores dejan de trabajar en las canteras para ir a la mina de
oro de Rodalquilar, cuando ésta empieza a funcionar®, Estos pes-

5. En las conversaciones en el bar, es un elemento de prestigio para el “linaje”.

6. “Hasta el afio 1822 estaba casi inhabilitada la playa, (en cuyas inmediaciones se encuentran
unos criaderos 6 cuajos de sal llamados espumeros) y solo servia para surgidero de embarca-
ciones cuando reinaban vientos fuertes del E.: en aquel afio una compania del comercio de
Cartagena formé dicha almadraba, y construy6 barracas para que habitasen de 55 a 60 indivi-
duos que se empleaban en la pesca y conservacién de artes” (Madoz, P., 1988:27).

7. Once aiios antes, 1920, es otra fecha, que, junto al cierre de la almadraba en 1931, sirven de
referencia para la memoria oral del grupo. Es un afio que se recuerda especialmente como “el
afo de la gripe”. En ese afio hubo una gran mortalidad en el asentamiento y en la zona. Los
muertos se enterraban en la playa, considerada tierra sagrada por los pescadores dado su con-
tacto con el mar, el cual “le ha proporcionado siempre su pureza”. Un tipo de enterramientos
ya realizados anteriormente en momentos de imposibilidad de poder realizarlos en el cemen-
terio del pueblo de Nijar. Se ha encontrado alguna referencia escrita respecto a la epidemia,
aunque varian un poco las fechas. J.L. Martin sefiala que “excepcionalmente las tasas de na-
talidad de tipo urbano fueron inferiores a las rurales durante la epidemia de gripe de 1918”
(1988: 256).

8. Esta mina era explotada por la empresa de capital estatal ADARO.
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cadores serdn contratados como pescadores y cobrarin un “jornal
mensual”, con el objeto de suministrar pescado al economato de la
Empresa. Con este fenémeno se asocia un cambio de los medios
materiales pesqueros con la compra de nuevas embarcaciones con
motor, de mayor calado que las anteriores, siendo la fecha clave el
afio 1949%. Un aspecto interesante de este fenémeno, es el hecho
de que en los momentos en que estaba cubierta la demanda de pes-
cado, iban a la mina para realizar trabajos de carga y descarga de
material en los muelles, “trabajo directo en la mina no lo hacia-
mos”. Relacionado con aspectos identitarios locales, se puede sub-
rayar, el interés que suscita clarificar el hecho de que nunca han
participado directamente en el trabajo de la mina, recalcando,
siempre, que son pescadores. Lo mismo sucede, cuando se habla de
periodos anteriores, y que afecta a los asecendientes del pueblo, en
lo que respecta al trabajo en las canteras.

Esta situacién acaba en el momento en que la empresa minera
decide que los pescadores vayan “a la parte”, sin sueldo. Esto suce-
de a principios de 1963. Todo ello coincide con el regalo del barco
“El Veloz”, propiedad de la empresa, a una de las “familias” de la
Isleta, anteriormente cedido a la misma. Ello tendra implicaciones
en la diferenciacién que se producird entre las “familias” de la Isle-
ta y que se evidenciar4 en la diferente incidencia de la emigracién
temporal que se producira entre éstas en el decenio de los sesenta.

Con el trabajo en la empresa ADARO y la constitucién de varias
empresas pesqueras en 1949, se dardn las condiciones necesarias
para la realizacién de la moruna, una actividad de pesca que hasta
ese momento era efectuada, desde 1927, por otros grupos prove-
nientes de otras zonas (Aguilas, Mazarrén, San Pedro). Se produce
un proceso a largo término, en el que se observan estrategias de
apropiacién de la considerada “zona de la Isleta”, a partir del
aprendizaje técnico, acompafiado de una lenta capitalizcién/adqui-
sicién de los medios materiales. Produciéndose, al término de este
proceso, 1974, la apropiacién definitiva de los caladeros, con la
expulsién de los otros grupos.

9. La empresa ADARO tendrd un papel relevante en la compra de estas embarcaciones. Por
ejemplo, una de ellas serd comprada por 1a misma y cedida a una de las familias.
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Existe ya un predominio de lo que se puede agrupar como tercera
y cuarta generacién (dependiendo del Ego de la quinta generacién).
La endogamia de localidad continua siendo significativa dado de
que un poco més de un tercio del total de casamientos, los dos cén-
yuges son de la Isleta (38%). En total, se pueden observar cuarenta
y siete matrimonios, de los cuales, dieciocho los dos cényuges son
de la Isleta. De éstos, cinco emigrardn de forma definitiva: dos a
Alemania, dos a Altea y uno a Almerfia. De los restantes matrimo-
nios, diecinueve mujeres casadas con hombres, fundamentalmente,
del drea de Campo de Nijar, cambiardn de residencia diez, la ma-
yoria yendo a vivir al lugar de origen del marido, habiendo un pre-
dominio de hombres de la ciudad de Almeria (cinco) y que corres-
ponde al momento del crecimiento de esta ciudad y del drea cerca-
na. Para el caso de los hombres originarios de la Isleta, de los diez
matrimonios detectados, cinco cambiardn de residencia, todos ellos
al lugar de origen de sus mujeres!?. Para la mayoria de los casos
que cambiaron de residencia a Almeria, éstos nunca han perdido su
relacién con la Isleta; un comentario habitual seria el siguiente:
“viven en Almeria, pero casi siempre estdn en la Isleta”, lo cual se
relaciona con el acceso y mantenimiento de una casa en el pueblo
y/o con la “ayuda” que prestan al negocio familiar.

En 1964 se entra en un periodo de crisis que concluird en 1967
con el cierre de la mina. De esta forma, y principalmente en la
“temporada 1963-64”, se produce una ruptura de las economias
existentes hasta entonces!l. La mayoria de las familias dedicadas a
la pesca abandonan progresivamente esta actividad, mientras que
uno o varios de sus miembros emigra, de forma temporal, princi-
palmente a Alemania.

A partir de 1968 se producird la vuelta de los pescadores, los
cuales, con el dinero conseguido gracias a la acumulacién realizada
durante el perfodo 1964-1968, se invertird en la compra de embar-
caciones llamadas “traffias” y redes de cerco, provocando asi un
nuevo desarrollo de la actividad pesquera, frenando la emigracién

10. Esta informacién cuantitativa, que se ha obtenido a partir del andlisis genealégico, no
pretende mas que ofrecer unas tendencias.

11. Por las informaciones recogidas, la marcha de la empresa fue progresiva, lo mismo que
sucedié en el ingreso a la misma.
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de los j6venes. Es en este contexto que se refuerzan las relaciones
de parentesco, mediante la constitucién de sociedades de pescado-
res parientes y la redistribucién, entre familias, de la fuerza de
trabajo disponible. Todo ello se acompafia de un lento cambio en las
condiciones infraestructurales del asentamiento; por ejemplo, en
1969 se inaugura la luz eléctrica, en 1979 se asfalta la carretera
que la une con la ciudad de Almeria, se mejoran las casas, etc. Esta
transformacién del asentamiento es posible iinicamente gracias a
la cooperacién entre sus miembros, lo que nos habla del funciona-
miento corporativo de la poblacién. Desde mi punto de vista se
produce una reactivacién de los lazos de parentesco de cada
“familia”, aunque sus limites puedan ser imprecisos. Este aspecto
me ha forzado, desde el principio, en hacer un discurso a caballo
entre la familia en sentido restringido y la “familia” y ésta no se
explica solo por el “pequefio tamaiio del grupo”. Situacién, por otra
parte, explicable por la carencia de recursos y por las estrategias
reproductivas seguidas por estas familias.

De esta forma, se observa que, con la quinta generacién, de los
dieciocho matrimonios efectuados “hasta ahora” (la franja de edad
es muy amplia), cuatro son entre miembros de la localidad, siendo
un porcentaje bajo de endogamia de localidad que aumenta si con-
tabilizamos los registrados por “noviar” en 1986, que del total de
seis, cuatro los dos novios son de la misma localidad (solo se conta-
bilizan los que he encontrado implicaciones econémicas)!2. De los
catorce matrimonios restantes, diez mujeres de la Isleta se casardn
con hombres de fuera, habiendo un predominio de Almeria ciudad
(en total cinco). Aunque, de estos cinco matrimonios con hombres
de Almeria ciudad, uno es de familia emigrada de la Isleta, siendo
los dos cényuges primos hermanos. Nueve de las diez mujeres ca-
sadas con hombres de fuera irdn a vivir al lugar de residencia de
origen del marido. De los cuatro matrimonios restantes, dos hom-
bres de la Isleta casados con mujeres de Almerfa, se irdn a vivir a
esta ciudad. Todos estos aspectos, van acompafiados del elevado
porcentaje de solteria para esta quinta generacién (aspecto que

12. En el periodo de trabajo de campo, se registraron seis casos de “noviar” significativos: en
cuatro casos los dos conyugues son de la Isleta (dos de ellos primos hermanos). Del resto, uno
de los novios vive permanentemente en casa de los padres de la novia.
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puede cambiar dadas las edades). Ello se puede explicar por el he-
cho de que el indice de emigracién es menor en este momento dado
que existen posibilidades econémicas para los hombres, inexisten-
tes en otros momentos.

La interpretacién podria ser, no tanto las expectativas de trabajo
producidas en este periodo en el interior de la localidad como las
existentes en el exterior. Como se habia sefialado anteriormente, el
desarrollo de la Isleta no es aislado. Se instalan empresas en la
zona produciéndose un crecimiento de las poblaciones del drea
(Carboneras, San José, Almeria), con lo que se amplian las posibi-
lidades de trabajo, -no sin ciertos constrefiimientos para los miem-
bros de la localidad, dado que la demanda de trabajo acostumbra
(mejor dicho -acostumbraba-) a ser especializada. Lo que es intere-
sante de todo ello, es que en la Isleta, las tnicas personas que han
podido acceder a unos estudios (lo que puede implicar, por otra
parte, una ruptura en la reproduccién de las familias) han sido los
hijos de propietarios, en concreto, -los primeros hijos varones de los
propietarios-, los cuales han sido los tnicos que han podido acceder
a puestos de trabajo cualificados. La contencién de los varones de
la Isleta se explica al ser la iinica posibilidad de trabajo. Su impor-
tancia es evidente a la hora de entender la movilidad existente en
esta generacién (movilidad diferencial si son hijos de propietarios o
no), y el posible ajustamiento en la composicién de las unidades
productivas, con unas expectativas concretas originadas a partir de
la capitalizacién producto del dinero de la emigracién. Dado este
equilibrio tan precario, me pregunto cudl serd la capacidad, de cara
al futuro, de los grupos familiares con sus correspondientes unida-
des productivas para contener a sus miembros y/o atraer por alian-
za matrimonial con el fin de asegurar su continuidad.

Actualmente, la poblacion de La Isleta estd formada por ocho
grupos familiares, con apodo familiar propio considerandose, en su
conjunto, “de la misma sangre”. Como sefiala J. Frigolé, en un es-
tudio que realiz6 en un pueblo de la Sierra de Filabres (Almeria), y
que es perfectamente aplicable en La Isleta: “la sangre, nocién cen-
tral para el concepto de familia, estructura en torno a sf una gama
de nociones como apego, carifio, confianza, “mirar por”, identidad
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comtin, etec., que se expresan y canalizan a través de una gran va-
riedad de sentimientos y obligaciones” (1989: 28). Cada una de
estas “familias”, excepto una dedicada principalmente a la hostele-
ria, trabajan conjuntamente como tripulacién dedicada a la pesca.
Me refiero a la casi totalidad de los miembros masculinos de estos
grupos familiares. '

La diferenciacién sexual del trabajo es significativa entre estas
familias. Las mujeres quedan excluidas casi completamente del
trabajo pesquero, lo que no sucede con otras actividades producti-
vas “secundarias”, actualmente. Las mujeres realizan, en familia,
trabajos no remunerados que complementan los trabajos domésti-
cos de las unidades conyugales. En la actualidad, una consecuencia
de todo ello es que, dependiendo del género de la descendencia, se
tendrd que diversificar, o no, los ingresos para cada unidad conyu-
gal, como desarrollaremos en las piginas que siguen. Aunque se
pueden avanzar ciertos aspectos y que expresan el constrefiimiento
en que se encuentran, diferente si son propietarios o no, depen-
diendo del género de la descendencia y la relacién de las unidades
conyugales con la “familia”, en este tltimo perfodo. Para el caso de
los propietarios, en general, la dedicacién a la empresa es a tiempo
completo, y las mujeres se dedican exclusivamente al trabajo do-
méstico. En relacién con la descendencia, para el caso de que sean
hombres, sera “suficiente” trabajar en la empresa de la familia. En
el caso de que sean mayoritariamente mujeres, es diferente. La
Unica posibilidad es la de diversificar los ingresos, insuficientes si
tuviesen solo los del padre, a pesar de que éste pueda ser socio de
una empresa traifia y miembro de la tripulacién, lo que comporta
tener ingresos, por un lado, como copropietario y, por otro, como
miembro de la tripulacién. La tnica posibilidad es la de ampliar
ingresos diversificando las actividades econémicas en las que se
aproveche toda la fuerza de trabajo femenino de la unidad conyu-
gal. Una de las vias habitualmente seguidas por estas familias es
la hosteleria, como se ha podido confirmar en los casos estudiados.
En el caso de los no propietarios, es habitual, sea el que sea el gé-
nero de la descendencia, ampliar ingresos. Aunque es evidente que
el tipo de actividades varia segtin el mismo criterio. En este ultimo
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perfodo, el padre no propietario, pescador-marinero de una traiia,
diversificard los ingresos en el contexto de la pesca y en cuanto a
los hijos, ingresarin como pescadores en la tripulacién de la traffia
del grupo familiar. Las hijas, en cambio, lo tienen mas dificil. A
parte de los posible apoyos por parte de los parientes o, utilizando
el término local, de la “familia”, a este matrimonio y su descenden-
cia, las posibilidades son extremadamente limitadas: trabajo en la
hosteleria con dedicacién parcial (aunque la demanda de trabajo en
hosteleria en La Isleta es limitada), emigracién temporal o defini-
tiva, matrimonio.

Esquema 1.
Origen y evolucion de los apodos familiares.
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L AS FAMILIAS, ENTRE LA ASOCIACION Y LA FISION

En las lineas que siguen, se concretan los aspectos resefiados has-
ta ahora, haciendo hineapié, a partir del andlisis genealégico de cada
familia del asentamiento, en la transmisién del oficio, la herencia,
las alianzas matrimoniales, residencia y la continuidad de los apo-
dos familiares y su compleja funcionalidad abscriptiva resaltando
que, las diferencias en los recursos han condicionado estrategias
reproductivas alternativas. Todo ello servird de base para analizar,
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en el capitulo siguiente, las diferencias que, en la actualidad, en-
contramos en la composicién de las unidades productivas del asen-
tamiento, las formas de reclutamiento asf como, dependiendo de la
situacién familiar, la funcionalidad y disfuncionalidad del sistema
de remuneracién a la parte en el contexto de este grupo.

Diagrama 1.
Los Leone. Trabajo, matrimonio, emigracién, m.g. |, Il y lll.
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DEL “CORTIJO” A LA BARCA. LOS LEONE

La primera familia que analizaremos se identifica en el asenta-
miento como “Los Leone”. Tiene su origen, segin la memoria oral,
en Carrizalejos. En la genealogfa se localiza, en primer lugar, a
Antonio Leén (1/001) casado con Marfa Garcia (I/002) los cuales se
dedicaban principalmente a las “faenas agricolas”. Este matrimo-
nio vivird siempre en Carrizalejos (segunda mitad del s. XIX). De dos
hijas y un hijo que tuvieron, solo el hijo varén, Antonio Leén
(I1/25), “bajara” a la Isleta. Este nacido en Carrizalejos en 1880, se
casard con Antonia Nieto Ramirez (I1/26). Los padres de ésta hija,
como sus hermanos y hermana, son originarios también de Carri-
zalejos. Todos ellos, exceptuando Antonia, emigrardn a Marbella
junto con las hermanas de Antonio Leén. A éste, no sélo le pondran
de nombre Antonio como su padre (hecho bastante frecuente entre
las familias de Carrizalejos con el primogénito), sino que recibird el
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apodo de El Leone, y su mujer sera adscrita a la familia de su ma-
rido, pasando a ser considerada de Los Leone. Esta, a la muerte de
su marido y, una vez casados todos sus hijos, se marchard a Marbe-
lla con su familia colateral consanguinea (y no con los hijos, los
cuales emigraron a Estepona) 13,

Antonio Leén, el Leone (11/025), llegard a ser armador y patrén
de la embarcacién “El Monte”, dedicandose al palangre y trasmallo,
que combinara con el trabajo en las canteras y en la almadraba de
Cabo de Gata, hasta 1932,

LA EMIGRACION FAMILIAR

Este matrimonio tendra ocho hijos. De éstos, los dos primeros hijos
varones, emigraron, una vez casados, a Estepona (no siendo sus
mujeres de la Isleta, pero si del 4rea de Campo de Nfijar, segtn la
informacién oral). El primer hijo varén restante (111/68) se forma-
T4 como patrén de pesca (como su padre), convirtiéndose, una vez
muerto el padre, en E]l Leone, y sé6lo heredars él, segtn la infor-
macién oral, la embarcaciéon de El Monte.

Del resto de los hermanos, dos hermanas se “fueron” a Almeria
ciudad; una de ellas (11/064), casada con un hombre originario de
Adra (11/063), estuvo viviendo con su marido en la Isleta hasta los
afios 60, momento en que se fueron, ya mayores, a Almerfa ciudad.
El marido era pescador, propietario de un bote para trasmallos y
habiendo participado, como la mayoria de sus coetdneos de La Isle-
ta, en la almadraba de Cabo de Gata.

Si nos fijamos en el diagrama 2, se produce el casamiento entre
varios hermanos y hermanas con otra familia, excepto en un caso.
De esta forma, un hermano (I11/056) y una hermana (II11/058) de los
Leone se casardn, respectivamente, con una hermana (111/055) y un
hermano (II1/057) de Los Chinorro. Encontramos también otro
casamiento que intensifica de forma cualitativa la relacién socioe-
condémica e identitaria entre estas dos familias y es el matrimonio

13. Poner el nombre del padre al primogénito no sucede en todas las familias, habitualmente
son las que tienen un origen relacionado con la actividad pesquera, aunque no ocurra en todas
las generaciones.
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entre otro hermano, el heredero del mote El Leone, con la sobrina
de II1/55 y I11/57. Esto explicarfa, en parte, 1a doble adscripcién que
nos encontramos en este momento genealdgico.

Diagrama 2.
Los Leone. Apodos familiares.
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Volviendo al caso descrito (I11/068 y 111/069). Todo ello tiene con-
secuencias significativas en el proceso que conlleva el crecimiento
patrimonial. Siendo patrén, el Leone (I11/068), se dedicar4 inicial-
mente, como su padre, al trasmallo y al palangre, participando en
esta unidad productiva sus hermanos (I11/056 y I111/061) y, combi-
nando esta actividad, con el trabajo de cabotaje en las Canteras de
Cerro Fraile y en las Canteras del Carnaje. Recurso comin para la
mayorfa de los habitantes en aquel perfodo. Posteriormente, tra-
bajard en la empresa ADARO. A finales de los sesenta, de vuelta
de la emigracién a Alemania, se asociard con dos hermanos de los
Chinorro, -sus cuiiados-, en la compra de una embarcacién traifia y
artes. Vendiendo la barca El Monte a E1 Capirote (V/153), hijo ma-
yor de la hija de un hermano.

Otro hermano, Domingo (I1I/056) como ya hemos dicho, se casara
con una “Chinorra” (I11/055). Pescador-marinero, habia participado
en la almadraba de Cabo de Gata como sus coetdneos. Este matri-
monio tendré tres hijos, de los cuales, un hermano se marchard a
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Carboneras junto con su mujer, también de la Isleta y una herma-
na (I1I/151) que se casard con un patrén de pesca de Almeria
(I11/152), estableciendo su nueva residencia en esta ciudad. Los
hijos de este matrimonio nacidos en Almeria, son pescadores, ac-
tualmente, en el mismo barco que su padre.

Otra hermana, casada dos veces, con un chinorro y con un mata-
meses, tendra del segundo, un hijo que serd pescador marinero en
la Isleta, de la empresa traifia de Los Matameses y, del primero
tendrd tres hijos que emigraron a Almeria, de los cuales el tnico
hijo varén serd pescador en una traifia de esta ciudad.

Otro hermano, José (I111/61), nacido en 1923, se casard con una
mujer de San José, y establecerd su residencia en la Isleta. Esta
mujer (I11/62) tiene una hermana (I11/117) casada con uno de los
armadores de la traiia “Cinco Juanes” (I111/118), de la familia “Los
Matameses”. Volviendo a José, siendo pescador-marinero, trabajé
en la empresa ADARO hasta su cierre, posteriormente entrard a
trabajar como marinero cuando se constituya la empresa trafiia de
Los Chinorro, a finales de los sesenta, captado por su hermano,
socio armador de ésta, lo que explicarfa para este caso, la doble
adscripeién que nos encontramos. Los tres hijos que ha tenido este
matrimonio también trabajardn como marineros en esta empresa
traifia. Pero encontramos, actualmente, alguna diferenciacién en-
tre ellos. El mayor (V/169), combina su actividad como marinero en
la trafiia con la pesca con trasmallos, con un bote del que es propie-
tario. El pequefio (III/171), combina, lo mismo que el anterior her-
mano, su actividad como marinero en la traffia con la pesca con
trasmallo (principalmente), asocidndose en la compra de artes con
Agustin (V/195) perteneciente a la familia de Los Chinorro!4.

Al morir El Leone (I111/68), a finales de los setenta, heredard su
mujer, de forma condicionada, su participacién de la empresa
trafiia, por el hecho de que no puede modificar el patrimonio, por-
que “tienen su parte ios tres hijos”. Los cuales no trabajan en la

14. Este observador pudo vivir todo el proceso de constitucién de esta unidad productiva, la cual
utilizard, en el afio 1986, botes pertenecientes a la empresa traifia de Los Chinorro. Se vié co-
mo todos los parientes, en sentido extenso, reforzaban esta nueva asociacién, ayudindoles en
el armado de las redes y aconsejindoles en todo el proceso, tanto en el aspecto técnico como en el
aspecto econémico de la asociacién.
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empresa, -’han estudiado carreras medias”- y no son pescadores.
Aspecto muy criticado principalmente por la tripulacién, pero tam-
bién por la mayoria de la poblacién de la Isleta, encontrindome
comentarios como el siguiente: “El barco es para el que lo trabaja”.
La idea comiin, expresada por los pescadores en esta zona, y por lo
que se ha visto, aplicado en algunos casos anteriores estudiados, es
que a la muerte de un armador, se trasmite a los hijos varones -que
trabajan como pescadores en la unidad productiva- su parte pro-
porcional, cuando es el caso en que se estd asociado, excluyendo a
las mujeres del acceso de los medios materiales pesqueros. Las
mujeres acceden a otras partes del patrimonio. De esta forma, en
el momento del reparto, una vez concretadas todas las partes que
componen el patrimonio (barco o participacién, artes, casa-s, etc.),
“se mira” lo que tocaria a cada hijo/hija de forma proporcional, te-
niendo en cuenta que todos los medios materiales pesqueros se
intentard vayan -ya- directamente a los hijos varones que trabajan
como pescadores (aunque también se produce alguna diferenciacién
relacionada con los diferentes oficios dentro de la pesca, si es una
unidad productiva mayor que obliga a la especializacién: patrén,
maquinista, lucero, ete.); si no es posible, “se compensa”,
“tasdndose” todas las partes y se reparten. De todo ello, se puede
deducir la importancia del uso, ya sea la casa u otra parte del pa-
trimonio, y que da derecho sobre éste en el reparto. “A la madre
viuda e hijas solteras se les asegura el mantenimiento...”.

Hay que sefalar, que, en este caso, de los tres hijos que tuvieron,
los dos hermanos varones estudiardn carreras medias; el mayor
Rogelio (V/176) estudiara para maestro industrial, yendo a trabajar
a Carboneras y el segundo estudiard para ser perito industrial,
yéndose a vivir a Almeria ciudad. En consecuencia, no trabajaran
directamente en la empresa traifia, produciéndose otra ruptura que
va acompafiada con la no-transmisién del apodo al primogénito de
El Leone, como tampoco recogera el apodo ningtn hijo de los her-
manos de El Leone (I1I/68) y que si continuaron residiendo en la
Isleta y trabajando como pescadores. Hay que decir, por eso, que el
hijo mayor ayudari a la empresa, disefiando y realizando “aperos”
de pesca para la empresa traifia.



46 Carles Siches

Veremos més casos como el descrito; mds capitalizacién, mayor
insercién, y un aumento de la complejidad en la actividad pesque-
ra, dando como resultado la necesidad de mds especialistas. Por
otro lado, los hijos, que no trabajan directamente en la pesca, pero
“ayudan” -sin cobrar por su trabajo- como técnicos: a parte de la
“utilidad” evidente de éstos, ;jjustifica que conserven su participa-
cién en la empresa?, jestd mejor visto?. ;Diluye posibles conflictos,
entre los que trabajan y los que no?, se percibe, con todo ello, que
son elementos disfuncionales que se producen a partir de la capita-
lizaci6n.

DE CABO DE GATA A LA ISLETA. LOS CHINORRO

El apodo familiar Los Chinorro tiene su origen, en el pueblo de
Cabo de Gata. Andrés Segura Campoi “El Chinorro” (1/7), nacido en
ese pueblo, se traslada a La Isleta donde existian mayores oportu-
nidades econémicas. El sobrenombre que tiene lo heredé de su pa-
dre, también pescador, llevindolo a La Isleta, donde se casari. A
partir de ese momento, continuard la transmisién del sobrenombre
individual a todos los primogénitos varones, al mismo tiempo que
englobard con el sobrenombre de “Los Chinorro” a toda la familia y
descendientes, principalmente los hombres. Para el caso de las
mujeres cuando se casan, dependiendo del patrimonio de la familia
del marido y del momento genealégico, lo perderdan, como se puede
observar en el diagrama 2 referido a la familia de los Leone.
Andrés Segura Campoi se casard con Angeles Pomares Marin
(1/8), nacida en la Isleta, pero siendo sus padres del Pueblo de Cabo
de Gata, como su marido. Este matrimonio tendr4 tres hijas y dos
hijos, de los cuales la mayor (11/40) se casard con Antonio “El Pa-
trén” (I1/41) de la parentela “Los Fresneda”, siendo una alianza
matrimonial “preferente” (desde mi punto de vista, estabiliza so-
cialmente a la familia) tanto para los Chinorro como para los Fres-
neda. Este matrimonio, en la actualidad, se les adscribe con los
Fresneda, aminorando, en lo que respecta a la mujer, su adserip-
cién con la parentela de los Chinorro. Por ello, como por su relacién
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con aspectos socioeconémicos, hablaremos de este matrimonio y de
su descendencia en el apartado correspondiente a Los Fresneda.

Del resto de los hermanos, hijos del matrimonio I/7 y 1/8, el se-
gundo hijo varén, Joaquin (I1/57), casado con Isabel “de los Leone”
(I1/58), al que ya hemos hecho referencia en el apartado de Los
Leone, como en el caso de la hermana menor (I11/55). Tuvieron tres
hijos que emigraron a Almeria. El tinico hijo varén, continuari
como pescador-marinero, como su padre, pero en Almeria. Otra
hermana, Isabel (11/21) se casara con Agustin “el Follarga” (I1/21),
el cual era originario de Cabo de Gata y pescador, como los padres
de su mujer. Con ello vemos que se producen alianzas matrimo-
niales con familias de Cabo de Gata, tanto para la primera genera-
cién como para la segunda, que van acompaiiadas de oportunidades
econémicas asociadas a ese pueblo, como por ejemplo su
participacién en la almadraba de Cabo de Gata.

Llegamos al primogénito, primer hijo varén de El Chinorro (1/7),
Agustin (11/30), apodado El Chinorro a la muerte de su padre. Es el
que dard continuidad al patrimonio material y simbélico, por ello lo
hemos dejado en dltimo lugar, entre los hermanos, en esta
exposicién. Formado como patrén de pesca por su padre, se conver-
tira en propietario-armador de la embarcacién “La Boheme”, adap-
tada a la pesca de cerco pequefio y al palangre. Complementari
esta actividad con el trabajo en las canteras y en la almadraba de
Cabo de Gata, llegandose a convertir en el maximo responsable de
la almadraba, después del capitdn, cargo este iltimo, siempre
destinado a los armadores.

Agustin, el Chinorro (I1/30), se casard con Dolores Picén Lépez
 (11/31), una de las dos hijas de Joaquin Picén Sanchez (I/5), media-
nero, en Carrizalejos, del Cortijo de La Loma, del que era propieta-
rio un abogado de Vélez Rubio. La memoria oral es explicita en
como se produjo este casamiento “forzado” al no ser aceptado Agus-
tin por los padres de la novia, conceptualizado en la zona como
“llevarse la novia” o rapto. El padre, Joaquin Picén se casé con An-
tonia (1/006), originaria de Cabo de Gata. Este matrimonio tuvo dos
hijas, la primera casada con Agustin y la segunda, Adela (11/032),
casada con Baldomero (11/033), de Nfjar y de profesién carabinero,
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el cual fue destinado a la Isleta donde conoci6 a su mujer. Este, en
la temporada de la almadraba de Cabo de Gata participaba como
pescador marinero.

EL CHINORRO II

El matrimonio formado por Agustin, E1 Chinorro, y Dolores (11/030
y 11/031, respectivamente), tendra cinco hijos. El primer hijo varén,
Andrés (I11/74) nacido en 1925, serd formado por su padre como
patrén de pesca y se le transmite el sobrenombre de El Chinorro,
proceso habitual, como ya hemos podido observar en casos anterio-
res, con el primogénito varon. Inicialmente, aprendera el oficio con
su padre en la unidad productiva de éste, La Boheme, de la cual
formar4 parte también su hermano menor, Joaquin (I111/78), nacido
en 1928, el cual aprenderi el oficio de motorista. Esta unidad pro-
ductiva fue contratada por la empresa ADARO, dejando esta acti-
vidad en 1964, cuando cambiaron las condiciones del contrato, emi-
grando a Alemania. A su vuelta en 1968, con su hermano Joaquin
(I11/78) y su cuitado El Leone (I111/68), con el dinero ahorrado en las
cuatro temporadas que pasaron en Alemania, se asociaron para la
compra de una traffia y artes.

Joaquin se casard con Marfa (111/79), hija del “Pipa” (11/34). Este
matrimonio en la actualidad tiene una hija y un hijo. La hija
“novia” con Juan (V/197), el cual es pescador marinero de la traifia
de Los Chinorro. El hijo, Joaquin (V/199), inicialmente se formard
como magquinista en la traffia de la que es copropietario su padre,
el cual es el maquinista “oficial” . En la actualidad, al haber sus-
pendido, el hijo del primogénito de El Chinorro, los exdmenes ofi-
ciales para conseguir el titulo de patrén de pesca, le substituirs,
por decisién de la familia, Joaquin, el cual en 1986 se empezaba a
preparar los cursos que le permitirian presentarse a estos exame-
nes.
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EL PRIMOGENITO DEL CHINORRO (II/030)

Andrés (I11/74), E1 Chinorro, se casard con Guillermina (I11/75) con
la que tendri dos hijos y cuatro hijas. Con el primer hijo varén,
Andrés (IV/245), se produce una “ruptura” al estudiar una carrera
media, yéndose a vivir a Almerfa y trabajar como asalariado en la
empresa Michelin, aunque la relacién no desaparece, en su aspecto
econémico, con la empresa trafiia de la que su padre es socio-
armador. Colaborara en la contabilidad de la empresa y llevari,
con su padre, la gestién con los bancos. No se conoce ninguna
retribucién por su “ayuda”®.

Este hijo se casara con M? del Carmen de “Los Ferre” (I1V/244),
familia que ha tenido un crecimiento constante y significativo en el
aspecto patrimonial, desde 1970, en el contexto de la Isleta. Fami-
lia dedicada, como veremos en el apartado correspondiente, a la
hosteleria y a la explotacién de tierras comunales (sorteadas
anualmente por el Ayuntamiento de Nijar). Este matrimonio tiene
su residencia, entre semana, en Almeria, y los fines de semana
“viven en el Hostal, donde ayuda Andrés, a veces”. Todo ello se
puede relacionar actualmente con la ambigiiedad en la adscripeién
familiar de Andrés.

El segundo hijo varén, a diferencia del primero, entrara a formar
parte de la tripulacién de la traffia de la que su padre, como hemos
visto, es el patrén y socio-armador, el cual le ensefiard el oficio de
pescador e ird ocupando, en el proceso de aprendizaje, diferentes
puestos de responsabilidad en el interior de la traffia, orientdndolo
hacia el puesto de patrén de pesca. Hay que sefalar que actual-
mente el puesto de patrén de pesca estd condicionado a la aproba-
cién de exdmenes estatales en el que no es suficiente legalmente,
como en perfodos anteriores, justificar delante de las autoridades,
con un “pequefio” examen, este proceso de aprendizaje; actualmen-
te comporta la realizacién de unos cursos de “larga duracién”, im-
plicando un desembolso econdémico, con lo que su acceso queda limi-
tado en este sentido. En el caso que estamos haciendo referencia,
realiz6 estos cursos en el afio 1984 y 1985, suspendiéndolos repeti-

15. Expresién utilizada por su padre.
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damente. Como resultado de ello, previo acuerdo de la familia, su
primo hermano (IV/199), en 1986, empezard a prepararse para
estos exdmenes. Este, inicialmente, aprendia el oficio de motorista,
puesto que ocupa oficialmente su padre, también socio-armador de
la traifia y hermano del patrén. Actualmente, Agustin se ha aso-
ciado con Sebastidn (del cual hemos hecho referencia en el aparta-
do de Los Leone), miembro de la tripulacién de la traifia, para ha-
cer la pesca con trasmallo, como actividad de complemento.

Diagrama 3.
Los Chinorro. Oficios, m.g. lll y IV.
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Con respecto a las hijas de Andrés, nos encontramos con
situaciones diferentes. La hija mayor, Angeles (V/191), que
actualmente “ayuda” a su madre en las tareas domésticas, “novia”
desde 1982 con “Juanillo” (V/190), originario de las Presillas y
siendo sus padres jornaleros. Desde el momento que empieza a
“noviar”, se ird a vivir a la Isleta, en casa de los padres de su novia,
al mismo tiempo entrard a formar parte de la tripulacién de la
traffia como pescador-marinero. Su hermano, dedicado a la agricul-
tura, serd captado por otra unidad productiva durante estos afios
en la temporada de la moruna.
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La otra hija de Andrés, Guillermina (V/193), soltera, se ird a vivir
y trabajar a Altea. Del resto de las hermanas, Dolores (V/192), tra-
baja en la temporada de verano en el Hostal y la mds pequefia ac-
tualmente estudia.

LAs HIJAS DEL CHINORRO (II/30) Y LAS ESTRATEGIAS
MATRIMONIALES

De la primera hija que tuvo, Angeles (I1I/69), con el mote de
Chinorra, se casé con Rogelio El Leone (I11/68), del cual ya hemos
hablado en el apartado de Los Leone. La segunda hija, Adela
(I11/72), se casé con Salvador (II1/73), originario de la ciudad de
Almeria, donde trabaja y reside actualmente con su mujer. En el
periodo de trabajo de campo, este matrimonio, o el marido o su
mujer, se citaban por ser hermano o cuiiada respectivamente, de
Francisco (I1I/110), también nacido en la ciudad de Almeria,
viviendo y casado con Antonia (I11/111), abscritos a la familia de los
Fresneda y viviendo en La Isleta y trabajando, el marido, en la
traffia de esta familia. La hija menor se caso con un “arriero”
originario de San José, sin el consentimiento inicial de los padres -y
familia- de la mujer!s, El marido, Juan (III/71) de mote “Juan
Bastian”, actualmente es propietario de un bote de 24 palmos con
motor fuera borda, con el que realiza la pesea con trasmallo!?. Esta
actividad la combina con su trabajo ecomo arriero por la zona de
Campo de Nfjar, donde comercializa capturas propias “una vez por
semana” y, de manera esporidica, las capturas realizadas “en
tiempo libre” por marineros de las traffias. Al mismo tiempo, alqui-
la habitaciones de dos casas de las que es propietario y donde
ha situado un colmado y un -pequefio- comedor. El trabajo que
conlleva el alquiler, el colmado y el comedor es responsabilidad

16. Se consiguié a partir de “llevarse la novia”. Para una ampliacién del fenémeno “llevarse a la
novia” en la localidad ver Siches, 1997 y, para un andlisis de esta préctica, ver J. Frigolé,
1984.

17. No tiene pescador marinero fijo como acompaiante, lo cual le imposibilita con mucha
frecuencia salir a pescar (esporddicamente lo acompaiia, con resistencias desde mi punto de
vista, algin familiar), lo cual puede ejemplificar el tipo aceptacién que tiene por parte de la
familia de su mujer.
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exclusiva de su mujer con la “ayuda” de dos de sus tres hijas. Las
cuales, se han casado, excepto la primera, con personas originarias
de Almeria, donde actualmente residen. Como observamos
repetidamente, cuando se “van” a Almeria, no se pierde el contacto
con la Isleta. En este caso, por ejemplo, Dolores (V/183), casada con
un mecdnico originario de Almerfa, “Pepe” (V/184), el cual es
propietario de un taller de automéviles en Almeria, “ayuda” en los
fines de semana de verano, “en casa de su padre”. La hija pequefia
Francisca (V/185), es una excepcién. Casada con Manuel (V/186)18,
originario de Almeria, reside actualmente en esta ciudad. La hija
mayor, Antonia (V/181), casada con un guardia civil originario de
la Isleta, viven actualmente en un cuartel cercano a este
asentamiento, donde residen. Tienen una casa en la Isleta para los
fines de semana de todo el afio, momento que la hija “ayuda” a su
madre en el colmado y el bar.

El tnico hijo varén, Juan (V/180), nacido en 195519, es pescador-
marinero de la traifia de Los Chinorro. Se casé con Ignacia (V/179),
nacida en 1965 en Pozo de los Frailes, sin la aceptacién inicial de
los padres de su mujer?’. Se produciri, posteriormente, la
captacion del hermano de su mujer para formar parte de la
tripulacién de la traifia de los Chinorro en la temporada de
invierno. De esta forma, José (V/178), en verano trabajari con su
familia en el “chiringuito” de playa y en otofio-invierno-primavera
en la traffia. Viviendo, en este periodo, en casa de su mujer y su
cufiado, en la Isleta. Al mismo tiempo, se asociard Juan y su
cufiado en la compra de un bote de 24 palmos con motor fuera
borda y trasmallos, comercializando sus capturas en un hostal de
La Isleta.

18. Casamiento no aceptado inicialmente por los padres de la mujer, con lo que se produjo
“llevarse la novia”.

19. Su vida laboral se inici6 muy joven en comparaci6n a otros de su generacién: a los seis afios
iba, con un burro, a Rodalquilar y a Pozo de los Frailes a buscar pan para todo el pueblo.
También acompaiaba a Francisco (I11/64) a la pesca con trasmallo. A los 12 se embarcé en la
traffia de Los Chinorro, situacién que continua en la actualidad.

20. Se la tuvo que “levar”. Desde el punto de vista del novio, “inicialmente” las diferencias socio-
econémicas entre su familia y la de ella eran grandes. Los padres son propietarios de un
“chiringuito” en la playa de San José, que explotan en verano. En el resto del afio se dedican a
la explotacién de unas tierras de las que son propietarios. En la explotacién del “chiringuito”
participan este matrimonio y su hijo mayor e intentan, utilizando diferentes estrategias, que
su hija les “ayude”, aunque -casi- siempre se encuentran con la negativa de su marido.
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ENTRE CULTIVOS, EL MAR. LOS FRESNEDA

En los inicios, los Fresneda, eran propietarios “de un trozo de tie-
rra” en Carrizalejos y de una barca de peseca. En la genealogfa en-
contramos a Antonio Fresneda (I/11) casado con Antonia Segura
Magén (1/12), los cuales se dedicaban a las “faenas agricolas”, a la
recoleccién de esparto y collo, y la pesca, dependiendo de la época
del afio. Este matrimonio, sin mote individual que se recuerde en
1986, tuvo cinco hijos: una hija (la mayor) y cuatro hijos, todos ellos
inicialmente adsecritos como los Fresneda. La hija mayor se casard
con Joaquin Garcia Ledesma, apodado el “Matameses” (11/43),
venido de Nijar con sus padres y una inica hermana. A partir de
ese momento, esta hija serd adscrita a la familia de los Matameses.

El resto de los hermanos siguen procesos muy diferentes. El que
da continuidad patrimonial es el primer hijo varén en este momen-
to genealdgico; ello puede ser la causa, en este caso, de que el indi-
ce de emigracién es mucho menor para la descendencia del primer
hijo que para el resto de los hermanos. Otro aspecto, que veremos
ejemplificado en otros casos, es el hecho de que cuando la descen-
dencia es de mas/menos siete hijos, sumado al hecho de que la con-
tinuidad del apodo familiar corresponde generalmente (excepto
algunos casos concretos) al primogénito varén y, dado que el resto
de los hermanos y hermanas previsiblemente se casaran..., ello
puede producir y de hecho es asi, problemas de tipo identitario
dado que, estos iltimos, generalmente perderin su “plena” ads-
cripeién al apodo familiar en el momento en que se casen (no deja
de ser un punto eritico en la reproduceién), teniendo también en
cuenta que dependerd de la situacién patrimonial de cada familia.
Si continida la asociacién entre hermanos (primogénito y hermano
(-s) después del matrimonio) para la unidad productiva principal,
continuard de forma inestable, previsiblemente, la adscripcién al
apodo familiar inicial. En consecuencia, una forma de corregir esta
“ambigiiedad” en la adscripeién seréd la de adscribir a todos los hijos
(ya casados y s6lo en ese momento y excluyendo a sus cényuges)
como “hijos de...” refiriéndose sélo a uno de los progenitores; lo que,
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desde mi punto de vista, dé menos problemas a nivel adscriptivo en
un momento concreto y siempre y cuando el progenitor sea de na-
cimiento de la Isleta (es el momento, en el que si existe desarrollo
patrimonial -medios productivos propios-, por parte de algtn her-
mano, se pueda llegar a convertir su mote individual en apodo fa-
miliar). En otros casos encontramos la alternativa, parecida a la
anterior, con la adscripcién “hermano (-s) de...” pero excluyendo,
algunas veces, al primogénito, el cual estd adscrito sin ambigiieda-
des al apodo familiar del ascendente por linea paterna.

L0Os HIJOS DE ANTONIO FRESNEDA

El primer hijo varén, Antonio (I1/41), con el mote de “el Patrén”,
formado como patrén de pesca, trabajé primero en las canteras de
Cerro Fraile y posteriormente en las canteras del Carnaje,
“Canteras del Cerro”. Particip6 también, como marinero, en la al-
madraba de Cabo de Gata, hasta su cierre en 1930. Posteriormen-
te, trabajé para la empresa ADARO. Se casé con Angeles Segura
Pomares (11/40), hermana de El Chinorro. Esta alianza dara conti-
nuidad al mote familiar de Los Fresneda; lo que no sucederi con el
resto de los hermanos y hermanas.

El segundo hijo varén, Juan (11/38), pescador-marinero, se casari
con Josefa Lépez Robles (11/39)%!, originaria de Cabo de Gata, la
cual tendra el mote de “la Pastora”. Este matrimonio tendra un hijo
y tres hijas, de los cuales los dos primeros (un hijo y una hija) emi-
graran, el primero a Francia donde trabajara como obrero especia-
lizado (tornero). Actualmente, es propietario de una casa en la Isle-
ta. La hija se ird a Almerfa. La segunda hija se casard con Isidoro
Segura (I11/99), originario de Loma de Bobar. Actualmente, alterna
su trabajo como marinero en la tripulacién del Capirote con el de la
construccién. La tercera hija y tltima, en 1987, vivia con su madre
(1a “cuidaba”) y “noviaba” con Francisco de Pozo de los Frailes?2.

21. “Llevarse la novia”.
22. En 1991 se casé y se fue a vivir al pueblo de su marido.
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El tercer hijo varén, José (11/36), pescador marinero, se casé con
su prima hermana Guillermina Segura Garcia (11/36). Este matri-
monio tendrd dos hijas y un hijo. La primera hija se casara con su
primo hermano por linea paterna, Joaquin “El Gordo”, el resto de
los hijos emigrarin a Altea.

Diagrama 4.
Los Fresneda. Apodos.
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El cuarto hijo varén, Joaquin (II/34) con el mote de “El Pipa”,
pescador marinero, recolector y artesano, trabajé como sus coet4-
neos en las Canteras de Cerro Fraile y posteriormente en las
“Canteras del Cerro (del Carnaje). A partir de 1945 aproximada-
mente, trabaj6, como pescador, en la empresa ADARO. Este pesca-
dor se cas6, “con dificultades”,?® con Carmen Blanes (11/35), origi-
naria de Las Presillas. Tuvieron siete hijos, de los cuales los tres
primeros (dos hijas y un hijo) emigraron a Alemania, donde residen
actualmente, dedicdndose al ramo de la hostelerfa. Del resto de los
hijos, siguiendo el orden de nacimiento, una hija (I11/79) se casé
con un chinorro (I11/78) y del que ya hemos hecho referencia. La
siguiente hija se casara con Tecoro (111/88) de Las Presillas, yéndo-
se a vivir a la Isleta y convirtiéndose en pescador marinero. Un hijo
varén, Joaquin con el mote de “El Gordo” (I11/89), pescador marine-

23. “Llevarse la novia”.
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ro, se casard con la hija de un hermano de su padre y trabajara
como pescador marinero con los hijos propietarios del “Patrén”
(este ultimo era el primogénito, hermano de su padre). La hija me-
nor (I'V/82) se casé con Manuel, “El Tecoro” (IV/82’1), adscrito a Los
Matameses y actualmente trabaja en la traifia de esta familia
(recordar que 1V/82, la hermana de su padre, se casé con El Mata-
meses, [1/43). Hay que afadir que, actualmente, sélo se adscribe a
dos familias, dos hijas, la cuartogénita por su marido (los Chinorro)
y la dltima hija también por su marido (Los Matameses). En con-
junto, también actualmente se identifica, pero en este caso a los
siete hermanos (-as), sin sus correspondientes cényuges, como
“hijos del Pipa”.

“L0S HIJOS DE LA TiA ANGELICA” (M. G. IIL.)

Volviendo al primer hijo varén de Antonio (I/11), Antonio “El Pa-
trén” (11/41), casado con “la Tia Angelica” (11/40) hermana del Chi-
norro, tendra siete hijos (tres hombres y cuatro mujeres); Antonio
dar4 continuidad al apodo familiar Los Fresneda. Todos los hijos, a
nivel adscriptivo, se referenciaban en 1986 como “hijos de la Tia
Angélica”.

El tercer hijo varén y la peniltima hija emigrarin a Almeria; el
primero, con el mote de “el Nino”, es propietario de un taller de
reparaciones de automoévil en la ciudad y, la segunda, con el mote
“la Perrera”, se casari con un Policia Municipal. La dltima hija de
este matrimonio, de mote “Lache”, emigrarda a Madrid, donde se
casara con Pablo, el cual trabaja de peén albaiil.

El resto de los hermanos (dos hijos y dos hijas) se quedarin en la
Isleta. Con los dos primeros varones encontramos una situacién
que no sigue las pautas de transmisién descritas hasta ahora; serd
el segundogénito el que dard continuidad al apodo familiar de los
Fresneda pero, como veremos, de forma mediatizada. En primer
lugar, vemos que los hijos, que ostentan motes individuales se han
convertide en apodos familiares, aunque el segundogénito se asocia
el mote con el apodo familiar de los Fresneda. En el trabajo de
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campo se vio un uso relativamente indistinto de los apodos para
este caso. En primer lugar, tengo que sefialar que, el hecho de que
se conviertan los motes individuales en apodos familiares se puede
explicar, o como minimo asociar, por el hecho de que son (o se ha-
llan convertido en) propietarios armadores. En el caso del primo-
génito (el Moreno, I11/103), su unidad productiva, que no es traffia,
solo ocupa a parte de sus hijos y a un. hermano de su mujer
(originarios de Pozo de los Frailes), en época de moruna, a un jor-
nalero de Nijar?. En el caso del segundogénito (el Merlos, I11/112),
por el contrario, su unidad productiva -la cual es una traffia- ocu-
paba, a parte de sus hijos, a otros miembros de la familia. Estos dos
hermanos, desde 1949, se asociaron como empresa, exclusivamen-
te, para la explotacién de morunas “pequefias”?. A partir de 1970,
esta empresa compré dos morunas “gordas” consiguiendo ser pro-
pietarios de 4 a 5 morunas. A la muerte de “El Merlos” (111/112) en
1985, se escinde esta empresa, repartiéndose las morunas entre los
hijos del Merlos y el Moreno. Veamos a continuacién otros aspectos
de la trayectoria de estos dos hermanos.

EL PRIMER HIJO DE “EL PATRON”: “EL MORENO”

A parte de la asociacién con su hermano para la compra y explota-
cién de las morunas, a partir de 1949, trabajé también en la em-
presa ADARO hasta su cierre. Propietario de la embarcacién
“Punta de la Isleta” y patrén de la misma, principalmente se dedi-
caba a la pesca con trasmallo y cerco pequefio?®. Se casé, con difi-
cultades?’, con Dolores (I11/102), hermana de la mujer de “el Chi-
norro”. Han tenido cuatro hijos: tres hombres y una mujer. Si, ini-
cialmente, la denominacién El Moreno era usada como mote indi-
vidual, con la formacién de la familia, pasarin progresivamente a

24. Este jornalero ha sido captado a través de un hermano que “novia” con una hija del El
Chinorro, trabaja en la traifia del mismo y vive en su casa.

25. Denominada por la poblacién “Empresa Merlos-Moreno”. Esta asociacién se hacfa solo
efectiva desde mediados de abril hasta junio, periodo de morunas. El resto del afio, cada her-
mano tenfa su propia empresa.

26. No tengo registrado que emigrase temporalmente, como la mayoria de sus coeténeos, lo
que puede explicar la no actualizacién de los medios productivos.

27. Llevarse a la novia. Sin confirmar.
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denominarse Los Moreno. Sera un proceso, segin se pudo deducir
de las informaciones, relacionado con la constitucién de una unidad
productiva a parte, a la muerte de su padre. Pero si nos fijamos,
aunque es el primogénito, no dard continuidad al apodo familiar
Los Fresneda, con lo cual no se sigue el proceso habitual de las
familias propietarias en esta poblacién, como hemos sefialado ante-
riormente. Los hijos, inicialmente, irdn ingresando en la unidad
productiva, de la que es propietario su padre. Formando como pa-
trén al primogénito. Este tltimo, con continuas desavenencias con
su padre, llegard a convertirse en el patrén de esta unidad produc-
tiva, pasando su padre a ser marinero (aunque las tensiones conti-
nuarin, como se pudo observar en las salidas que se efectuaron con
esta unidad productiva). A partir de este momento, aproximada-
mente, el primogénito empezari a ser denominado “el Moreno”, y
su padre “el Moreno el Viejo”. Los otros dos hijos varones, inicial-
mente entraron a formar parte de esta unidad productiva, aunque
posteriormente, el hijo menor, “por desavenencias”, la deja e ingre-
sa en la unidad productiva del Capirote, dedicada a la pesca con
trasmallo. E1 Moreno se casara con “Dora” de Pozo de los Frailes,
1a cual tiene un hermano que fue captado para la tripulacién como
marinero cuando el hermano menor deja la tripulacién, viviendo, a
partir de ese momento en su casa.

L OsS MERLOS / LOS FRESNEDA. EL SEGUNDOGENITO
DE “EL PATRON”: “EL MERLOS”

Hemos dicho que serd el segundogénito el que dara continuidad al
apodo familiar de los Fresneda. De hecho, se produce un uso indis-
tinto tanto del apodo los Fresneda, para esta familia, como del mo-
te individual el Merlos convertido en apodo familiar Los Merlos, de
esta forma se adscribe esta familia como Los Merlos-Fresneda.
Como el Moreno, el Merlos (I11/112) trabajé en la empresa ADARO,
combinando ese trabajo con la explotacién de las morunas
“pequefias” con su hermano El Moreno. Se casé con Carmen “la
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Basilisa”, originaria de las Presillas?®. A partir del cierre de la em-
presa, el Merlos emigra a mediados de los afios sesenta. A su vuel-
ta, con el capital acumulado, compra la traifia Betruana. Al mismo
tiempo este matrimonio puso un Bar, del que se encarga su mujer y
la tinica hija que tuvieron. Del resto de los hijos, cuatro varones, al
primogénito lo formard como patrén de pesca y al segundogénito
como maquinista. Al morir el Merlos en 1985, al primogénito se le
empezard a denominar el Merlos, como se pudo observar en el pe-
rfodo de realizacién del trabajo de campo. Con relacién a la trans-
misién del patrimonio material, todo lo referente a los medios pes-
queros irdn a partes iguales los cuatro hijos varones: “llevan parte
los cuatro”.

Diagrama 5.
Los Fresneda. Transmision oficio y herencia.
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ENTRE FRESNEDAS Y MATAMESES

El matrimonio formado por Juan Garcia Flores (I/13), apodado el
Matameses, y Maria Ledesma (I/14) y sus dos hijos, segtin la tradi-
cién oral provenientes de Nijar, se establecieron en la Isleta a fi-

28. “Llevarse a la novia”.
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nales del siglo XIX. El hijo, denominado “el Matameses” a la muer-
te de su padre, se casara con Maria Fresneda Segura (11/42) de los
Fresneda, lo que supondr4 la insercién de esta familia en el pueblo.
Es partir de este momento que se empezard hablar, segiin la me-
moria oral, de los Matameses; adscribira s6lo a este matrimonio y a
su descendencia en la que, como veremos, no se producird emigra-
cién definitiva, en contra de lo que sucede en otros grupos de pa-
rientes en este momento genealégico (III).

La hija del Matameses, Marfa (11/44), se casard con Hilario
(I1/45), primo hermano de la mujer de su hermano. Este
matrimonio no tiene una adscripcién definida. Se podria explicar
por el hecho de que patrimonialmente, el padre de Hilario, Hilario
(I/15), de profesién carabinero, no se integra, econémicamente
hablando, con la familia de su mujer, en el momento que lo
destinan a la Isleta/Los Escullos. El hijo de este matrimonio, sigue,
de forma parecida, los pasos de su padre, convirtiéndose en
Guardia Civil. Este matrimonio tendrid dos hijos varones. El
primogénito, Hilario (111/128), soltero, que al igual que su padre y
su abuelo, se convertird en Guardia Civil y, el otro hijo, Juan
(111/129), casado con Dolores Fresneda (I11/130), prima segunda de
su marido (su abuela por linea paterna era hermana de la abuela
de su padre), emigrarin a Alemania.

Volviendo al matrimonio formado por Joaquin, el Matameses
(11/43) y Maria de los Fresneda (I1/42), éstos tendran cinco hijos y
tres hijas. De las tres hijas, excepto la segunda, siguiendo el orden
de nacimiento, no tiene una adscripeién definida, el resto se casard
con miembros de familias propietarias de la Isleta y, lo que es sig-
nificativo y habitual, en las que quedardn adscritas; en concreto, la
tercera con el Compadre de los Alferico (patrén y socio-armador) y
la primogénita con el Ferre (propietario de un Hostal).

Los H1JOS DEL MATAMESES Y LA CAPITALIZACION

En cuanto a los cinco hijos, el ultimo hijo (el octavo segtin el orden
de nacimiento), es el tdnico que emigra pero ha mantenido, hasta la
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actualidad, una relacién productiva con una de las familias de la
Isleta, en concreto con los Fresneda?’. En consecuencia, no siendo
adscrito actualmente a Los Matameses, lo que viene a confirmar la
relacién entre participacién en el patrimonio material y la adscrip-
cién. El primer hijo varén por orden de nacimiento, se quedard
soltero. Del resto de los hermanos, solo el séptimo, Ramén (I11/107),
se casard con una mujer de la Isleta; en concreto, con una prima
hermana (su madre es hermana del padre de su mujer).

Siguiendo el orden de nacimiento, el séptimo, el sexto y el primer
hijo varén emigrarin temporalmente a Alemania en los afios se-
senta. A su vuelta, se asocian para la compra de una traifia y artes.
Esto se produce a finales de los sesenta. El cuartogénito, que no
emigrd, Joaquin (111/124), entrard a formar parte de la tripulacién
como pescador marinero. Los propietarios se repartirdn los puestos
de responsabilidad en el interior de la traifia: Ramén como patrén,
y los otros dos hermanos se reparten indistintamente, en la practi-
ca, los puestos de motorista y lucero, aunque nominalmente, Ma-
nuel ocupe el puesto de motorista.

A diferencia de las hijas, la mayoria de los hijos con el capital
asociado proveniente de la emigracién temporal (tres hijos), o par-
ticipando en la unidad productiva (un hijo), mantendrin su ads-
cripcién a los Matameses. Lo mismo sucederd con dos de las muje-
res de estos pescadores, captadas del drea de Campo de Nijar. Con
relacién a los hijos de estos matrimonios, los hijos varones, si ya
tienen edad, en la actualidad, trabajan como pescadores en la
traffia de sus padres, al mismo tiempo que son adscritos también
como Matameses. Es interesante sefialar, que dependiendo del
género de la descendencia se tendr4, o no, que diversificar los in-
gresos para cada unidad residencial. En el caso de que sean hom-
bres, sera “suficiente” trabajar como pescadores en la traifia de sus
padres (I11/107 y 111/106), pero, como es el caso de uno de estos
matrimonios, el cual, del total de cinco hijos, cuatro son mujeres, la
tinica posibilidad es la de diversificar los ingresos, “insuficientes”
si tuviesen solo los del padre, y del hijo cuando tenga edad de tra-

29. Se marché a Valencia, aunque se embarca con la traifia de los Fresneda cada afio
(temporada invierno-primavera), cuando la Betruana hace la campana del boquerén en la
zona del Levante espafiol.
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bajar. -A pesar, en este caso concreto, de que el padre es socio de la
empresa traifia y miembro de la tripulacién-, lo que comporta tener
ingresos como copropietario de la traiiia, lo que significa recibir la
tercera parte del 45% del total resultado de las ventas y una vez
apartado el monte mayor, e ingresar, como pescador, una treceava
parte del 55% restante. Como se verd mds adelante, en estas
traffias no existe diferenciacién en el reparto entre los diferentes
puestos de responsabilidad (patrén, maquinista, etc.) y entre éstos
y los pescadores marineros. Una hipétesis que se puede desprender
de este aspecto, es el hecho de que esta ausencia de diferenciacién,
en la distribucién de los beneficios por puestos de responsabilidad,
se explicaria por estar ocupados estos puestos por los propios co-
propietarios o sus hijos.

“LLAS HIJAS DE LA OLA"

A diferencia de los otros casos que hemos hecho referencia
respecto a los propietarios, los cuales se dedican con dedicacién
exclusiva a la empresa (de donde obtienen los tnicos ingresos), y
las mujeres se dedican exclusivamente al trabajo doméstico; en
esta familia, parte del capital se invierte en la compra de un bar,
quedando como copropietarios los padres. En 1985-86, trabajaban
la mujer y las cuatro hijas, siendo la madre !a “encargada del bar”.
Aunque estando adscritas a los Matameses, era habitual, en el
momento del trabajo de campo, la diferenciacién/ identificacién de
la madre y de estas hijas, individualmente o no, como “...., 1a (-s)
chica(-s) de la Ola”. Otro aspecto que, desde mi punto de vista,
facilita los inicios de este negocio es el hecho de que, una hermana
de Juana (I11/106), “encargada del bar”, es la mujer del Ferre
(I11/126), éste tltimo propietario del Hostal y un restaurante, con
experiencia en la hosteleria. Al mismo tiempo, el padre y el tinico
hijo varén formaron una unidad complementaria dedicada al
trasmallo, asegurdndose la comercializacién en el bar de su
propiedad.
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LoOs INICIOS DE LOS ALFERICO Y LOS PEREA

El apodo “Los Alferico” tiene su origen, segin la memoria oral, en
el pueblo de Las Dalias. Francisco Alférez Ortega (I/17) llega a la
Isleta a mediados del siglo XIX, originario de ese pueblo, (no se
recuerda un mote individual). Casado con Dolores Ruiz Capel
(1/18), originaria de San Pedro, tendra dos hijas y un hijo. De los
tres hijos, una hija y un hijo se casaran con los tnicos hijos de la
familia de Los Perea, éstos ultimos originarios de Carrizalejos y
dedicados principalmente a las tareas agricolas, como los anterio-
res. De esta manera, Los Alferico, con estas alianzas matrimonia-
les, se insertardn en la Isleta. Produciéndose la fusién entre los
Perea y los Alferico en el segundo momento genealégico, pasando
a primer término, en los tres matrimonios y para la mayorfa de su
descendencia, el apodo familiar de los Alferico, convirtiéndose éste
en dominante.

La otra hija de los Alferico (II/51) se casard con Antonio Garcia
Murcia, originario de San José, estableciendo su residencia tam-
bién en La Isleta.

L oS ALFERICO Y LAS EMIGRACIONES

Este iltimo matrimonio se adscribe, en 1986, con el grupo de pa-
rientes de su mujer, los Alferico. Antonio Garcia (I11/50), trabajé
como pescador marinero hasta su muerte, combindndolo con el
trabajo de carga y descarga en las diferentes canteras, como sus
coetdneos en la primera mitad de este siglo. Tuvieron seis hijos,
aunque sélo obtuve sus nombres y el orden de su nacimiento, con el
lacénico comentario final de “se fueron...”, excepto el cuarto hijo, el
cual se casé con una prima hermana, Carmen “La Liebre” (I11/137);
perteneciendo originariamente los dos a Los Alferico, siendo ads-
critos actualmente a este grupo. Estos se fueron a vivir a Almerfa
ciudad, aunque siempre conservaron una casa en la Isleta, denomi-
nada “la Cabafia del Tio Tom™?0.

30. En el Patrén Municipal de 1991 se han inscrito como residentes en la Isleta.
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Con los otros dos matrimonios, también nos encontramos con una
significativa emigracién en la descendencia. El matrimonio forma-
do por el tnico hijo varén de los Alferico, Manuel (I11/53), y Carmen
de Los Perea (I1/52) y adscritos a los Alferico, tuvieron ocho hijos
(cuatro hombres y cuatro mujeres. De todos ellos, sélo el primogé-
nito varén se quedari en la Isleta. El resto de los hermanos y her-
manas emigraran, tres de ellos (un hijo y dos hijas) ya casados con
personas de la Isleta. Todos ellos excepto “el Cola” (segundogénito
varén) y el primogénito, se adscribirdn a los Alferico.

El primogénito, Francisco “el tuerto”, casado con Angeles Fresne-
da Segura, es el tinico hijo que no emigré. Se adscribe a los Mata-
meses, adscripeién que, a parte de provenir de su mujer, un aspecto
esencial que refuerza o facilita ésta, es el hecho de que forma parte,
como pescador marinero, de la trafiia de Los Matameses. Como el
resto de los pescadores, generalmente no propietarios de traifias,
diversifica sus actividades econémicas. En este caso, es el propieta-
rio de un camién con el que transporta las capturas, de la mayor
parte de las traffias, a la lonja de Almerfa. Al mismo tiempo es
propietario de un bote de “24 palmos” con el cual cala trasmallos
con su tnico hijo varén, Las capturas del trasmallo las comerciali-
za, segun se pudo observar en 1985-86, en un hostal de la Isleta. Su
mujer se dedica exclusivamente al trabajo doméstico.

Como vemos, es un hecho frecuente que la mujer de un pesca-
dor, que no tiene intereses directos en la hosteleria, no sea (-n) pro-
pietario (-0s), se dedique casi exclusivamente al trabajo doméstico,
no remunerado. En el trabajo en la pesca queda completamente ex-
cluida la mujer; tampoco remienda redes, como sucede en otras
partes del litoral mediterrdaneo. Sélo “ayuda” a subir las capturas
de las trafiias a la ensenada cuando hay mala mar; también partici-
pan, “ayudan”, en la subida de las embarcaciones con los tornos
manuales, los “toros” (depende del tamarfio de la embarcacién, par-
ticipardn mds o menos mujeres y hombres, la mayoria de éstos
dltimos “jubilados”), pero hay que decir que es de los trabajos que
aceptan “ayuda” de personas exégenas al grupo. Aunque no siem-
pre participan en el pesaje del pescado, siempre serd el que se ha
capturado con los trasmallos, como también en la venta a particu-
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lares para este tipo de capturas. Son las responsables de la distri-
bucién del pescado para autoconsumo de las familias de la tripula-
cién, existiendo una jerarqufa entre las mujeres relacionada con la
propiedad de los medios productivos, la edad y la posicién que ocu-
pe o haya ocupado el marido en la empresa (en el caso de que ha-
yan varias mujeres de propietarios): por ejemplo, trocear y distri-
buir el pescado para el autoconsumo de toda la familia, controlar la
llegada de la trafiia, dirigir/animar las tareas de subida de las em-
barcaciones...

MATRIMONIO Y ALIZANZA: LOS PEREA

Volviendo a la familia de Los Perea, el matrimonio formado por el
tnico hijo varén de El Perea (11/48), el cual a la muerte de su padre
recibird el apodo de El Perea, casado con una de las hijas de Los
Alferico (I1/49), tendr4n cinco hijos y dos hijas. Tengo que sefialar
que el dltimo trabajo de Joaquin, El Perea (11/48), era el de pesca-
dor marinero en la traifia del Compadre (un hijo suyo, 111/122).
Como generalmente sucede con los matrimonios en el que el varén
es el primogénito, la incidencia de emigracién en la descendencia
es menor que en los dos matrimonios anteriores. De esta forma, de
los siete hijos que tuvieron, dos hijos y dos hijas (situados por or-
den de nacimiento 2%, 8?, 4* y 6°) emigraron a Almeria ciudad, ex-
cepto la cuarta hija, segin orden de nacimiento, que se fue a vivir a
Cuevas de Ubeda (Almeria) al contraer matrimonio con una perso-
na de este pueblo.

ENTRE LA ASOCIACION Y LA FISION: LOS ALFERICO O
HNOS. HERNANDEZ

Los hijos restantes, todos ellos varones, emigraron temporalmente
en los afios sesenta. A su vuelta, se asociaron, con el capital acu-
mulado, los tres hermanos, Manuel Hernandez Alférez, el Compa-
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dre (111/122), José, el Costa (111/136)31 y Joaquin (I111/149). Como es
habitual, las asociaciones preferentes iniciales para formar las
empresas son las de hermanos o cufiados, nunca entre primos. Se
puede producir la asociacién entre estos dltimos para la pesca con
embarcaciones de menor calado, aunque son asociaciones menos
estables, como se pudo comprobar en el trabajo campo.

Volviendo a los tres hermanos, por desavenencias, a mediados de
los afios 70, se diluye esta sociedad. Joaquin, vende su participa-
cién de la empresa formada con sus hermanos. En ese momento,
Joaquin serd captado por la empresa-trafiia “Amalia Ferrer” de los
Chinorro (su mujer se adscribe por nacimiento a esta familia), acti-
vidad que combinari con el armado (o direccién en el armado) de
redes de diferente tipo (trasmallos, cerco, etc.) para diferentes uni-
dades productivas. Aunque se dedica principalmente al armado de
redes pertenecientes a la embarcacién de més calado de las que se
dedican exclusivamente a la pesca costera, de la cual el patrén-
armador es su hijo.

Posteriormente (en 1980 aprox.), deja su actividad en la traifia
“Amalia Ferrer” para dedicarse solamente al armado de artes “y
para dedicarse a las cabras”. En el periodo del trabajo de campo,
1985-86, se pudo observar su vuelta a la traiffia Amalia Ferrer, a
pesar, segin me comentaba “el de estar jubilado por enfermedad”.

Volviendo a Manuel Hernandez Alférez, el Compadre (I111/122),
éste se cas6 con Carmen Garcia Fresneda, adscrita a los Matame-
ses. Han tenido cinco hijos (dos mujeres y tres hombres), de los
cuales los dos primeros varones, actualmente trabajan en la traifa
de su padre, el primero trabaja como motorista y el segundo como
pescador marinero. En este caso, s6lo uno de los dos propietarios
de la traffia sale a pescar dado que el otro tiene una imposibilidad
fisica. Al mismo tiempo, este ultimo no se ha casado, con lo cual el
aprendizaje de los puestos de responsabilidad de la traffia recae en
los hijos de “el Compadre”. El mayor como motorista, y aprendien-
do el oficio de patrén, el segundo hijo como pescador marinero y
aprendiendo el oficio de motorista de la trafiia, con la previsién

31. José, socio propietario, al no poder embarcar al estar invilido, se dedica a llevar “las cuen-
tas” de la empresa-traifia.
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(confirmada con posterioridad al trabajo de campo de que el tercer
hijo entre a formar parte de la tripulacién y pueda aprender tam-
bién el oficio de motorista (de hecho en el verano ya es asi) y subs-
tituir, cuando sea necesario, al segundo en ese puesto. El otro hijo,
en 1986, estaba estudiando los primeros afios de EGB. Una de las
hijas, en 1986, empezaba a trabajar permanentemente en un hos-
tal de la Isleta. Esta hija, que anteriormente solo trabajaba en la
temporada de verano, a partir del momento que empieza a “noviar”
con su primo hermano, director del hostal, el cual es hijo del pro-
pietario, se quedara de forma permanente.

La adscripeién de esta familia es verdaderamente compleja. Al
conjunto de la familia se les adscribe como “Los Alferico”, por “el
Compadre”; al matrimonio solo, se les adscribe también como
“Matameses”, por su mujer; a los miembros que trabajan en la
trafiia “El Compadre”, o sea, los dos primeros hijos varones, lo
mismo que al “Compadre”, y saliendo de este niicleo familiar, tam-
bién al hermano de éste (“El Costa”), y a Joaquin (111/149), que
actualmente no forma parte de esta unidad productiva, se les ads-
cribe indistintamente como “Hnos. Herndndez” y “Los Alferico”. El
uso de cada uno de los términos adscriptivos dependera del contex-
to en que se haga referencia, de ahi su utilidad: trabajo, patrimo-
nio, relacién familia consanguinea, familia afin, etc. (aspectos que,
entre ellos, también estan interrelacionados, a lo mejor incluso
formalmente iguales, pero pueden suponer usos/contenidos diferen-
tes. En términos parecidos lo encontramos en Joaquin y su unidad
residencial, como lo vamos a ver en el siguiente apartado.

DEL MOTE INDIVIDUAL AL APODO FAMILIAR: LOS CA-
PIROTE Y LA GENERACION DE UN NUEVO APODO FA-
MILIAR

El primer hijo varén de “El Perea”, Joaquin (111/149), del que ya
hemos hablado, se cas6 con Angeles Le6n Segura2, con la que tuvo
tres hijos y dos hijas. Al primer hijo varén, un tio de Joaquin, le

32. “Llevarse la novia”
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puso el mote “Capirote” en el momento de nacer (actualmente, su
grupo de edad, lo llaman “el Capi”). Aprendié el oficio de pescador
y, con la ayuda de su padre, llegard a comprar la embarcacién “El
Monte”, de 6 mts. de eslora, convirtiéndose en el armador y patrén
de pesca de costa®®. Formard una tripulacién compuesta de
tres/cuatro pescadores, todos ellos parientes (ver el diagrama de la
tripulacién 6), con la participacién de su padre, implicindolo para
el armado de artes de todo tipo {(trasmallos, jibieras, pijoteras, etc.)
y la participacién de su madre en la comercializacién de las captu-
ras34.

En todo este proceso de adquisicién de medios (barco y redes),
formaci6n de la unidad productiva y cooperacién de su padre
(armado) y madre (venta), dard lugar al uso del término de “Los
Capirote” como sistema genérico de adscripeién y se pasard a de-
nominar a cada persona de esta unidad residencial, como sistema
de identificacién individual, con un derivado del término “Capirote”
(refiriéndose a los que participan o han participado de alguna ma-
nera en la unidad productiva). De esta forma, al padre se le deno-
minard, en ausencia del hijo, “El Capirote”, o, el més utilizado, de
“El Capirote el Viejo”?; a su madre, la “Capirota”’; a su hermano
menor que trabaja en su unidad productiva, el “Capirotillo”; y a
una de las tres hermanas, la “Capirotilla”.

Este caso ejemplifica la manera en que se puede generar un apo-
do familiar®. En el caso del padre, el apodo individual el Capirote,
substituira completamente al apodo el Perea, rompiendo la légica
abscriptiva que en principio se seguia, al ser el primogénito varén
del Perea (y situdndose en un contexto reproductivo parecido -que
no lo es-, como vamos a intentar explicar en las lineas que siguen);
como en relacién con la adscripeién familiar, en donde también se
producird la ruptura, dado que por la légica abscriptiva seguida
anteriormente, el apodo de los Alferico era el que tenia que haber
sido usado para la descendencia. En este caso, los Alferico, es un

33. Esta embarcacién pertenecia a Los Leone, familia a la que se adscribia por nacimiento la
mujer de Joaquin.

34. Es la tinica unidad productiva que comercializa las capturas de trasmallo, jibieras, etc. en la
rambla del pueblo.

35. Segiin el contexto, “ya se sabe de quién se habla”.

36. En el curso del trabajo de campo se pude hacer un seguimiento intensivo de este proceso.
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apodo familiar que sirve s6lo para adseribir al Capirote el Viejo,
pero sélo a él y, s6lo en determinadas situaciones/circunstancias.
No adscribe familiarmente ni a su mujer, ni a los hijos.
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La relacién entre patrimonio material y simbélico estd clara en
este caso, dado que, su hijo constituye una unidad productiva nue-
va, a parte de la familia -en sentido extenso-, lo que supone, y es lo
significativo, una estrategia capitalizadora de recursos materiales
y humanos, evidentemente familiares en sentido restringido, sin
usar los recursos disponibles, en el momento de la formacién, de la
familia en sentido extenso, de los Alferico. Todo ello, se correlacio-
na con la ruptura que se produce, en los setenta, entre los “Hnos.
Hernéndez-Los Alferico”; entre Joaquin y los otros dos hermanos.
Los cuales comprarin, en consecuencia, dado que supondria una
pérdida de la renta por trabajo y reproductiva (en relacién con el
control sobre los medios, ete.), la participacién del primogénito,
padre del Capirote. Este capital disponible, liberado por la ruptura,
es el que servird para ayudar al hijo en la compra de la embarca-
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cién y redes. Constitucién de una unidad productiva que también
se traduce en la generacién de un apodo familiar nuevo a partir del
mote individual que identifica al nuevo propietario.

Este fenémeno, se ha podido ejemplificar en el proceso seguido
por los Moreno y los Merlo, teniendo en cuenta sus propias peculia-
ridades, o en sentido opuesto, desaparicién del apodo por asimila-
cién patrimonial facilitada por las alianzas matrimoniales, con “Los
Leone” asimilados por “Los Chinorro” y “Los Perea”, asimilados por
“Los Alferico”.

HERENCIA Y SUCESION

Recapitulando, la transmisién de oficios (patrén, motorista) se efec-
tia segiin el orden de nacimiento de los hijos varones, y se relacio-
na con el proceso de aprendizaje; subrayando el hecho de que al
primogénito se le transmite el oficio de su padre, al mismo tiempo
primogénito, y asi ascendiendo... Es una cuestién que se evidencia
como muy prictica. El puesto de patrén, que siempre estard ocupa-
do por uno de los propietarios, el cual es casi siempre el primogéni-
to de la familia, o sea, el mayor, permite completar este aprendi-
zaje con més seguridad que si fuese el segundogénito, etc. Al mis-
mo tiempo que reproduce -no, sin tensiones en momentos de capi-
talizacién, la jerarquia que habfa existido entre padres e hijos. El
primer hijo del primogénito es el destinado a ocupar el puesto de
patrén, si falla, siempre queda la posibilidad de que sea el segun-
dogénito, etc. Hay que decir, al mismo tiempo, que la transmisién
de las categorfas profesionales estd sujeta, en este tltimo periodo, a
la aprobacién de exdmenes estatales, lo cual condiciona estas estra-
tegias locales.

Teniendo en cuenta que la transmisién efectiva de los medios
productivos se realiza a partes iguales entre los hijos varones que
trabajan en la empresa pesquera a la muerte de los propietarios,
“compensandose” a las hijas, segiin el decir local, una vez realizado
el “tasamiento”®” de la totalidad del patrimonio material. Aunque

37. Apelativo utilizado por las familias de La Isleta para la evaluacién del patrimonio.
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se encuentran excepciones en este ultimo perfodo, no sin ciertos
conflictos; lo que estd relacionado con la monetarizacién que se
produce en este tiltimo perfodo. Con el proceso de insercién al sis-
tema de mercado, comienza a ser disfuncional la diferenciacién por
género y orden de nacimiento en la herencia.

Las mujeres, generalmente, perciben un porcentaje (la parte) que
les corresponderia de la herencia, aunque en realidad es relativo;
ésta, si vive con la familia “participa dia a dia de los trabajos de los
varones” ella trabajando en casa, a la que es posible que acceda si
no se casa, y si vive fuera (casada o no) el objetivo es que “no perju-
digque a la familia”.

La transmisién del patrimonio familiar lo analizaremos en los
siguientes aspectos, teniendo en cuenta la perspectiva temporal: el
oficio, el patrimonio material y el patrimonio simbélico desde la
perspectiva de los apodos familiares-individuales.

LA TRANSMISION DEL OFICIO

Con relacién al oficio, entendido como proceso de aprendizaje, nos
encontramos con que condicionara la posterior herencia. Es un
proceso, que el padre -si es el tinico armador- o los armadores,
trasmiten conocimiento y/o invierten, en un momento dado, una
parte de los beneficios por la propiedad de los medios, para la con-
secucién del titulo -patrén-. Este no se contabiliza, segtin la infor-
macién oral, en el momento de la “tasa”, pero condicionard el pro-
pio reparto, dado que en éste se centralizardn los medios producti-
vos pesqueros necesarios que posibilitaran la continuidad de la
“familia”. Lo mismo, para los casos que existan otras especializa-
ciones en el interior de la unidad productiva, -maquinista, lucero-,
en los casos que se ha producido procesos de acumulacién de capi-
tal, ya sea por emigracién temporal o por estrategias matrimonia-
les, o sea, por asociacién de capital -dos vias comunes para que se
pueda producir este proceso-.

Esta reorientacién en formacién, en un momento dado, de una
parte de los rendimientos del capital (por productividad de la pro-



72 Carles Siches

piedad de los medios) vienen a ser, para el caso de las empresas
traifias, el 45% del total del resultado de las ventas, una vez apar-
tado el monte mayor. Estos, tienen por objetivo, asegurar la conti-
nuidad tanto de la unidad productiva como del control de los me-
dios productivos por parte de los propietarios a sus hijos en el inte-
rior de la familia, reproduciendo (asegurando su continuidad), al
mismo tiempo, la jerarquia interna.

Un aspecto obvio pero significativo, que reproduce la diferencia-
cién interna, es el hecho de que a los rendimientos del capital no
tienen acceso los pescadores no propietarios que participan en la
unidad productiva, generalmente parientes, por mucho que éstos
“sepan”, tengan “suerte”, ete. (0 sea, el acceso al control de los me-
dios materiales pesqueros es restringido, incluso en el interior de la
“familia”).

Actualmente, en los casos en que haya un solo propietario, al
primer hijo lo formara como patrén y al segundo como maquinis-
ta®8, Si hay varios socios propietarios, cada -primer- hijo varén se
formaria en el puesto de responsabilidad que ocupa su pa-
dre: patrén, maquinista, etc. Es una situacién que se repite en todos los
casos. Esta diferenciacién interna, se articula y queda reforzada
con la transmisién del apodo familiar-individual. Como veremos en
el apartado correspondiente, al primer hijo varén se le transmite el
apodo individual-familiar, o sea, es el continuador del apodo fami-
liar, lo cual favorece la continuidad de la jerarquizacién en el inte-
rior de la unidad productiva, reproduciendo el papel del padre-
patrén-armador y, en consecuencia, aminorando la posibilidad de
conflictos entre hermanos y/o cufiados. Ayuda también el hecho de
que no existe diferenciacién en el reparto de los beneficios por
puestos de responsabilidad ocupados en la unidad productiva.

Existe un elemento que distorsiona el sistema local, habitual en
todas estas empresas, y es el hecho de que para ocupar el puesto de
patrén, que es el puesto maximo de responsabilidad, legalmente, se
necesita la aprobacién de exdmenes estatales, en los cuales, no es
suficiente justificar, delante de las autoridades, este proceso de
38. Como en el caso de los Merlos, en el que “llevan parte los cuatro”, lo que quiere decir que

pasarin a ser socios de la traifa, los cuatro hermanos varones quedando excluida la hermana
de éstos, a la muerte de su padre; esto sucedi6 en diciembre de 1985.
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aprendizaje, con un “pequefio” examen, como sucedfa en momentos
anteriores (por ejemplo, para los patrones de traifia del momento
genealégico I1T). Comporta la estancia de un afio fuera del pueblo
para la realizacién del curso si se quiere legalizar la situacién. Para
las empresas traffias es un elemento obligado, dado que tienen que
comercializar el pescado en lonjas. Es evidente que la posibilidad
de acceder a este titulo queda muy restringido. Todo ello, puede
dar como resultado que el primogénito del patrén-copropietario no
apruebe el curso, lo que obliga a una reestructuracién de la linea
de sucesién en los puestos de responsabilidad y, también, supo-
niendo més gasto para los propietarios. El mecanismo utilizado es
que el primogénito del motorista (este tltimo, si es hermano del
patrén, lo habitual es que sea el segundogénito), el cual aprendia el
oficio de motorista, haga el curso de patrén, pasando, el primogéni-
to del patrén, a motorista.

En el caso de que el primer hijo vardn, de propietario (o copropie-
tario) de traffia, no continiie en el oficio, serd el segundogénito el
que dars continuidad. Aunque generalmente se produce colabora-
ciones continuadas del primero con la empresa. Estas colaboracio-
nes se conceptualizan como “ayuda” -no conociéndose retribucién
alguna por ésta en ningiin caso-. La falta de continuidad del pri-
mogénito puede tener consecuencias, a la hora de la herencia, si no
vende su parte de la empresa pesquera, dado de que como lo expre-
sa el decir local: “el barco es para el que lo trabaja...”. Todo ello lo
podemos articular al propio sistema de retribucién “a la parte”, el
cual se convierte en un elemento disfuncional dada la ideologia de
participacién que comporta.

EL PATRIMONIO FAMILIAR

El patrimonio material, en general, se “tasa” y se reparte a partes
iguales, pero con diferencias cualitativas segiin el género de los
hijos y el orden de nacimiento de los varones. En lo que se refiere
a los medios materiales pesqueros, se asignan a los hijos varones
que se dedican a la pesca; todo dependera del patrimonio.
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En los considerados “pequefios patrimonios”, el barco lo hereda
el primer hijo varon, si éste ha conseguido el titulo de patrén (todo
ello combinado con la emigracién de parte de los hijos/hijas). El
papel de la emigracién es fundamental para explicar la no frag-
mentacién de estos patrimonios, o dicho de otra forma, asegurar su
continuidad. Todo depende de las necesidades de fuerza de trabajo
combinadas con el género de la descendencia de los propietarios. Si
es el caso, la dltima hija/o que viva con los padres, “los haya cuida-
do”, se queda con la casa paterna o materna (todo ello se puede ver
concretado, por ejemplo, en el momento genealégico I, IT y III).
Generalmente, consecuencia de estas mayores oportunidades eco-
némicas, la incidencia de la emigracién es mucho menor para el
caso de la descendencia del primogénito que para el resto de los
hermanos. Las mujeres, generalmente, perciben un porcentaje (la
parte) que les corresponde de la herencia, aunque en realidad, si
vive con la familia, segin el decir local, “participa dia a dfa de los
trabajos de los varones”, pero si vive fuera, el objetivo es que “no
perjudique a la familia”,

Con la capitalizacién, a finales de los sesenta, se empiezan ha
producir algunas situaciones disfuncionales para el caso de los
copropietarios de las empresas traifias. En los dos tinicos casos en
que se ha producido la muerte de un copropietario desde la compra
de las traffias, se transmite a los hijos varones -que trabajan como
pescadores en la unidad productiva-, su parte proporcional. Se uti-
liza una perspectiva monetaria dada la nueva magnitud del capi-
tal, combindndose, como no, con el derecho adquirido por la rela-
ci6én previa que se ha tenido de éstos medios materiales, que en
momentos anteriores, era el aspecto base a la hora del reparto. De
esta forma, una vez concretadas todas las partes que componen el
patrimonio: casa/-s, barco o participacién, artes, bar, ete.; se
“tasan”, “compensandose” todas las partes, para repartirse poste-
riormente. Teniendo en cuenta que se procurari que todos los me-
dios materiales pesqueros vayan ya directamente a los hijos varo-
nes que trabajan como pescadores. A veces, puede suceder que nin-

39. Por ello se ha de entender, propietarios de barcas o botes que no son traifa, dedicados al
trasmallo, cerco pequeiio, etc.
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gun hijo varén continiie en la pesca dado que hayan estudiado?.
Lo habitual, “lo que tendria que ser”, es que vendiesen su parte al
resto de propietarios. Si no es asi, como se ha podido observar en
un caso, se puede llegar a producir conflictos en el interior de la
familia, pudiéndose llegar mds adelante, previsiblemente, a la di-
sociacion de la empresa?l.

Con la capitalizacién se produce una mayor insercién al sistema
de mercado, y un cambio de racionalidad econémica. Esto se rela-
ciona con un aumento de la complejidad de la empresa: hacen falta
mds especialistas, los cuales no han de ser pescadores necesaria-
mente, sino que puedan estar capacitados para asesorar en la con-
tabilidad y en las relaciones con los bancos. También se utilizan
técnicos especialistas que puedan, puntualmente, disefiar compo-
nentes de la embarcacién o de las artes de pesca. Lo mads facil es
encontrar hijos de propietarios que no trabajan directamente en la
pesca pero que “ayudan” -sin cobrar monetariamente por su traba-
jo- como técnicos. Ello puede justificar que conserven su participa-
cién en la empresa a la muerte del padre copropietario. De hecho,
aminora la posibilidad inicial de una ruptura, aunque la rentabili-
dad de la empresa, en este caso, es menor dada la disociacién par-
cial entre productores y propiedad de los medios.

EL PATRIMONIO SIMBOLICO: LA CONTINUIDAD DE LOS
APODOS

En primer lugar, hay que diferenciar los apodos familiares-
individuales de los motes individuales. Nos encontramos que los
primeros se transmiten, lo que no sucede con los motes, los cuales
se adquieren, en algin caso a partir del nacimiento. Respecto a
estos iltimos, los hay tanto de tipo negativo (irénicos, peyorativos,
ete.), como positivos, que identifican a una persona a partir de al-
guna caracterfstica personal fisica o psicolégica, o se asocia con

40. Lo que ocurre “normalmente” es que aunque todos los hijos varones estudien, siempre se
queda uno en la Isleta.

41. Habitualmente, a la muerte de la viuda, es el momento en que se suele hacer efectivo el
reparto.
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algiin momento de su vida (la coheta, el conejo, el flores, ete.). En
algiin caso, una misma persona puede ostentar los dos tipos de
motes. Todos ellos sirven para identificar/referirse a una persona,
aunque nos encontramos con diferencias. Los negativos, si no hay
“roce”, nunca se utilizan delante de la persona, lo que no sucede
con los positivos.

Respecto a los apodos familiares-individuales, éstos se transmi-
ten aunque tienen una estabilidad relativa (R. Sanmartin,1993), lo
cual nos remite a la idea de proceso. Todo ello nos da la posibilidad
de articular la transmisién del apodo por nacimiento, adscripeién,
con conceptualizaciones sobre comportamientos-actitudes asociados
a estos apodos y que tienen su traduccién econémica. Por ejemplo,
se producen cesiones temporales de medios productivos, colabora-
ci6én y auxilio en el mar, ayuda en tierra, etc. Estas conceptualiza-
ciones sobre comportamientos encuentran su cristalizacién en valo-
raciones como las de “buen pescador”, “honestidad”, “caballerosi-
dad”, ete. Las desviaciones se pueden traducir en conflictos entre
parientes consanguineos, lo cual nos lleva al ciclo de vida de los
individuos/’familia” en el contexto del grupo y que puede hacer
modificar esta transmisién. Respecto al término “caballerosidad”,
los pescadores lo utilizan refiriéndose al comportamiento despren-
dido, a la ayuda entre pescadores, etc., aspectos muy valorados
entre estos pescadores cuando relatan historias de sus familias42.

Generalmente, el apodo familiar-individual se ha transmitido a
todos los primogénitos varones, al mismo tiempo que ha englobado
con el apodo familiar a toda la familia y descendientes, principal-
mente varones, que continiien vinculados al patrimonio de la fami-
lia. En el dltimo periodo y, como resultado de la emigracién y del
proceso de capitalizacién y, mas concretamente, con la asociacién
empresarial, el mantenimiento de la vinculacién al patrimonio de
la familia, es fundamental para explicar la continuidad de la ads-
cripeién por parte de los hermanos del primogénito, incluyendo a

42. Es un término que, desde mi punto de vista, se ha integrado entre los pescadores (se hace de
él un uso comedido) a partir de un articulo que hicieron unos periodistas, en los aftos setenta,
sobre salvamentos de buques y yates en la costa almeriense de Cabo de Gata en este siglo y,
en los que los pescadores de la Isleta han tenido un papel relevante, segiin lo citado por los
periodistas, y a los que asocian con la caballerosidad.
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sus mujeres e hijos. Obtienen un estatus familiar y un rol, en el
pueblo, que en otro momento no hubiesen tenido.

Esquema 2.
La transmision de los apodos individuales / familiares

Momento genealdgico

APODOS ] 1 HI-IV v
EL LEONE EL LEONE EL LEONE
Los LEwE uwr Hi2s res
{primogénito) (primogénito) {tercergénita)
LOS CHINORRO EL CHINORRO EL CHINORRO EL CHINORRO {EL CHINORRO *
ur w3 mnmra Vi195)
(primogénito) (primogénito) {primogénito) {segundogénito)
LOS MERLOS-
EL MERLOS RL
,— "1 Los FresneDa I frien B
LOS FRESNEDA _ SIN APODO EL PATRON iU/a1
EL MORENO EL MORENO
q LOS MORENOG I 103 vi208
1.OS MATAMESES EL MATAMESES EL MATAMESES EL MATAMESES  (soltero)
"s na3 21 —
{primogénito) (primogénito) {primogénito)
EL COMPADRE —p
LOS ALFERICO SIN APODO LOS ALFERICO um‘zz‘ o
INDIVIDUAL LOS ALFERICO- (segundogénito)
LOS PEREA
' = LOS CAPIROTE EL CAPIROTE £ caPiRoTe
- viee VIS
EL PEREA EL PEREA
LOS PEREA "o )
(primogénito). © {primogénito)

Por otro lado, se produce una mayor complejidad abscriptiva si se
produce una ruptura en la asociacién por parte de algiin socio,
hermano o cufiado de los anteriores. Como hemos visto ejemplifica-
do en las genealogfas familiares, en principio se mantiene la ads-
cripcidn inicial, pero, al mismo tiempo, se puede generar un apodo
(consecuencia habitual al tener un patrimonio diferenciado), aun-
que también pueda desempefiar un mayor papel la adscripcién de
origen de la mujer de éste si es de la Isleta, dependiendo del con-
texto en que se haga referencia, tanto anterior como actual: traba-
jo, patrimonio, relacién familia consanguinea, familia afin, etc.;
aspectos que, entre ellos, también estin interrelacionados, a lo
mejor formalmente iguales, pero que pueden suponer un uso y/o
unos contenidos diferentes.
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Otro aspecto que se suma a la complejidad abseriptiva, como
también se ha visto ejemplificado, es el hecho de que cuando la
descendencia es de mas o0 menos seis hijos, sumado al hecho de que
la continuidad del apodo familiar corresponde al primogénito va-
rén, ello puede producir problemas de tipo identitario dado que,
estos ultimos, generalmente perderian su “plena” adscripeién al
apodo familiar en el momento en que se casen, -es un momento
critico en la reproduccién-, teniendo también en cuenta que depen-
derd de la situacién patrimonial de la familia. Dicho de otro modo,
si continda la asociacién entre hermanos (primogénito y hermano-
s) después del matrimonio, en la unidad productiva principal, con-
tinuard de forma inestable, la adscripcién al apodo familiar inicial.
Una forma de corregir temporalmente esta “ambigiiedad” identita-
ria, serd la de referenciar a todos los hijos ya casados, sélo en ese
momento y excluyendo a sus cényuges, como “hijos de...”, refirién-
dose sé6lo a uno de los progenitores. El objetivo es que se den los
menores problemas posibles a nivel identitario, en un momento
concreto, siempre y cuando, el progenitor citado sea de nacimiento
de la Isleta. En otros casos, encontramos una alternativa, parecida
a la anterior, con la identificacién de “hermano-s de...”, pero exclu-
yendo al primogénito, el cual estd adscrito sin ambigiiedades al
apodo familiar del ascendente por linea paterna.

En relacién con la aparicién de un nuevo apodo familiar, éste se
produce generalmente a partir de la disociacién o ruptura del pa-
trimonio familiar pesquero y la generacién de una nueva unidad
productiva. Supondra necesariamente, para hacerla viable, una
estrategia capitalizadora de recursos materiales y humanos, siem-
pre familiares, los cuales son limitados. El nuevo apodo familiar
generalmente proviene o se genera a partir del mote individual que
siempre ha identificado al nuevo propietario.

Para el caso de las mujeres, cuando se casan, dependiendo del
patrimonio de la familia del marido y del momento geneal6gico,
pueden perder su adscripcién de nacimiento o quedar aminorado.
Si se produce la muerte del marido, la mujer puede volver a recu-
perar su adscripeién de origen, siempre y cuando el marido no fue-
se propietario, y si lo fuese, que su participacién estuviese ligada a
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la de la familia de su mujer. En este ultimo caso, aumenta siempre
la ambigiiedad de la adscripcién de la mujer en vida de su marido.

Un factor a tener en cuenta en la transmisién del apodo, es el de
las alianzas matrimoniales entre dos familias que tienen un patri-
monio diferenciado. Cuando es el primogénito el que se casa, las
consecuencias adscriptivas serdn significativas para las dos fami-
lias. Por ejemplo, en la progresiva pérdida del apodo familiar de
una de las dos familias o, la posibilidad de doble adscripcién por
parte de una de las dos familias. Lo que es cierto es que todo ello
conlleva la posibilidad de crecimiento del patrimonio material y
simbélico por parte de una de las dos familias.

En relacién con las alianzas matrimoniales con familias de otros
pueblos, éstas van acompafiadas de la oportunidad de acceso a re-
cursos asociados a esos pueblos en un momento concreto®3, o por las
propias familias (captaciéon de fuerza de trabajo para la empresa
pesquera), por ejemplo en los casos que al -noviar- y ya casados,
aporta la familia -de fuera-, hermanos del novio-a, esposo/esposa.

43. Como se ha reflejado al inicio del capitulo.






ARTES Y PARIENTES
EL RECLUTAMIENTO

J.-A. Acheson constata bibliogrédficamente que existen en todas
partes tripulaciones compuestas por parientes y/o no parientes; las
explicaciones de esta diversidad, segiin este autor, varian como
varfan autores y sociedades descritas (1981:275). Citaciones no
faltan, tanto por parte de este autor como de otros, recopilando, por
una parte, una numerosa bibliografia que ejemplifica el papel de
los lazos de parentesco en el reclutamiento, por otra, referentes a
tripulaciones mixtas y por iltimo, en que la fuerza de trabajo estd
compuesta por amigos y/o “vecinos” y de las que se encuentran
pocas referencias bibliograficas!.

En el caso espafiol, nos encontramos autores como A. Galvin y su
equipo que han centrado su interés principalmente en la flota ca-
naria. Estos han analizado las tripulaciones sefialando que la base
de éstas son los vinculos de parentesco. Lo mismo en las zonas del
Mediterraneo estudiadas, en concreto para poblaciones de Barcelo-
na, Gerona y Almeria en las cuales, la base del reclutamiento es el
parentesco (Siches, 1986, 1991)2.

Desde mi punto de vista, serfa una aproximacién superficial rea-
lizar un andlisis basado en la idea de que las formas de recluta-
miento familiar tratan simplemente de ayudar y beneficiar en el
empleo a los parientes consanguineos y afines, o que protege al
propietario de la bancarrota en momentos de crisis o que las afron-

1. Se encuentran numerosas sintesis bibliograficas o comentarios al respecto: J. Acheson
(1981:280), Jorion (1983:60) A. Geistdoerfer (1987:86), J. Faris (1977), O. Blehr (1963), J. Oli-
ver Sdnchez (1992:71-72), A. Galvan (1988:28-29), A. Galvan y J. Pascual (1989), A. Santana
(1987), entre dtros.

2. En las tripulaciones de pescadores de Tossa (Gerona) predominan los lazos de parentesco,
aunque existian casos en el periodo 1980-85, en el que no existian esos lazos. Se encontré tri-
pulaciones estables formadas por dos o tres personas que no respondian al patrén de padres-
hijos o hermanos, solo se percibia la existencia de una vecindad, la que en un principio podia
explicar el origen aparente de la captacién. En realidad, en el momento en que se dio una
perspectiva diacrénica sobre el proceso de constitucién de las tripulaciones, se vio que estas se
habian formado a partir de la disgregacion de las grandes tripulaciones (doce/trece miembros
reclutados en el contexto de las familias) dedicadas al cerco del misme pueblo. Los patrones de
pesca costera (ex-patrones de traifta) refiriéndose a “als nois”, los marineros y ex-miembros de
sus traifias, como “pescadores de verdad”.
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ta mejor, ete. compardndolo con las formas de reclutamiento fuera
de la esfera familiar. En la base de todo ello, encontramos connota-
ciones econémicas y politicas que van mds alld de situaciones co-
yunturales de crisis o de fluctuacién de ingresos: control de la cir-
culacién del capital, auto-explotacién (Chayanov, 1974), ete.

Por otro lado, es evidente que se pueden encontrar algunas tri-
pulaciones en el que algunos o varios de sus miembros no son pa-
rientes de los propietarios, o por lo menos no existe un vinculo
consciente de parentesco entre ellos. Lo interesante, no es sélo
constatar el hecho de que predomine, o no, un vinculo de parentes-
co en un momento dado, sino explicar por qué la base del recluta-
miento es de un tipo determinado.

Para ello es necesario conocer desde una perspectiva diacrénica
y cualitativa, las causas de la formacién y evolucién de las unida-
des productivas, siempre y cuando se articulen con la evolucién de
las unidades sociales que proporcionan histéricamente la fuerza de
trabajo, o potencialmente, pueden haber proporcionado esta fuerza
de trabajo, dado el ciclo propio de esas unidades y el contexto don-
de se desenvuelven. ;Es el mercado de trabajo sectorial que propor-
ciona indistintamente la fuerza de trabajo a partir de unos pari-
metros laborales “objetivos”, lo que implicaria una separacién entre
trabajador y propiedad?, o json otras instituciones las que partici-
pan?. Y, plantedndolo desde una perspectiva més amplia, ;existe
disociacién entre la produccién pesquera y la reproduccién de las
familias de pescadores? (E. Etxezarreta, 1985:35; D. Comas, 1988:
160.

Es evidente que las unidades productivas no se reproducen por s{
mismas, ni se encuentran aisladas del contexto social del que for-
man parte. Tomando el ejemplo de una monografia sobre la activi-
dad pesquera en Cudilleiro de J. Oliver Sanchez (1992), se nos se-
fiala que las tripulaciones de esta localidad estdn compuestas por
parientes y por “amigos” y “vecinos”; segtin el autor “las relaciones
de parentesco no son inevitables o determinantes en la constitucién
de la unidad de pesca” (1992:72). La afirmacién que realiza se fun-
damenta en una encuesta realizada en un momento dado, para
sefialar que aunque es “importante” la relacién de parentesco en el
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reclutamiento de la tripulacién, no siempre es asi (1992:72). Aun-
que en un momento dado, este autor centra la atencién en un aspec-
to, creo, fundamental y que explica esa situacién, diciendo que “ya
que no se dispone de suficiente mano de obra en la familia” (Op cit:
71). Con lo cual, la captacién de “amigos” y “vecinos” no responde
mas que a una cosa obvia: la falta de disponibilidad de fuerza de
trabajo familiar, que es lo que sucede en cualquier grupo cuando la
base de reclutamiento es familiar. Por otro lado, hubiese sido inte-
resante saber que se reconoce por “familia”.

Me voy a fijar en la existencia de lo que el autor denomina
“amigos” y “vecinos”. Estos términos, no sabemos si son émicos,
pero un aspecto resalta en primer lugar: la captacién, en estos ca-
sos, no se fundamenta en una -pura- relacién contractual, en el
momento en que es significativa la “vecindad” o “amistad” en el
reclutamiento a la falta de parientes, o dicho de otra manera, si no
se es pariente, pero tampoco “vecino” o “amigo” no se recluta, aun-
que, a lo mejor tampoco se puede reclutar. Por otra parte, jpor qué
existe esta necesidad de “vecindad” o “amistad”?; jqué es lo que
fundamenta la existencia de este tipo de vinculos?. Es evidente que
se puede sobreentender como cercania espacial. Por otra parte,
como se ha podido observar en nuestro campo de estudio y sin que-
rer generalizar, las alianzas matrimoniales son generadoras de
“vecindaje”. O sea, podemos hablar de “vecinos”, en tanto en cuan-
to existen relaciones de afinidad.

Planteado de esta forma el problema, se puede afirmar que -no es
tan significativo plantearse, constatar o discutir si la base del re-
clutamiento es exclusivamente familiar o no, si las tripulaciones
estan formadas por parientes y “vecinos”, etc.-. Lo significativo,
desde mi punto de vista, es analizar esta via diferente al de una
relacién contractual para el reclutamiento, de forma contextualiza-
da, y utilizando una perspectiva diacrénica. Nos encontramos con
la existencia de obligaciones mutuas, directas o canalizadas a
través de terceras personas, en la relacién con el trabajo y la pro-
piedad, o sea, en la relacién con la persona o personas propieta-
rias de los medios productivos. Obligaciones no escritas y funda-
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mentadas, mds alld del puro mercantilismo, en esos otros vinculos.
O sea, no enfrentar parentesco y “amistad” o “vecindad” como si
fuesen dos formas opuestas; creo que son complementarias y par-
ten del mismo fundamento. Ese tipo de captacién se puede producir
a partir de la carencia de fuerza de trabajo familiar, sean del ta-
maflo que sean las tripulaciones, o como una “particular” estrategia
en el control de Ia informacién y, por tanto, dificilmente generali-
zable; por ejemplo, los pescadores de tiburones en México descritos
por McGoodwin (citado por J. Acheson, 1981). Todo ello, nos incita,
en ultima instancia, no s6lo a constatar la existencia de casos con-
cretos que ocurren en el sector productivo, en un pueblo determi-
nado, sino a analizar la disociacién o no de la fuerza de trabajo y la
propiedad. El concepto disociacién se entiende, en este caso, en un
sentido amplio; no solo me refiero a una separacién formal con los
medios productivoes, sino que incluye también tanto la desaparicién
o relajacién de esos vinculos previos necesario, parentesco/ vecin-
dad/amistad, como al imaginario colectivo/sectorial del que partici-
pa el grupo y que arropa esos vinculos.

Otro aspecto, seria analizar la naturaleza de estas obligaciones.
En primer lugar, el grado en dos aspectos: la valoracién o la consi-
deracién diferencial de estas obligaciones, fundamentadas en la
particular construccién simbdélica del grupo, tanto en lo que respec-
ta al armador como a la tripulacién y su cristalizacién/ materializa-
cién en la préctica, tanto en el interior de la unidad productiva
como fuera de ella. Comporta la comparacién de las actividades,
tanto remuneradas como no remuneradas, teniendo en cuenta las
diferentes situaciones de los miembros de la unidad productiva
respecto al armador-patrén y entre los miembros: grado de paren-
tesco, por afinidad y consanguinidad, y su relacién con la propie-
dad. '

En segundo lugar, el significado de estas obligaciones en el con-
texto del grupo. Puede que, estas obligaciones, este “algo mds”, no
se concrete en el armador-patroén sino a partir de uno de sus miem-
bros. Como sefiala Blehr, las tripulaciones de los barcos no se han
de entender como centralizadas en un solo individuo: “Un grupo de
accién basado en el “kith”, desde este punto de vista, no es un gru-
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po extraido de una tnica categoria de parentesco simple, sino que
estd basado en una red de vinculos dobles; p.e., se ramifican cade-
nas de obligaciones estructuradas por las relaciones familiares del
kith.” (1963:274). O sea, dentro de las obligaciones mutuas entre
los miembros sea la de aceptar a uno nuevo, con el cual existe una
relacién determinada, ya sea por afinidad o consanguinidad, con un
miembro de la tripulacién pero no con el mismo patrén. Lo cual,
nos puede decir que ese “algo mas” se canaliza indirectamente ha-
cia el patrén-armador. Aunque no hay que olvidar que con ese
miembro de la tripulacién que ha captado, a lo mejor, si que tiene
una relacién de parentesco consciente, lo que significa que el pa-
rentesco continua teniendo un papel bésico. Al mismo tiempo, des-
de mi punto de vista, no se da suficiente valor a la posible cualidad
diferencial de las relaciones politicas y econémicas entre “kiths” en
un momento dado y su relacién con la propiedad.

Desde una perspectiva general, A. Galvin sefala que para en-
tender las formas de reclutamiento es necesario estudiar tanto los
procesos de trabajo, como la divisién del trabajo que exigen, la dis-
ponibilidad demogrifica de mano de obra en la “familia” y externa
a ésta, los patrones de residencia, los diferentes momentos del ciclo
vital de la unidad doméstica; al mismo tiempo, que es necesario
conocer las formas de herencia y las formas de propiedad y acceso
al conocimiento de los fondos marinos, como también la forma en
que se realiza la divisién del producto y la oferta de trabajo en
otros sectores econémicos en diferentes perfodos del afio (1984:31).
Existen otros factores, coyunturales o no, que directa e indirecta-
mente, influyen en el reclutamiento, como por ejemplo las formas
de transmisién del patrimonio simbélico. Antes de entrar en algu-
nos de los aspectos tan significativos como los que subraya A. Gal-
vén, conviene recoger una consideracién que realiza Jorion que,
creo, adecuada. Los cinco afios que dedieé en su estudio sobre los
pescadores de Houat, segiin este autor, fueron insuficientes, “ne
fournit que peu d’informations sur la constitution de équipages
(probléme qu’on pose rarement en ces termes) ni sur la régularité
de la reproduction du groupe de travail.” (1981:63).
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Centrdndonos en la flota de pesca de La Isleta del Moro, actual-
mente ésta se compone de cuatro traffias que tienen su correspon-
dencia con cuatro grupos de parientes relacionados entre si, mis
multiples embarcaciones formadas por tripulaciones, también rela-
cionadas con las anteriores, compuestas las mds estables por pa-
dres-hijos 0 hermanos (depende del ciclo familiar); aunque también
encontramos tripulaciones formadas por cufiados y primos, menos
estables y que dificilmente recoge la memoria oral.

Los cuatro grupos de parientes citados inicialmente, configuran
socialmente el conjunto del asentamiento; asi, las relaciones de
produccién que se establecen en la explotacién pesquera se verte-
bran por relaciones de parentesco conscientes, centradas a partir de
varios propietarios-productores directos, generalmente hermanos
asociados en el momento de la compra de los medios de produccién.

Al mismo tiempo, en el momento actual, las empresas “traifia”
combinan la actividad de pesca de cerco (aprovechando una gran
modalidad de téenicas) con la moruna, aunque las necesidades de
fuerza de trabajo son distintas y, en consecuencia, variando el nu-
mero de miembros. Esta iltima proporciona, generalmente, unos
ingresos complementarios significativos para la empresa. Asimis-
mo, se ha de sefialar que, los marineros de las tripulaciones, suelen
complementar su actividad en la trafiia con otras actividades pes-
queras, como el trasmallo. Sin embargo, estas actividades quedan
supeditadas a las necesidades de trabajo (no siempre remunerado)
de la actividad principal®. Dado de que el trasmallo es una activi-
dad habitualmente rentable en periodos concretos del afio (a partir
de los seguimientos que se realicé en el periodo de trabajo de cam-
po), mientras que la remuneracién del trabajo en la traifia estd
sometido a las variaciones de las capturas (y su relacién con las
horas invertidas), la obligacién de permanecer en ésta, cuando ha-

3. Podemos concretarlo, y es un aspecto que se pudo vivir con una cierta asiduidad en el tra-
bajo de campo, como pescadores que tenian calados sus trasmallos, no podian ir a sacar el arte
v las posibles capturas, dado que se tenia que ir a la moruna, una vez descargadas, por la ma-
fiana, las capturas realizadas en la pesca de cerco. Se ha de tener en cuenta el medio donde se
realiza esta actividad. La zona preferente seria para calar el trasmallo, lo que denominan los
pescadores “el monte” (su opuesto seria la zona de arena): “Para tirar en el monte, como ma-
ximo, se ha de hacer a las 9 de la mafiana, dado que las morenas, que hay muchas en el mon-
te, se comen al salmonete”. A parte, se tiene que decir, que no sélo pierden las capturas sino
que también pueden quedar muy estropeadas las artes.
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ga falta, desvela cierto grado de dependencia del cual no es ajeno
el parentesco?.

Diagrama 7.
Tripulaciéon Los Chinorro. Traifia Amalia Ferrer.
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La situacién como la descrita se puede ejemplificar con la unidad
productiva del diagrama 7. La constitucién de esta empresa se pro-
duce en 1968, cuando se asocian, para la compra de los medios de
produccién, A.S.P. (“19”), su hermano J.S.P. (“18”) y el cufiado de
éstos, R.L.N. (“15”), con el capital acumulado, a partir del trabajo
en la emigracidn, en el periodo 1964-1968. Al morir R.L.N. (“156”) a
mediados de los setenta, hereda su mujer A.S.P. (“16”). El patrén
de la traffia es A.S.P. (“19”) y el motorista, nominalmente, J.S.P.
(“18”).

4. Un aspecto que caracteriza y marca el trabajo en el asentamiento es la falta de una infraes-
tructura portuaria que permita la realizacién de la actividad pesquera con normalidad (falta
de un puerto para refugio, para carga y descarga de redes, etc.) y la estrecha dependencia con
los puertos de Almeria y Garrucha. Esta subordinacién constituye un considerable costo eco-
némico, ya que la distancia entre estos puertos y la Isleta es de 30 millas (el de Almeria a po-
niente y el de Garrucha a Levante) que se traduce en tiempo de navegacién en tres horas y
cuarto, con un gasto de 72 litros (de 23 a 24 litros por hora). Al mismo tiempo obliga a las em-
presas traifias a alquilar un almacén en el puerto de Almeria (en el que guardan material de
reparacién de redes, camas, etc.), lo cual se suma al costo anterior.
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En la practica diaria, segiin mis observaciones, suele ser tanto el
hijo de A.S.P. (“39”) como el de J.S.P. (“31”). Este tltimo, en 1986,
se asocia con S.L.N. (“27”) para el armado de un trasmallo, con el
objeto de complementar esta actividad con el trabajo de la trafiia.
Se ha de senalar que la embarcacién que utilizan ese afio pertenece
a la empresa. Se encuentran otros casos con esta complementacion
de actividades pesqueras; en un caso, la embarcacién utilizada era
de la empresa (unidad compuesta por los hermanos “25”-"26”) y en
otro caso, los miembros que participan se asocian también para la
compra de una embarcacién de 24 palmos con motor (la unidad
“43” y “45”)5.

Esta situacién tiene su origen en el proceso de capitalizacidn,
posibilitada por el ahorro del dinero de la emigracion, y la adquisi-
cién de embarcaciones mayores, dando como resultado que el nd-
mero de miembros por tripulacién aumente de forma radical, segiin
el tipo de actividad, si lo comparamos con momentos anteriores.
Asi, mientras las unidades de dedicadas al palangre y cerco en los
afios 50, necesitaban de tres a seis miembros, se requeririan de doce
a trece miembros para las traffias a partir de finales de los sesenta.
Pero ello no implica que las relaciones sociales de produccién en el
interior de la embarcacién, sean, a partir de entonces, de tipo capi-
talista, a pesar de las nuevas condiciones de produccién, sino que,
por el contrario, se refuerzan los lazos de parentesco, y en conse-
cuencia, de la “familia”. Justamente, el cardcter no capitalista del
trabajo permite la articulacién al mercado capitalista. Esto tiene
incidencia tanto sobre la utilizacién de los medios de produccién,
como sobre las formas de cooperacién comunitaria y el trabajo no
remunerado. Un ejemplo de ello, exterior a la actividad pesquera,
lo podemos ver en el funcionamiento corporativo de sus miembros
en las actuaciones urbanas del asentamiento (p.e. asfaltado calles,
construccién casas, ete.).

Cabe resaltar el hecho de que, actualmente, sus componentes
pueden participar en todas las actividades, ya no solo como parien-
tes de los propietarios, sino también como socios-propietarios de
los medios de produccién, combindndolas en un mismo periodo o en

5. Para una ampliacién, respecto al proceso de constitucion de esta empresa, ver capitulo dos,
apartado dos, subapartado cinco: El primogénito del Chinorro (11/030).
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periodos diferentes. Este es un aspecto poco tratado en los diferen-
tes analisis sobre el sector pesquero en el Mediterrdaneo y en el que
harfa falta insistir. La cuestién radicaria, en tiltima instancia, en la
circulacién interna de los capitales locales; de esta forma, cabria
preguntarse si existen circuitos diferenciados por flotas en un mis-
mo asentamiento.

Varios aspectos destacan; la rentabilidad entre los dos tipos de
unidades es diferente: por un lado, las variaciones significativas
que se han producido en este tltimo perfodo, en la produccién por
escasez de capturas, y por otro, las condiciones cambiantes del
mercado (canales de comercializacién, precios, ete.). Hay, ademais,
que senalar que la disponibilidad y, en definitiva, la utilizacién de
medios productivos diferentes, segtin el tipo de peseca, producird
una diferenciacién entre las unidades productivas, aunque se trate
de una diferencia relativa; en efecto, en este asentamiento se pro-
duce un aprovechamiento de algunos de los medios productivos por
parte de algunos de los miembros, no propietarios de las empresas-
traifia, para realizar otros tipos de pesca®. Con todo ello, se produ-
ce una diversificacién de actividades por parte de los pescadores,
algunas como actividad principal y otras como complemento eco-
némico significativo.

Se puede considerar, por consiguiente, estas actividades como
respuestas tanto a situaciones cambiantes, ecolégicas, demografi-
cas y socioeconémicas en el interior del grupo como externas a él.
Se puede reflexionar si, parte o a la totalidad de estas unidades, se
les puede dplicar el término de artesanales, el cual parece que re-
mite a mecanismos de reproduccién en condiciones idénticas, y no a
un conjunto de estrategias adaptativas; y por las relaciones sociales
de produccidn, se puede hablar de “pre-capitalistas”, precisamente
aplicado a -unidades productivas actuales-. Parece inadecuado si
entendemos el capitalismo como proceso histérico que, no necesa-
riamente, ha de asumir las actividades de todos los sectores, si no
que crea las condiciones para la articulacién de éstas a la logica
econdémica dominante, de ahf el papel del parentesco en estas uni-

6. Estos llegan a formar asf una unidad fija y una asociacién para la compra de las artes.
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dades. Todo ello induce a ser cautos a la hora de utilizar estas tipo-
logias.

Diag- ala .
Tripulacién Los Matameses. Traina Cinco Juanes.
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En este sentido, como hemos visto en el capitulo anterior, las
alianzas matrimoniales han sido una de las estrategias que han
posibilitado esta diversificacién de actividades pesqueras y, a su
vez, ha contribuido a la reproduccién de las “familias”. Actualmen-
te, segtn su grado de proximidad, la relacién de parentesco cohe-
siona y “obliga” a los miembros de las tripulaciones (como a sus
familias, en sentido restringido), tanto en el aspecto econémico (en
funcién de las nuevas condiciones de la produccién) como en otros
aspectos de la vida social. Esto quedard patente en el anilisis de
las tripulaciones de las traffias, como se puede ver en los diagra-
mas adjuntos. Las relaciones de produecién que se establecen en la
explotacién pesquera vienen a menudo a doblar las relaciones de
parentesco, estructuridndose a partir de varios propietarios-
productores directos, que, generalmente, son hermanos que se han
asociado en el momento de la compra de los medios de produccién.
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Este tipo de asociacién se puede ejemplificar con la empresa Cin-
co Juanes (diagrama 8). Como en el caso anterior, la tripulacién se
compone exclusivamente de parientes para el periodo estudiado. La
constitucién de esta empresa se produce a finales de los sesenta,
cuando se asocian los hermanos R.G.F. (“22”), J.G.F. (“24”) y
M.G.F. (“26”) para la compra de los medios de produccién; otro
hermano de éstos, J.G.F. (“25”), no se asocia, aunque si entra a
formar parte de la tripulacién como marinero. Los propietarios se
reparten los puestos de responsabilidad en el interior de la traffia:
R. (“22”) como patrén, y los otros dos hermanos se reparten indis-
tintamente, en la préctica, los puestos de motorista y lucero, aun-
que nominalmente, M. (“26”) ocupe el puesto de motorista. En esta
tripulacién también encontramos la formacién de unidades com-
plementarias dedicadas al trasmallo; podemos verlo ejemplificado
con M.G.N. (“40”), el cual comercializa sus capturas en un bar cuyo
propietario es su padre, uno de los armadores. En el caso de otro
miembro, F.A.H. (“15”), combina esta actividad con el transporte de
pescado de todas las traifias (es propietario de un camién). Al mis-
mo tiempo, es propietario de un bote de 24 palmos, con el cual cala
trasmallos (es una actividad esporddica). Las capturas las comer-
cializa, segiin se pudo observar, en un local comercial de la Isleta.
Otro miembro de la tripulacién (“30”) es propietario de un pequeifio
cortijo en el que realiza trabajos agricolas’.

A esta tendencia, se suma a veces, a través de alianzas matrimo-
niales, la captacién de productores exteriores a la Isleta, pero per-
tenecientes a Campo de Nijar o a zonas limitrofes. Estas alianzas
pueden ser formalizadas o no, pero en ambos casos servirdn para
incrementar el nimero de personas que componen las unidades
productivas. La alianza no formalizada corresponde a lo que se
llama localmente “noviar” y que para los que vienen de fuera puede
significar compartir la misma residencia.

Estos aspectos los podemos observar en los diagramas “7” y “8” de
parentesco. La tripulacién estd compuesta por parientes consan-
guineos de diferente grado, y parientes por alianza, teniendo como
punto de referencia a los propietarios de la traffia. Al mismo tiem-
Po, se puede ver el fenémeno de captacién de grupos de parientes

7. Para una ampliacién ver capitulo dos, apartado dos, subapartado trece: Los hijos de los
Matameses y la capitalizacion.
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exteriores a la Isleta, a través de alianzas matrimoniales no for-
malizadas, y que ayudan a completar la tripulacién. Esta alianza
no formalizada, como hemos sefialado, se denomina “noviar”, y en
el caso que mencionamos, significa compartir la misma residencia
(véase la situacion, para el afio 1985-86, del miembro “D7-41”).
Evidentemente este fenémeno no se da solo en las captaciones
fordneas sino también en el interior del grupo, aunque en este caso
el que “novia”, o sea, el que no aun no ha formalizado de forma
permanente, no vive en la casa (vs. D11-22/D11-23, D7-32/D13-33).

Diagrama 9.
Tripulaciéon Los Moreno. Embarcacién Punta de la Isleta.
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También se puede ejemplificar el fenémeno con la tripulacién de
una empresa que no es traffia, la embarcacién “Punta de la Isleta”
(diagrama 9). Compuesta por A.F.S. (“1”), A.F.C. (“7"), F. F.C.(“8"),
estos dos tltimos hermanos, y A. (“5”), cufiado de éstos, se dedican
al cerco y a la moruna en todas sus modalidades. Esta unidad reco-
ge dos aspectos de interés; por un lado, se ha producido la capta-
cién de un miembro a partir del casamiento del patrén (“7”); por
otro, a través de una alianza no formalizada entre la sobrina de la
mujer del patrén (“117-712”), se produce la captacién temporal del
hermano del novio. Este, D.H.G. (“13”), es un campesino de las
Presillas y s6lo embarcara en el periodo de la moruna, momento en
que aumentan las necesidades de fuerza de trabajo en esta empre-
sa8.

Asimismo, se puede ver como, a través de dos generaciones, los
descendientes de los inmigrantes crecieron hasta formar subgrupos

8. Para una ampliacién ver cap. dos, apartado dos, subapartado diez: El primer hijo de “El
Patrén”: “El Moreno”.
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de parentesco, evidentemente integrados al grupo, siempre me-
diante el mismo mecanismo (por ejemplo, el diagrama “11”). Otro
aspecto que cabe resaltar es que el conjunto de estrategias matri-
moniales de uno de estos subgrupos de parentesco les permite am-
pliar su fuerza de trabajo disponible pero, a su vez, la capacidad de
este subgrupo, para llevar a cabo estas estrategias matrimoniales,
dependerd de su fuerza y de su posicién en el seno del grupo.

Diagrama 10.
Tripulacion Los Alferico o Hnos. Hernandez. Traifia El Compadre.
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Cuando no se consigue la fuerza de trabajo suficiente, a través de
la parentela o de las alianzas matrimoniales, se recurre a indivi-
duos exteriores al grupo, concretamente, a solteros procedentes de
Almerfa9 (véase en qué se concreta este fenémeno en los diagra-
mas “10” y “11”). Globalmente, los aspectos que se han ido rese-
fiando, son el exponente del grado de control de los lazos de paren-
tesco y la capacidad diferencial de cada grupo de propietarios en
reclutar la tripulacién en el contexto del grupo. En cambio, cuando
no hace falta trabajo, a veces conviene expulsar a parientes, como
ha quedado reflejado en la memoria oral del grupo.

Como se ha observado, para el caso de las trafiias de la Isleta, en
el momento actual, las tripulaciones pueden variar de nueve a tre-

9. Preferiblemente de 18 a 20 afos y dispuestos a vivir en la Isleta los dias de pesca a cambio
de la manutencién diaria. La razon de ello, segiin los patrones, es que no tengan excesivas
responsabilidades familiares y que puedan asumir los riesgos que comporta esta actividad:
variabilidad en los beneficios, condiciones de trabajo, etc. Como se pudo observar
repetidamente este reclutamiento era muy inestable.



94 Carles Siches

ce miembros!®, para las tripulaciones dedicadas al trasmallo u otras
técnicas, hemos de diferenciar las que se dedican a tiempo parcial
al ser miembros de las traffias y las que se dedican a tiempo com-
pleto. En estas dltimas, las tripulaciones estdn compuestas de cua-
tro a cinco miembros.

Si nos fijamos en la organizacién del trabajo en el interior de las
traffias, ésta se estructura, basicamente, a través de dos criterios;
en primer lugar, a partir de la cercania o lejanfa de las relaciones
de parentesco centradas en los propietarios-productores. De esta
forma, los puestos que implican un control de los medios de pro-
duccién y la responsabilidad en las decisiones que se tomen en el
proceso de trabajo y que, son funciones que se pueden calificar de
estables, estardn ocupados por los pescadores que tengan relacién
directa con la propiedad de los medios de produccién. De este modo,
se establecerd una jerarquia en la traffia relacionada con la propie-
dad de los medios productivos. Los propietarios, o en su defecto, los
hijos de éstos, ocuparin los puestos de patrén, motorista y lucero, y
el resto de los parientes, marineros. Como sefiala Jorion, “la dicho-
tomie patron-mecanicien-maletots recouvre une division économi-
que des équipages: armateurs, non-armateurs” (1983:60).

Como se ha visto en el capitulo anterior, ligada a la transmisién
de la propiedad, se acompafna de la transmisién de estas categorias
profesionales; de esta forma, no solo se trasmite la propiedad, sino
que también se trasmiten las especializaciones, dentro del marco
general de la produccién. Asi, el propietario que realice 1a funcién
de patrén, trasmitird a su hijo -primogénito- las funciones de pa-
trén cuando se -jubile-11. Lo mismo ocurre con las otras funciones.
No es ninguna casualidad que sea el primogénito varén, si es posi-
ble. Como hemos visto, se relaciona con la transmisién del patri-
monio simbélico y la ideologia que lo acompafia. Fundamenta un
aspecto determinante en la continuidad de la unidad productiva, y
es el hecho de que también se reproduce la autoridad. Esta, es ne-
cesaria dada la complejidad del proceso de trabajo de las traifias,

10. Segtin estos pescadores, un menor nimero de pescadores dificultaria esta actividad, siendo
ideal un total de trece. Se ha de tener en cuenta la posibilidad de bajas por enfermedad u otra
causa.

11. Condicionado a la aprobacién de “exdmenes estatales”.
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mas que en las unidades dedicadas al trasmallo. Pero, esta jerar-
qufa, asociada a la propiedad de los medios de produccién, no im-
plica diferenciacién en cuanto a porcentaje en la distribucién de los
beneficios.

Diagrama 11.
Tripulacion Los Fresneda o Los Merlo. Traifia Betruana.
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Se puede ejemplificar con el diagrama 11. Cuatro hermanos,
A F.H.(“11”), Ant.F.H. (“12”), M.F.H. (“13”) y F.F.H. (“14”), hereda-
ron los medios productivos pesqueros, a partes iguales, tras la
muerte de su padre A.F.S. (“7”) en 1985. Como se puede ver,
C.F.H.(“15”), hermana de los anteriores, queda excluida del patri-
monio pesquero. Al mismo tiempo, al primogénito se le transmite el
apodo individual/familiar “El Merlos” y asumir4 el puesto de pa-
trén de la traifia, al segundogénito el de maquinista, pudiendo
substituir al primero en la funcién de patrén, y el tercer hijo puede
substituir al segundo en el puesto de maquinista. Siempre que se
ha producido una escisién familiar, como en este caso, aumentan
las dificultades en la captacién de pescadores para la empresa. Asi,
el resto de la tripulacién la compone el primo cruzado de A.F.S,, J.-
A. G.F. (“9”), el cual vive de forma estable en Valencia, pero parti-
cipa con los hijos de éste ultimo en la campafia del boquerén en la
zona del Levante espafiol. A parte de otro pariente, F.N.F. (“10”), el
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resto de la tripulaciéon (varia entre cuatro y cinco) la componen
‘marineros jévenes de “Pescaderia” (Almeria ciudad)!?.

Paralelamente, existe una diferenciacién en la organizacién in-
terna de la traffia basada en la experiencia y de caricter informal.
Esta serd efectiva, s6lo, en el desarrollo del proceso de trabajo. Los
pescadores lo conceptualizan como “el que mas sabe” (y que no tie-
ne que ser, necesariamente, uno de los propietarios). Aunque esta-
ran supeditados al patrén quien, en este sentido, marcard la pauta
en cuanto a decisiones basadas en la previsién. Esta pasa a través
de la jerarquia relacionada con la propiedad y es significativa en
un aspecto: el de la experiencia funcional que tienen sus miembros,
lo cual se encuentra en relacién con la previsién de rentabilidad,
por parte del patrén, de las decisiones que puedan ser tomadas por
esta segunda organizacién, desde la perspectiva de la produccién.
Estos pescadores son reclutados por el patrén a partir de este crite-
rio, en el marco de las relaciones de parentesco existentes, y lo que
también es significativo, esto no se traducira por una diferencia-
cién, con el resto de la tripulacién, en cuanto al porcentaje en la
distribucién de los beneficios.

Como se observa en el diagrama “10”, el pescador J.H.A. (“D10-
15”), constituye, inicialmente, con sus hermanos Manuel (“D10-12")
y José (“D10-11”), la empresa-traifia “E]l Compadre”. Por desave-
nencias, a mediados de los afios 70, se diluye esta sociedad. En ese
momento, Joaquin seri captado por la empresa-traifia “Amalia
Ferrer” (diagrama 7), actividad que combinara con el armado (o
direccién en el armado) de redes de diferente tipo (trasmallos, cer-
co, ete.) para diferentes unidades productivas. De hecho, se dedica
principalmente al armado de redes pertenecientes a la tinica em-
barcacién dedicada a la pesca con trasmallos, de la cual el patrén-
armador, es su hijo (diagrama 12)13. Posteriormente, deja su acti
vidad en la traifia “Amalia Ferrer” para dedicarse solamente al

12. Para una ampliacién de la forma en que se produce el proceso de constitucién de esta
empresa ver capitulo dos, apartado: Los Merlos/Los Fresneda. El segundogénito de “El
Patron”: “El Merlos”.

13. Actividad principal: pesca con trasmallo. Para conocer el proceso de constitucién de esta
unidad productiva ver el capitulo dos, apartado dos, subapartado diecinueve: Del mote
individual al apodo familiar: Los Capirote y la generacion de un nuevo apodo familiar.
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armado. En el perfodo del trabajo de campo se pudo observar su
vuelta a la traifia Amalia. Este tenia reticencias en volver a embar-
car por su estado de salud, pero fue convencido por el patrén por la
“necesidad” de esta empresa de sus habilidades y sus
“conocimientos”.

Diagrama 12.
Tripulacion El Capirote.

A\ TRIFULACION 1985-86

ARMA Y ASESORA
- SOBRE ARTES DE PESCA A SU HIIO

O PROPIETARIO

A MIEMBRO DE OTRA B . PASTOR DE OVEJAS
UNIDAD PROD. PESQUERA :

Se percibe con estos ejemplos la relativa movilidad de los compo-
nentes de las traffias (principalmente los parientes mas alejados o
miembros emparentados con algiin pariente de los propietarios),
activdndose los vinculos de parentesco pertinentes. De esta forma,
pueden cambiar de embarcacién, segiin la “suerte” o la “necesidad”
de éstas, o conflictos que se puedan producir, tanto en el interior
como en el exterior a éstas.

LAS PARTES

Si una mayorfa de los trabajos sobre el sector pesquero han consta-
tado que el reparto del producto se realiza por el “sistema a la par-
te”14, solamente, en algunos de éstos, se ha intentado analizar las
causas y el papel que este sistema tiene en diferentes contextos.
Desde la antropologia, autores como Y. Breton (1981), M. Giasson

14. Véase por ejemplo, para la zona atlintica, Andersen y Wadel (1972:159).
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(1981), P. Jorion (1983), J. Bidet (1988), proporcionan reflexiones
en torno a las posibles funciones y significados del sistema de re-
muneracién a la parte y, en el Estado Espaiiol, nos encontramos
con los recientes trabajos de J. Pascual (1991), J. Oliver Sinchez
(1992), J.A. Rubio-Ardanaz (1994) , A. Santana (1987) que partien-
do de sus estudios en diferentes zonas estdn ampliando el escaso
conocimiento que hasta ahora habfa sobre este sector.

En algunos de ellos, se parte conceptualmente, de la idea genéri-
ca de la existencia de dos tipos de actividad: la pesca “artesanal” y
la pesca “industrial”, aunque los contenidos asignados para cada
tipo, en algunos aspectos, varfan substancialmente segiin los auto-
res y, dadas sus afirmaciones genéricas, no dependen sélo de los
ejemplos particulares. Excepto Y. Breton, que parafraseando a
Bidet (1973:56), habla en términos de pesca costera y pesca de al-
tura (1981:20). E1 mismo J. Bidet distingue dos tipos de relaciones
de produccién en la actualidad. Por una parte, la pesca capitalista
y por otra la pesca artesanal, que puede ser costera o de altura
(1988: 99).1% Otro ejemplo, seria el proporcionado por A. Santana
en su trabajo de investigacién en Arguinegin (Gran Canaria), en el
cual afirma que “destaca en demasia el proceso de trdansito de un
modo de produccién precapitalista a otro capitalista, al que perte-
nece la pesca de altura o industrial” (1987). Otro planteamiento,
proporcionado por J.A. Rubio-Ardanaz en su estudio sobre los pes-
cadores de Bizkaia y presentado en forma de hipétesis, sefala lo
siguiente: “nuestra hipétesis principal puede configurarse con la
afirmacién de que se produce un cambio que va desde una pequeiia
produccién de mercado hacia un modo de produccién capitalista,
donde, a pesar de la importancia del cambio, la pequefia produccién
de mercado se mantiene presentado diferentes grados de importan-
cia” (1994: 105).

15. Desde otras disciplinas sociales también se parte de parecidos presupuestos. Por ejemplo, J.M.
Montero Llerandi, basdndose en la clasificacién de las flotas de la Direccién Gral. de Pesca
Maritima, propone que la flota pesquera se puede clasificar en dos tipos: la pesca industrial que
englobaria las flotas de altura y gran altura (mds de 100 TRB), y la pesca pre-industrial, que
entrarian las flotas de litoral y artesanal que comprenderfan las unidades productivas con buques
menores de 100 TRB (1989: 31). De esta forma, para el autor, “las flotas de altura y gran altura
presentan caracteristicas que las hacen asimilables a organizaciones de corte tipicamente
industrial, mientras que en las flotas de litoral y artesanal todavia pueden encontrarse
elementos propios de la etapa pre-industrial” (1989: 30).
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De hecho, las ejemplificaciones utilizadas en algunas de estas
investigaciones, sobre la base de un trabajo etnografico, sirven
para caracterizar la pesca “artesanal” en particular. No sucede lo
mismo para lo que, estos autores, denominan pesca “industrial”.
Cuando se explicita el origen de los datos utilizados para caracteri-
zar la pesca “industrial”, éstos se centran bdsicamente en docu-
mentacién proporcionada por la administracién, como es el caso de
Jorion (1983:142), o en andlisis cuantitativos efectuados por eco-
nomistas y soci6logos con objetivos y criterios diversos. Desde mi
perspectiva, sin querer invalidar éstos, creo que, como seiiala Fri-
golé (1989:69), no es demasiado fiable realizar comparaciones utili-
zando un conjunto de datos orientados por enfoques tedricos, técni-
cas de recoleccién y tipos de clasificacién diferentes, ya sean de una
misma 4rea o de dreas diferentes, aunque el problema también se
hace patente para los datos de investigaciones de una misma disci-
plinal®. Todo ello nos obliga a ser prudentes en torno a las compa-
raciones realizadas. Por otra parte, hace falta insistir en la necesi-
dad de efectuar -previamente- investigaciones desde la etnografia
sobre las diferentes unidades productivas que van ha ser objeto de
comparacion y siempre y cuando, incluyan el contexto sociocultural
del que forman parte.

Veamos detenidamente algunos de los aspectos utilizados en el
andlisis asf como los datos proporcionados para caracterizar los dos
tipos de actividad “bésicos”, aunque para lo que respecta a la pesca
“industrial” sean muy -esquematicos-.

Sobre la base de la clasificacién de las unidades de pesca realiza-
da por la administracién francesa, con el objetivo, segtin P. Jorion
de “sérier des ensembles sociologiques cohérents de pécheurs” (Op
cit.:142), realiza una tipologia de pescadores en Houat:

“La péche pratiquée par les pécheurs houatais en 1973 se classait
alors, d’'une part en péche artisanale par oposition a la péche in-
dustrielle” (Op cit.:142). Aunque no proporciona ninguna referencia
define la pesca industrial como “organisée sur le modele de I'entre-
prise capitaliste classique: le ou les propiétaires du bateau -les

16. Como nos recuerda J. Frigolé (op.cit:70), el objeto de comparacién de un determinado fené-
meno, hay que definirlo previamente teniendo en cuenta su posicién dentro de una determi-
nada totalidad.
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armateurs- ne participent pas au processus de production; ce sont
des gestionnaires dont la rétribution est a percue sur la fructifica-
tion naturelle du capital investi en matériel de péche: le bateau et
son équipement. 'équipage est alors constitué de main-d’oeuvre
libre touchant un salaire forfaitaire assorti de primes.” (Op cit.).

Se desconoce si existe alguna empresa en Houat, como la defini-
da, aunque parece que no. Lo que es cierto, es que esta definicién
remite, con meridiana exactitud, al modelo capitalista en su aspec-
to casi mds puro: separacién de los pescadores de la propiedad,
renta del capital y salario mds primas. Respecto al dltimo punto de
la definici6n, no se encuentra, en este autor, ninguna clarificacion.
Podemos remitirnos a lo que sefiala Geistdoerfer cuando, de forma
escueta, afirma “les pécheurs & la péche industrielle ont obtenu
voici plusieurs années, en France, un minimun mensuel fixe”
(1986:13). Con todo ello, se observa que, aunque el “sistema a la
parte” es generalizable!”, en el sector pesquero francés se localizan
empresas que, no solo funcionan -externamente- como empresas
capitalistas!8.

Sin embargo, para este autor, “la définition traditionelle de la
péche artisanale est assez approximative” (Op cit.), pero, a diferen-
cia de la anterior definicién, la caracteriza con las unidades pro-
ductivas estudiadas en su monografia: “péche pratiquée par les
unités de moins de 100 tonneaux de jauge brute (volume intérieur
global d’un bateau, exprimé en tonneaux)!® dont la propriété ou la
copropriété appartenaient en majorité 4 des marins-pécheurs em-
barqués a bord et a leur famille, et dont 'équipage est rémunéré a

17. Y. Breton afirma que “dans le passage de la péche cotiere a la péche hauturiére un tel
systéme de rémuneration demeure partiellement en vigueur” (1981:20). Esta idea de un
“passage de la péche cotiere a la péche hauturiére” en el que persiste formalmente el sistema
de remuneracién a la parte, es recogida por J. Pascual, cuando compara la pesca “artesanal” y
la pesca “industrial”: “la transicién entre estos dos grandes modelos toma la forma de un con-
tinuum” (1987:3); en el mismo sentido el articulo de A. Santana (1987:1).

18. J.M. Montero Llerandi sefiala que en la pesca industrial del sector pesquero espaiiol,
especialmente en la flota de gran altura (buques congeladores), la forma de remuneracién
dependeré del cargo ocupado en el interior del buque; encontrdndose que el personal subalterno
cobra una cantidad fija (el 80% del salario) y el resto se completa con una participacién en la pesca.
Los mandos cobran en porcentaje en funcién de las capturas obtenidas (1989: 81).

19. Recuerda la distincién de la Direccién Gral. de Pesca Maritima, sobre las actividades de
pesca en funcién del volumen interior bruto del barco, expresado en toneladas, utilizindose las
siglas T.R.B. (tonelaje registro bruto): artesanal, hasta 20 TRB; costera, de 20 a 100 T.R.B.;
altura, de 100 a 250 T.R.B.; gran altura, a partir de 150 T.R.B. (A.E. de E., 1982).
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la part. Le bateau n’est plus ici un outil de travail, mais le support
de raports de production définis” (Op cit.).

Estos aspectos, sf que le sirven a este autor para enmarcar a las
unidades productivas de Houat: “la proprietété du bateau -un ou
deux armateurs & Houat-, le mode de rétribution de Péquipage -de
un 3 cing hommes & Houat-. Le propriétaire du bateau et des en-
gins est considéré comme homme d’équipage; il est le “patron”.
Losqu’il y a deux armateurs, 'un est le patron, ’'autre le mécani-
cien. La rémunération a la part est un systéme de redistribution
des revenus de la vente aux mareyeux entre les membres de 'équi-
page. Dans ce systéme, il n’y a aucune garantie de revenu mini-
mum. (...). La “part de 'équipage” es partagée également entre les
membres de I'équipage, la “part du bateau” revient aux armateurs.
Autrefois, ce systéme de rémunération permattait sans doute une
répartition égalitaire du produit de la vente entre les maletots et le
patron-armateur” (Jorion, P., 1983: 143).

Existen diferentes usos del término “artesanal” que conviene
resaltar. Se puede observar el uso que hace P. Jorion, cuando ana-
liza la situacién actual de “artesanalidad” de la actividad practica-
da por los pescadores “houatais”. Esta se explicaria porque han
“réduit & son minimun les intermédiaires technologiques entre
Ihomme et 'animal. La technologie a -trés peu évolué- au cours des
derniéres années et cette permanence ne s’explique pas seulement
par la -résistance- des pécheurs au changement. La volonté admi-
nistrative de freiner I'innovation pour assurer le milieu marin con-
tre toute exploitation excessive a -maintenu- la péche pratiqué a
Houat dans un -archisme artificiel-” (1983:126).

Dejando de lado, aspectos de esta cita y, segin parece, consus-
tanciales a ese estado de artesanalidad, por lo reiterativo en algu-
nos autores: “tecnologia poco evolucionada” (?), “resistencia al cam-
bio” (?), “arcaismo” artificial (7). Una consideracién interesante de
esta cita, es la que se refiere al papel del Estado en el control sobre
la teenologia. )

Es fundamental para explicar, en parte, la situacién actual del
sector en Espafia: limitacién y control del niimero de matriculacio-
nes de los barcos segiin actividad; restriccién y regulacién de las
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artes utilizadas; financiacién del gasoil; renovacién obligatoria de
los barcos segtn flotas, ete. Por ejemplo, desde 1977 a 1984, en el
Estado espafiol se ha producido un aumento global del 2°5% en el
niimero de unidades. En cambio, ha habido una disminucién global
del 15'34% en el TRB, “la causa de estas variaciones ha sido la
disminuecién de las unidades superiores a 100 TRB, esto es, la flota
de altura y gran altura, acompafiada de un aumento importante de
la flota de bajura” (VV.AA,, 1984: 161-2). El Estado, ha potenciando
el crecimiento de algunas de éstas, con un tipo de actividad deter-
minada, sobre otras. Todo ello, en el contexto de una légica econé-
mica determinada. Si a todo ello se suma una reduceién de captu-
ras en este periodo, segiin el andlisis de R. Franquesa (1987:5), ha
dado como resultado la necesidad de desarrollar politicamente lo
que se ha denominado una gestién racional de los recursos.?’

Segtin J. Pascual, lo que diferencia la flota “artesanal” de la flota
“industrial” son las relaciones sociales de produccién. Segiin este
autor, en la artesanal “predominan” las relaciones de produccién
“precapitalistas” y en la flota “industrial” las de “indole mas pro-
piamente capitalistas” (1987:2). Los dos tipos se relacionarian con
las dimensiones de las embarcaciones utilizadas: las relaciones
precapitalistas se centran en las embarcaciones menores de 20
TRB y las capitalistas en las “superiores a estas dimensiones y
tonelaje” (Op cit.: 2). El tamafio de las embarcaciones lo relaciona
con el tamafio de las tripulaciones. Desde mi punto de vista, es
poco indicativo el tamaifio de las embarcaciones, o sus dimensiones,
o las diferencias del nimero de tripulantes segtin actividad.

Las modificaciones tecnolégicas son continuas, por ejemplo, para
todos los tipos de actividad pesquera, ya sean pequefias o grandes.
Datos no faltan en diferentes monografias: la progresiva introduc-
cién del motor, por ejemplo, supuso la reduccién substancial de
mano de obra; la introduccién del nailon, lo mismo, etc. Al mismo
tiempo, cabe resaltar un aspecto que puede confundir a simple
vista, si no se dispone de suficiente informacién: cuanta més gente
es necesaria en un proceso de trabajo y, dependiendo de éste, es
posible que encontremos més complejidad en las relaciones produc-

20. Como en el caso francés (A. Geistdoerfer, 1986: 13; H. Farrugio y G. Le Corre, 1987).
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tivas, aunque ello no comporta necesariamente que sean de tipo
capitalista.

J. Pascual nos intenta aclarar las diferencias entre los dos tipos
de relaciones. Basindose en un articulo de Sanz Menéndez
(1983)%1, resalta dos aspectos que considera claves en la diferencia-
cién: “propiedad comiin” y “ligados a una entidad comunitaria”.
Dificilmente, segin este autor, se pueden dar una “relacién social
precapitalista” cuando el ndmero de pescadores aumenta. Es el
momento en que “se produce el alejamiento de éstos respecto a la
propiedad de los medios de produccién” (Op cit.: 5). La idea de
“ligazén a una entidad comunitaria” la articula a la existencia de
relaciones de parentesco. En este sentido, sefiala que las unidades
menores de 20 TRB, a diferencia de las otras, “la propiedad es mu-
chas veces familiar y la explotacién también tiende a serlo, pues en
la mayoria de las ocasiones no resulta necesario meter gente “de la
calle” en la unidad productiva al ser de reducidas dimensiones” (Op
cit: 3-4). Como se puede observar, esta “ligazén a una entidad co-
munitaria” la reduce y afsla al dambito propiamente “familiar-
doméstico”. Las consecuencias son obvias, segin este andlisis, y
ayuddndonos en los estudios sobre las explotaciones agricolas fa-
miliares?2, por ejemplo, la no-diferenciacién entre las “unidades de
produceién” y consumo, la responsabilidad de la explotacién del
“cabeza de familia”, las relaciones laborales no estan desligadas de
los vinculos de parentesco, etc.

En este contexto, segiin este autor, el sistema a la parte posee
“funciones completamente distintas” en el “modelo capitalista”
comparado con el “precapitalista”. Dejando de lado dimensiones,
tonelajes, cantidad de mano de obra, como subraya en diferentes
paginas, para este autor, el sistema a la parte cumple funciones de
“trabajo a destajo” en el “modelo capitalista”?. Aunque el mismo

21. Seguin este autor, “el tipo de cooperacién capitalista es radicalmente distinto del existente en
las formas precapitalistas, que se fundaba en la existencia de unas condiciones de produccién
que eran propiedad comin y en los individuos que estaban ligados a una entidad comunitaria”
(Sanz en J. Pascual, 1987:3)

22. Véase el andlisis de J. Faris (1977) en el que se justifica la importancia de aprovechar el
desarrollo de los estudios sobre el campesinado para el anilisis de las unidades productivas
pesqueras.

23. Segtin este autor resulta aplicable la definicién de Marx sobre el trabajo a destajo, al cual
cita: “El pago a destajo no es otra cosa que la forma transmutada del salario por tiempo, asi
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autor afirma que “asimilar ambas cuestiones no es totalmente co-
rrecto” (Op. cit: 13) y, sin querer entrar en todos los aspectos que
este autor desarrolla para justificar el simil de “trabajo a destajo”
aplicado a estas unidades, son varias las cuestiones que considero
fundamentales y que dificultan su aplicacién. Temas asociados al
“trabajo a destajo” como serfan la individualizacién de las tareas,
no dependientes de otras y pago diferenciado en funcién de éstas y
su productividad; horarios compartimentalizados y, mal o bien,
siempre pagados; competitividad entre trabajadores, ete. no res-
ponden en ningin caso, a lo estudiado en diferentes monografias
sobre el sector pesquero.

Desde 1970 es habitual el uso del simil “trabajo a destajo” aplica-
do a algunas de las unidades productivas pesqueras. Para J.M.
Montero Llerandi, “es erréneo calificar la retribucién a la parte
como una forma de destajo, sin matizar el contexto. La organiza-
cién del trabajo en la flota de altura convierte este tipo de retribu-
ci6én en una forma brutal de destajo” (1989: 81). El mismo autor,
ejemplifica como uno de los estereotipos comunes en las investiga-
ciones sobre la estructura social de este sector, lo sefialado por el
grupo de estudios GAUR sobre la pesca en Vizecaya y Guipuzcoa
(1970), el cual consideraba este tipo de retribucién como propio de
sistemas productivos arcaicos, que era necesario superar. En el
informe citado, segin J.M. Montero Llerandi, la retribucién a la
parte “es una forma de destajo puro ya que la retribucién depende
de las capturas obtenidas. Es injusto para los tripulantes, pues
hace compartir al pescador unos riesgos sobre los que no tiene nin-
guna influencia (...). Por iltimo, frena el desarrollo técnico, al dis-
poner de abundante mano de obra, pues el aumento de plantilla no
recarga los costes mas que en una cantidad minima” (1989: 79).
Una de las cuestiones defendidas por J. Pascual, como serfa la
competitividad individual, lo asimila para las unidades producti-
vas pesqueras de fndole “capitalista”, como “ejercida por las unida-
des productivas entre si” (Op. cit: 13), siendo una de sus expresio-
nes el papel que ejerce el secreto entre éstas (1991:228-9). Aunque,

como el salario por tiempo es la forma transmutada del valor o precio de la fuerza de trabajo”
(Marx, vol. 11, 671)
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es que este mismo autor, sefiala, en otro apartado, el papel contra-
rio de éste: “El secreto, como mecanismo que reduce la competencia
¥ que resulta vital para las estrategias, se fundamenta en el control
de la informacién dentro de las unidades productivas y domésticas”
(1991:199)%* y, el secreto se asocia, fundamentalmente, en las pes-
queras de peces demersales, o sea, las mds cercanas a la costa, y
realizadas por las unidades productivas “mas pequeiias” que este
autor encuadra como “artesanales”.

Entre otros aspectos que habria que aclarar y que también se
opone al simil “trabajo a destajo”, seria el de que en pesca nunca se
retribuye, ni individual ni colectivamente, en funcién de la varia-
cién del grado de intensidad o del trabajo en pesca o de la multitud
de trabajos que se realizan en tierra. Por el contrario, se retribuye
en funcién de la venta del pescado capturado en porcentajes prees-
tablecidos. Y, como se ha visto anteriormente, la variacién en las
capturas y los precios inciden multitud de factores tanto biolégicos
como tecno-econémicos, la mayoria de los cuales, no son controla-
dos por los pescadores. M.M. Varela sefiala al respecto: “en el sala-
ri0 a la parte propiamente dicho hay elementos especificos que los
diferencian del sistema a destajo puro. Fundamentalmente estos:
a) el precio del producto no lo establece su patrén y las “partes”
dependen por lo tanto de otros factores del mercado; b) no sélo los
trabajadores a salario dependen de esos factores sino también el
armador, por lo que ambas partes aparecen unidas frente a esos
factores por un mismo interés, la obtencién de mejores precios”
(1986: 92). Desde mi punto de vista, un elemento aparentemente
comun entre el sistema a la parte y el sistema a destajo (dejando
de lado los diferentes contextos), lo encontrariamos relacionado con
la intensificacién del trabajo, pero con una diferencia cualitativa;
en el trabajo a destajo la retribucién, a diferencia del sistema a la
parte, es dependiente de la misma intensificacién individual.

Otra posicién seria la defendida por Y. Breton, y que se acercaria
a la posicién defendida en este texto. Recurre al andlisis realizado
por J. Bidet (1974:56), el cual afirma que el sistema de remunera-

24 Como sefiala McCay, al controlarse la informacién sobre los fondos donde se localiza el
pesca, la posible competencia entre unidades productivas queda limitada (1978:402).
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cién a la parte “...assure dans les conditions propres a la péche 4 un
moment donné de I’évolution technique la meilleure exploitation
possible du travail (intensification et prolongation de la journée de
travail)” (J. Bidet:1988:100-101). En este sentido, las unidades de
pesca “costera” se encuentran en un proceso en que la organizaciéon
de la produccién descansa cada vez mis sobre las exigencias de la
circulacién del producto impuestas por la economia de mercado
(Giasson, 1981:117). En consecuencia, como sefiala Y. Breton, “en
ayant sa part du revenu constanment déterminée par le montant
de la production et par sa participation au capital fixe et circulant,
le pécheur cétier se retrouve en un certain sens dans un systéme
hybride de salariat” (1981:20).

En el caso de la Isleta, a medida que las fuerzas productivas se
han desarrollado, la divisién del trabajo se ha formalizado e inten-
sificado. Desde nuestro punto de vista, las unidades productivas
“actuales”, tanto las traifias como las otras y, para estas tdltimas,
siempre y cuando sean la actividad principal, estan subsumidas al
modo de produccién capitalista para su reproduccién. Funcionan
solo “externamente” como empresas capitalistas, dado que las rela-
ciones de produccién no se cifien a la relacién capital/trabajo, fun-
damental del modo de produccién capitalista.

La forma de remuneracién, en todas las unidades productivas de
la Isleta, es el “sistema a la parte”. En las empresas de cerco, por
ejemplo, se efectiia de la siguiente forma: se extrae, del total de la
venta de pescado, los “gastos generales” fijos, los cuales compren-
den el gasoil, el aceite, el material para reparaciones del barco y de
las artes, y la seguridad social de la tripulacién. Del resto, se repar-
te de la siguiente manera: el 45% para los armadores y el 55% res-
tante, se divide en partes iguales entre toda la tripulacién, sin dife-
renciar en categorfas profesionales.

Diferentes aspectos de este sistema resaltan. Por un lado, la
“parte del barco”, que como sefiala P. Jorion, entraria dentro de la
ley general capitalista dado que se retribuye “l'usage différe du
capital, et le risc encouru” (1983:145). Por otra parte, la no-
diferenciacién en el reparto de los beneficios entre los puestos de
responsabilidad (patrén, maquinista, lucero, etc.) y, entre éstos y
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los pescadores-marineros de la traifia; se explicarfa por estar ocu-
pados estos puestos por los propios copropietarios o sus hijos: todo
queda en familia. De hecho, produciria una diferenciacién entre
copropietarios, lo que podria ser causa de conflictos. Sin embargo,
desde una perspectiva monetaria, no deja de ser un prejuicio eco-
némico para éstos, al ser mis reducidos sus ingresos. En contra-
partida, aumentan los ingresos de los pescadores no propietarios,
los cuales no ocupan puestos de “responsabilidad”.

Todo ello, nos da un elemento clave para entender que no es del
todo valido este tipo de razonamiento en el contexto de este grupo y
es necesario articular estos aspectos a partir del tipo de relacién
que existe entre la “familia”, en sentido extenso, y sus miembros.
Al mismo tiempo, este sistema no retribuye en funcién del tiempo
de trabajo, el cual es muy variable, tanto en mar como en tierra. De
hecho, los pescadores obtienen su retribucién en funcién del pro-
ducto desembarcado y no del trabajo realizado tanto en el mar co-
mo en tierra. Por ello, todos los pescadores participan ignalmente
en la produccién como en el control de la venta.

Esta situacién es aplicable para las unidades productivas, que no
son traifia, con menor nimero de miembros (de cuatro a seis), pero
que se dedican exclusivamente a la pesca con trasmallos y otras
técnicas.

Las diferencias en el sistema las encontramos para los miembros
de traiffias que han constituido unidades productivas que, de forma
complementaria, realizan la pesca con trasmallo. La produccién de
estas actividades de pesca estd orientada a la comercializacién,
pero la diferencia con las primeras radica en el hecho de que ac-
tdan, actualmente, como soporte a la forma de produccién domi-
nante. Es una forma de completar los ingresos para parte de las
tripulaciones de las traffias, que de otra manera, en ciertos mo-
mentos del afio, serfan insuficientes. Esto explicaria, en parte, que
los copropietarios faciliten, en algunos casos, el uso de medios ma-
teriales propios de la empresa traifia, en todo lo no que perjudique
el desarrollo normal de las actividades de la empresa. Desde nues-
tro punto de vista, se produce una doble explotacién de los copro-
pietarios (sin contar con su propia auto-explotacién) hacia los ma-
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rineros. Por un lado, en el “sistema a la parte”, los “gastos genera-
les” sirven para soportar el desgaste de los medios productivos uti-
lizados de la empresa y, por otro, se realizan actividades producti-
vas pesqueras secundarias que se pueden entender como gastos
reproductivos de la fuerza de trabajo de la actividad principal. Es-
tos dos elementos contribuyen decisivamente, en este tltimo perfo-
do, en la continuidad de la empresa-trafiia. De hecho, la parte fija
que se descuenta del total, ayuda a mantener, dentro de lo posible,
el valor del capital fijo invertido: barcas, redes, ete. Segiin Bidet,
“ces frais communs on retrouve des éléments du capital constant
(carburant, huile) et des éléments qui révélent des salaires” (...).
Para Giasson, “I'équipage bien que non propriétaire des moyens de
production participe donc a la reproduction d’una partie du capital
constant” (Op. cit:129).

A todo ello, se suma una cierta flexibilidad en la liquidacién, por
otra parte necesaria dadas las variaciones en la productividad.
Esta, se realiza al final de cada semana, haciéndose la cuenta total
de las ventas. En el caso de mala pesquera durante la semana, se
espera a la siguiente para efectuar la liquidacién.

En la moruna ocurre lo mismo que en la pesca de cerco; se des-
cuentan del “montén” los Gastos Generales fijos y del resto, el 45%
para el armador -o los armadores-; y del 55% restante, se reparte a
partes iguales, entre toda la tripulacién, incluyendo a los propieta-
rios que participan.

La liquidacién se realiza generalmente al final de temporada de
la moruna, aunque existe otra modalidad, menos utilizada, que
consiste en realizarla junto con la de la pesca de cerco.

Por otro lado, se pudo analizar casos de unidades productivas,
que realizan la pesca con trasmallos, de forma supeditada a la em-
presa traffia, en el sentido dado anteriormente, de que es una acti-
vidad de complemento. Esta es realizada, principalmente, por pes-
cadores casados no propietarios de trafiia; lo que se entiende, si
consideramos que tienen mas gastos que los otros, no compensados
por ingresos complementarios, al dedicarse sus esposas, exclusiva-
mente, a las tareas domésticas. Por el contrario, estas tareas pue-
den significar ingresos extra, cuando desbordan el estricto 4&mbito
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familiar y toman un carécter ptblico. Todo dependerd de un factor
esencial y es el que remite al género de los hijos. Es el caso de dos
familias que tienen bares-restaurantes; la madre y las hijas llevan
la responsabilidad efectiva del negocio aunque, en el “decir local”,
pueda aparecer el marido.

En general, para este grupo de pescadores, son dos los pescadores
que se asocian para la compra de los medios de produccién: la bar-
ca, las artes y los complementos de navegacién y pesca. Los benefi-
cios de la venta de las capturas se reparten a partes iguales, sin
deducir previamente los gastos de mantenimiento, los cuales se
irdn pagando “en el momento que se necesiten”. Cosa légica, por
otra parte, dado de que los dos tinicos miembros de la tripulacién
son copropietarios de la misma y dado de que es una actividad su-
peditada al trabajo en la traiiia. Existe un caso en el cual, cuando
no sale uno de los armadores a pescar, no se reparten los benefi-
cios, aunque existen otras formas indirectas de distribucién, como
compartir la casa, comida, etc.

A pesar de que el trabajo con trasmallo pueda resultar més ren-
table econémicamente, en ciertos perfodos del afio, los pescadores
que pertenecen a la tripulacién de la trafiia, estdn obligados a par-
ticipar en el trabajo de la traffia. Se ve asi como, esta actividad esta
sujeta a las variaciones del ciclo anual de la pesca con la traffia; las
decisiones tomadas por los copropietarios de la empresa de cerco,
que se insertan dentro de las propias estrategias econémicas de los
armadores, incluso las no comprendidas explicitamente en el ciclo,
pueden entrar en contradiccién con las previsiones de estos pesca-
dores. Esta situacién, aunque no se explica solo por la existencia
del “sistema a la parte”; como sefiala Bidet, “masque le rapport
salarial et par 1a fournit les conditions de possibilité de 'idéologie
de participation qui caractérise cette branche d’activité et y facilite
I’exploitation” (1988: 101).

En este sentido, en todos los casos, al ser miembros de la tripula-
cién de las traifias de la Isleta, solo saldrdn a pescar con trasmallos
los dias que pueda combinar esta actividad con los trabajos que
han de realizar como miembros de la traifia (aspecto que se pudo
comprobar repetidamente) y no solo eso, sino que vefan limitados
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su tiempo para limpiar y remendar las redes, lo que les llevaba a
calar las artes, a pesar suyo, sin estar en condiciones, lo cual reper-
cutia definitivamente en la rentabilidad de la calada del dfa. Todo
ello, dadas sus continuadas obligaciones -en tierra-, no remunera-
das en dinero, hacia la empresa trafiia.

El acceso a los medios materiales necesarios para desarrollar
esta actividad “no es diffcil” actualmente. Se necesitan “solo” unos
cuantos afios para reunir el dinero suficiente?. Otra cosa es legali-
zar su situacién, lo que haria elevar de forma substancial el dinero
necesario®,

25. Aunque es dificil evaluar por parte del investigador si es facil o no acceder a estos medios.
Es cierto también que facilita su acceso la siempre disponible colaboracién “desinteresada” de
parientes consanguineos y afines, concretada en tiempo y en materiales, segiin las observacio-
nes.

26. De hecho, es un tema “tabi”.



CONCLUSION.

Si se efectiia una mirada general tanto en la memoria oral de las
familias de pescadores de La Isleta como en casi toda la literatura
sobre la zona de Sierra de Gata, perteneciente a Campo de Nijar,
se percibe el significativo papel que ha tenido, directa e indirecta-
mente, la minerfa y la explotacién de canteras. Para los pescadores
de la Isleta representaba tanto un mercado potencial de consumo
como la posibilidad de unos ingresos monetarios a partir del tra-
bajo de cabotaje. Esto en el primer periodo, es decir, desde la apari-
cién del asentamiento, a mediados del siglo XIX hasta mediados del
siglo XX, cuando predomina el cardcter subsidiario de la actividad
pesquera.

Juan Goitisolo recoge, en su obra Campos de Nijar, en una con-
versacién con Argimiro, el papel que tuvo la mineria en el dltimo
cuarto del siglo XIX: “Segiin me dice, la regién conocié un periodo
de prosperidad antes de que él naciera. Entre Boca de los Frailes
y San José habia media docena de minas de plomo y manganeso y
la gente no tenfa que emigrar como ahora para buscar los garbanzos.
Pero, a primeros de siglo, las minas cerraron una tras otra. Las
compafifas extranjeras licenciaron al personal y, desde entonces,
los pueblos habian quedado desiertos” (1983: 85).

Cuando este escritor recogia estos relatos por Campo de Nijar,
hacfa ya unos cuantos afios que se habia producido la apertura de
una explotacién minera de capital estatal. E1 mismo autor recoge
los siguiente: “...el Sanlicar se apresura a informarme que Su ex-
celencia el Jefe de Estado visité la mina de oro de Rodalquilar du-
rante su triunfal recorrido por la provincia. -;La mina de oro?. -Ya
la vera usté si nos dejan pasa. Es la tinica que hay en Espafa” (Op
cit: 21). Para los pescadores de La Isleta supondrd una modifica-
cién de las condiciones mismas de la produccién pesquera: las uni-
dades productivas, las embarcaciones y sus tripulaciones, serdn
contratadas por la empresa para suministrar parte de la alimenta-
cién del personal de la mina. Este segundo periodo, aunque corto,
es relevante porque marca la progresiva especializacién de los pes-
cadores. En efecto, estan obligados a dejar gran parte de sus otras
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actividades; especializaciéon que no se acompafia de una modifica-
cién substancial de las técenicas, lo que explica porqué, en los sesen-
ta -en el momento de la crisis y de la ruptura del modelo antiguo de
pluractividad- los pescadores se marchan en busca de otros medios
de existencia. Sin embargo, es esta misma especializacién anterior,
la que permite a los pescadores de La Isleta -a diferencia de los
pescadores de otros niicleos del litoral- en el periodo siguiente, ela-
borar unas estrategias de acumulacién mediante la emigracion,
que sirvan para conseguir el dinero necesario para la compra de
embarcaciones nuevas y artes; es decir, constituir una base mate-
rial nueva. Pero la estrechez de maniobra en cuanto a inversién,
por la propia especificidad de la actividad, como también en cuanto
a los circuitos de venta, y a las infraestructuras locales, no permite
en esta tultima fase, hacer coincidir una nueva base material con
nuevas relaciones de produccién. La “plasticidad” del parentesco le
permite ser un elemento clave de un proceso de especializacién y,
no en absoluto, un fenémeno residual condenado a desaparecer en
un proceso de tecnificacién. Como sefiala Godelier, “les hommes ne
se contenten pas de vivre en société, ils produisent la société pour
vivre; au cours de leur existence ils inventen de nouvelles maniéres
de penser et d’agir sur eux-mémes comme sur la neture qui les
entoure” (1984: 9).

En definitiva, el hecho de haber partido de las continuidades y de
las rupturas que caracteriza actualmente la representacién/
reconstruceién del pasado desde la memoria oral de cada familia,
ha permitido percibir como, en diferentes periodos, se han elabora-
do diversas estrategias reproductivas basadas en la adopcién de
innovaciones tecnoldégicas y en el cambio de pautas en cuanto
acceso a la propiedad. Ademds, como he subrayado, para cada
familia, las diferencias en los recursos han condicionado estrate-
gias alternativas en cuanto a residencia, alianzas, herencia y
transmisién del capital simbélico. Lo que ha permitido analizar las
diferencias en la composicién actual de las unidades productivas, la
jerarquia interna de éstas y de la familia, sus tensiones y conflictos,
y situar e interpretar la adaptabilidad del sistema de remuneracién
a la parte en el contexto de este grupo.
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También hay que decir, que la misma especializacién actual -
relacionada con una mayor inversién de capital- implica una mayor
dependencia y vulnerabilidad frente a posibles crisis. Este aspecto
queda compensado por la posibilidad de un aumento de la movili-
dad, en cuanto a potencial de acceso a recursos, hasta hoy inéditos,
dadas las nuevas posibilidades tecnolégicas. Todo ello, comporta la
capacidad de tomar decisiones, de establecer estrategias, a partir
de una nueva base econdémica, lo cual contrasta con momentos an-
teriores. Aunque se reducen las posibilidades adaptativas a nuevas
situaciones, dado que cualquier cambio o modificacién, necesaria-
mente se ha de producir dentro de esta nueva base material. Esto
se explica por los mayores recursos humanos implicados y habida
cuenta de la necesidad de reponer constantemente el capital inver-
tido. Al mismo tiempo, estas empresas se encuentran con la dificul-
tad de ampliar éste, dada la dificultad de acumulacién en el contex-
to del proceso productivo pesquero y la imposibilidad de planificar
los beneficios a largo término- A esto se suma, las limitaciones im-
puestas por la administracién piblica (obligada renovacién de las
embarcaciones segiin actividad, restriccién de las nuevas matricu-
laciones, limite de las capturas, etc.) originando la necesidad de
endeudamiento con capital exterior al sector. Parad6jicamente, es
la administracién con capital publico que, a través de programas
estatales de desarrollo sectorial, ofrece la posibilidad de endeuda-
miento al sector pesquero. Sin embargo, no deja de ser 16gico dado
que al ser un sector de alto riesgo, no existe la posibilidad de en-
contrar capital privado exterior al mismo. Todo ello nos permite
deducir que la precariedad, que era una constante en la situacién
anterior, continua siendo un aspecto relevante de esta nueva situa-
cién.
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Por diversas causas, en las cuales no hace falta entrar, existe una gran
carencia de estudios sobre el sector pesquero espanol desde la perspecti-
va de las ciencias sociales, sobre todo en lo que se refiere a estudios
monogrificos y generales sobre el sector en el Mediterrineo. Lo que
hace que cualquier aportacién, en este sentido, suponga una empresa
arriesgada. En este trabajo, aplicando la perspectiva de la antropologia
social, se examinan algunos fenémenos implicados en las pricticas pro-
ductivas y reproductivas de una poblacién de Almeria dedicada casi
exclusivamente a la actividad pesquera: grupos de parentesco, organiza-
cién del trabajo, practicas de herencia. Todo ello supone un primer paso
para llenar este gran vacio.

El autor parte de las continuidades y de las rupturas que caracteriza
actualmente la representacién del pasado desde la memoria oral de las
familias de la poblacion estudiada. Lo que ha permitido percibir como,
en diferentes periodos, se han elaborado diversas estrategias reproducti-
vas basadas en la adopcién de innovaciones tecnologicas pesqueras y en
el cambio de pautas en cuanto acceso a la propiedad. Ademds, para cada
familia, las diferencias en los recursos han condicionado estrategias
alternativas en cuanto a residencia, alianzas, herencia y transmisién del
capital simbélico. Esta perspectiva ha posibilitado analizar contextual-
mente las diferencias en la composicién actual de las unidades produc-
tivas pesqueras, la jerarquia interna de éstas y de la familia, sus tensio-
nes y conflictos, y situar e interpretar la adaptabilidad del sistema "a la
parte” (forma de remuneracién caracteristica en el sector pesquero) en
el contexto de este grupo. Se trata, entonces, de una aportaciéon que
puede contribuir a un mejor conocimiento de las poblaciones que tra-
bajan en un importantisimo sector que acostumbra ser subvalorado o
invisible para el resto de la sociedad espanola.
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