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LA NECROPOLIS VISIGODA DE EL CARPIO DE TAJO.
UNA NUEVA LECTURA A PARTIR DE LA
TOPOCRONOLOGIA Y LOS ADORNOS PERSONALES

GiseLa RipoLL Lopez *

a la memoria del Profesor Joachim Werner
(1909-1994), por su magisterio.

Zusammenfassung.—Die westgotische Nekropole von El Carpio de Tajo besteht aus
285 Grabstitten, die sich auf dem Plateau des Hiigels befindet. In 90 von diesen Bestattungen
gibt es Trachtbestandteile und in den meisten Fiillen handelt es sich um eine westgotische
Trachtaustattung, in anderen kommen rémische Funde vor. Beide werden zwischen das
Ende des 5. und das Ende des 6. Jahruhunderts datiert. Die Nekropole wurde in drei
Phasen belegt. Die erste befindet sich im Mittelpunkt mit den Griidungsgribern und wird
in den Zeitraum vom Ende des 5. bis zum Anfang des 6. Jahrhunderts datiert. Die zweite
Phase, die sich wihrend der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts ausdehnt, verdichtet die
Zentralzone und verbreitet sich dann nérdlich und siidlich. Schliesslich die dritte Phase,
der zweiten Hiilfte des 6. Jahrhunderts entsprechend fiillt die iibrigen freien Griiberzonen
der anderen Phasen aus und erdffnet, wahrscheinlinch, das nérdliche Gebiet.

Introduccion general

La necrépolis de El Carpio de Tajo (Torrijos, Toledo) est4 constituida por un
total de 285 tumbas de las cuales 90 contenfan en su interior elementos de adorno
personal y en determinados casos un depésito funerario (por ejemplo monedas

*  Departament de Prehistoria, Historia Antiga i Arqueologia. Universitat de Barcelona. Desea-
mos agradecer a los doctores Vélker Bierbrauer, Noél Duval, Marie Pascale Fléche-Mourgues,
Ana Jiménez Garnica, Cristina Godoy, Pere de Palol, Patrick Périn, Béatrice Privati y Eduard
Ripoll, asi como a Jordi Casanovas, Susana Consuegra y Silvie Robin, el haber leido el presen-
te texio y habernos ayudado a desarrollar determinadas ideas, aunque la responsabilidad del
texto definitivo es sélo nuestra. También agradecemos a Miguel Angel Lépez Marcos el haber
revisado, pulido y mejorado las ilustraciones que publicamos.
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romanas muy rodadas). Los objetos hallados suman un total de cerca de 300 y
tienen la mayoria de ellos connotaciones claramente visigodas. La importancia de
este cementerio es que en él aparecen algunas sepulturas cerradas que conducen a
determinadas dataciones relativas dentro de la propia necrépolis. El conjunto fu-
nerario fue excavado en 1924 y publicado en 1949 por el Profesor Cayetano de
Mergelina', en un momento clave para la arqueologia funeraria de época visigoda
en la Peninsula Ibérica”. La publicacién de tan importante necrépolis se materiali-
z6 en un estudio bastante somero, sin embargo la ilustracién de los materiales
(1 fig. y XXIlams.) resulta de gran interés para reconstruir la composiciéon de cada
una de las sepulturas. En la publicacién mencionada no constaba el plano de dis-
tribucion de las sepulturas en el conjunto cementerial.

Durante el afio 1982 llevamos a cabo el inventario, dibujo y estudio de los
materiales de la necrépolis que se conservan en el Museo Arqueolégico Nacional
de Madrid y los depositados en el Museo de los Concilios y la Cultura Visigoda de
Toledo. Este estudio fue publicado posteriormente en la serie Excavaciones Arqueo-
I6gicas en Espaiia del Ministerio de Cultura’. En el momento en que el volumen

1. CAYETANO DE MERGELINA, “La necrépolis de Carpio de Tajo”, Boletin del Seminario de Estu-
dios de Arte y Arqueologin (Valladolid), XV, 1949, p. 146-154, XXI lams. (citado a partir de
ahora: MERGELINA, 1949).

2. G.RIPOLL, La ocupncidn visigodn a través de sus necrdépolis (Hispania), Col.leccié de Tesis Micro-
fitxades, n. 912, Servei de Publicacions de la Universitat de Barcelona, Barcelona, 1991, p. 102-
112. LAURO OLMO ENCISO, “Ideologia y arqueologia: los estudios sobre el periodo visigodo
en la primera mitad del siglo XX”, en: J. ARCE y R. OLMOS (ed.), Historiografin de ln Arqueologia
y de la Historia Antigua en Espaiia (siglos XVIII-XX), Madrid, 1991, p. 157-160.

3. Cuando, por consejo del Profesor Pedro de Palol, iniciamos el estudio de El Carpio de Tajo,
nos entrevistamos con el entonces director del Instituto Arqueoldgico Alemédn de Madrid, Dr.
Hermanfrid Schubart, pues teniamos noticia que el Dr. G.G. Kénig, investigador de dicho
Instituto habia trabajado el tema. El Dr. Schubart nos alenté en el estudio de El Carpio de Tajo
y nos proporcioné los dibujos realizados por el Sr. W. Nestler. En el momento de publicar
nuestro estudio, el Dr. H. Schubart no nos autorizé la publicacién de dichos dibujos y por ello
reprodujimos aquellos que habiamos elaborado nosotres mismos. Puede sorprender que en el
articulo de MAGDALENA MACZYNSKA, “Westgotische Perlen. Funde vom Gréberfeld Carpio
de Tajo und aus den Samlungen in Barcelona und Niirenberg”, Madrider Mitteilungen, 33,
1992, p. 145-183, el Dr. H. Schubart firme la primera nota con asterisco, sefialando que proxi-
mamente serd publicado en los Madrider Beitrigen, la monografia de El Carpio de Tajo, por B.
Kunst-Sasse, sin ni siquiera mencionar la existencia de una monograffa anterior (naturalmen-
te mejorable); cf.: GISELA RIPOLL, La necrépolis visigodn de El Carpio de Tajo (Toledo), Excavacio-
nes Arqueologicas en Espaiia, 142, 1985 (citado a partir de ahora: RIPOLL, 1985). Este volumen
lleva un apéndice redactado por SALVADOR ROVIRA y MARIA SANZ, “Anaélisis metaltirgico de
los materiales de la necrépolis de El Carpio de Tajo (Toledo)”, p. 229-254, XVI ldms. Un breve
resumen aparecié en: GISELA RIPOLL, “La necrépolis visigoda de El Carpio de Tajo (Toledo),
Revista de Arqueologia, 29,1983, p. 54-63. Algunos comentarios criticos acerca del libro de 1985
pueden consultarse en: Id., “El Carpio de Tajo: nuevas cronologias de los materiales visigo-
dos”, Los visigodos y su nundo. Jornadas del Ateneo de Madrid, Madrid, 1990 (en prensa)(este
texto fue presentado en el Ateneo pero creemos —aunque no tenemos confirmacién- debe ser
publicado en Arqueologin, Paleontologin y Etnografia, Madrid).

188




LA NECROPOLIS VISIGODA DE EL CARPIO DE TAJO.
UNA NUEVA LECTURA A PARTIR DE LA TOPOCRONOLOGIA ¥ LOS ADORNOS PERSONALES

estaba saliendo de las maquinas de imprenta, fue hallado el plano de la necrépolis
que ya fue imposible incluir en la obra (cf. plano 1)". A partir de aquel momento,
empezamos a trabajar y concebir la publiciacén de dicho plano’.

La investigacién desarrollada con posterioridad a la publicacién de los ma-
teriales funerarios de El Carpio de Tajo, nuevos hallazgos y nuevas perspectivas
cientificas, nos dieron pie a seguir estudiando dicha necrépolis e integrarla dentro
de la problemética general de la arqueologia funeraria tardia de la Peninsula Ibé-
rica’. Estos resultados, asi como diversos trabajos elaborados por diferentes estu-
diosos, quedarén reflejados a lo largo de estas paginas, si ello es necesario’.

4. La primera noticia en: GISELA RIPOLL LOPEZ, “Caracteristicas generales del poblamiento y la
arqueologia funeraria visigoda de Hispania”, Espacio, Tiempo y Forma, 1, 2, 1989, p. 389-418, cf.
nota 21. Cémo se realiz6 el hallazgo en: RIPOLL, “El Carpio de Tajo: nuevas cronologias...”, op.
cit.

5. Deseamos agradecer a la Dra. Angeles Alonso, el habernos invitado, a pronunciar un semina-
rio de doctorado en la Universidad Auténoma de Madrid (1989), acerca de la evolucidén
cronolégica de El Carpio de Tajo segtin el plano. También nuestro agradecimiento a los Drs.
Luis A. Garcia Moreno y Lauro Olmo, pues las discusiones suscitadas en el curso “Arqueolo-
gia e Historia de la época visigoda” de la Universidad de Alcald de Henares (1994), fueron
muy enriquecedoras.

6. Para las revisiones cronolégicas y algunas consideraciones, véase la bibliografia citada en las
notas 3 y 4. Ademds sobre los aspectos de arqueologia funeraria y de cronologias relativas
puede consultarse: RIPOLL, La ocupacién visigoda... op. cit., p. 113-315, Id.,”Materiales funera-
rios de la Hispania visigoda: problemas de cronologia y tipologia”, Actes des VIle Journées
Internationales d' Archéologie Mérovingienne, Gallo-Romains, Wisigoths et Francs en Aquitanie, Sep-
timanie et Espagne, Toulouse, 1986, Rouen, 1991, p. 111-132, 13 figs. Una visién global de la
problematica en: P. DE PALOL, “Arte y Arqueologia”, Historia de Espaiia Menéndez Pidal, Ma-
drid, 1991, t. ITI, vol. II, p. 271-428, que significa ademds la puesta al dia del trabajo de toda la
obra de este investigador, anotado con numerosa bibliografia.

7. Unnuevo trabajo realizado con la intencién de obtener una seriacién de materiales visigodos
ha sido el aplicado, con buenos resultados, a la necrépolis de Duratén y sugiere posibilidades
interesantes aplicables a otros cementerios de la misma época: PABLO G. CIEZAR, “Sériation
de la nécropole wisigothique de Duratén (Ségovie, Espagne)”, Histoire et Mesure, V,1/2, 1990,
p. 107-144, 15 figs. Un intento de estudio de cuentas de collar fue realizado por MACZYNSKA,
“Westgotische Perlen...”, op. cit., p. 145-183. La autora resefia un total de 134 cuentas pertene-
cientes a collares de El Carpio de Tajo (cf. p. 180 y 181, fig. 9 y 10), el resto no tiene contexto
arqueoldgico. Las conclusiones son someras y parciales ya que el material estudiado no es
coherente. En JAIME NUNO GONZALEZ, “A propésito de dos fibulas visigodas procedentes de
los Santos de la Humosa (Madrid). Armbrustfibeln y Biigelknopffibeln en la Peninsula Ibéri-
ca”, Actas del I Curso de Cultura Medieval, Aguilar de Campoo, Octubre 1989, 1991, p. 177-217, cf.
especialmente p. 180-181 y 191 nota 27, se nos critica el haber incluido la pieza 69/32/46
dentro de la monografia de El Carpio de Tajo, error que corregimos ya en GISELA RIPOLL,
“Acerca de Los Visigodos de Alcald de Henares”, Espacio, Tiempo y Forma, 1, 2, 1989, p. 453-
471, cf. p. 464-466 (véase méas adelante nota 26). El articulo de Nufio estd basado —sumando
algunos ejemplares hispanicos- en: MECHTHILD SCHULZE-DORRLAMM, “Romanisch oder Ger-
manisch? Untersuchungen zu den Armbrust- und Biigelknopffibeln des 5.-6. Jahrhunderts n.
Chr. aus den Gebieten westlich des Rheins und siidlich der Donau”, Jahrbuch des Romisch-
Germanischen Zentralmuseums, 33, 1986, p. 593-720, 113 figs.
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Durante el invierno de 1985, haciendo “limpieza” en los fondos administra-
tivos del Museo Arqueolégico Nacional, se hallé —tal como deciamos- el plano de
la necrépolis que indudablemente habia realizado C. de Mergelina, aunque no
estaba firmado” (cf. plano 1). Es muy probable que el plano se hallase ~desde hacia
tiempo- entremezclado entre otro tipo de papeles del mencionado Museo, ya que
los materiales de la necrépolis habian sido donados por Alfonso XIII y C. de Mer-
gelina tenia alli buenos interlocutores. Recordemos que en la década de los afios
1920 y 1930 fueron conservadores en el Museo Arqueolégico Nacional visigotistas
de la talla de J. Ferrandis, E. Camps, F. Mateu y Llopis y L. Vazquez de Parga’. Por
la tipografia del plano, ya una prueba de imprenta, se desprende que su no inclu-
sion en el articulo de 1949 fue un descuido. También cabe la posibilidad de que C.
de Mergelina, sélo quisiese dar una breve noticia entonces y que en realidad estu-
viese preparando una monografia mucho mas amplia y precisa. Este hecho expli-
caria Ia publicacién somera y la baja calidad de las ilustraciones que acompaiian el
texto. Las fotografias reproducidas en 1949, los nuevos d1bu}os el estudio de los
materiales y el anéalisis del plano, permiten tener hoy una visién mucho maés certe-
ra de lo que fue la necrépolis de El Carpio de Tajo y su significacién dentro de la
arqueologia funeraria peninsular.

Tal como hemos avanzado, la importancia de la necrépolis reside tanto en
que estamos ante una de los mas grandes conjuntos cementeriales —aunque sélo
cuente con 285 sepulturas- conocidos para este periodo en Hispania, como que en
€l se encuentran numerosas sepulturas fechables. Destaquemos sin embargo, que
dado que se trata de una excavacién antigua y que los materiales fueron deposita-
dos en el Museo Arqueologlco Nacional de Madrid y en el de los Concilios y
Cultura visigoda de Toledo", es muy posible, que los elementos de adorno perso-
nal atribuidos a diferentes sepulturas hayan sufrido alguna distorsién.

Pero la importancia de la necrépolis se hace todavia més relevante a partir
del momento en que disponemos de una plano de distribucién de las sepulturas,

8. Agradecemos a Dofia Ella Tausk, Don Antonio Montero —autor del hallazgo- y a nuestro
padre, Prof. Don Eduard Ripoll, entonces Director del Museo Arqueolégico Nacional, el ha-
bernos permitido el acceso a tan importante documento.

9. Es interesante la publicacién de la constitucién de las colecciones del Museo y las sucesivas
etapas en la direccién e investigacién: ALEJANDRO MARCOS POUS (ed.), De Gabinete @ Museo.
Tres siglos de Historin. Museo Arqueoldgico Nacionnl, Catélogo de la Exposicién, Ministerio de
Cultura, Madrid, 1993, p. 21-99,

10. Creemos que la personalidad cientifica y humana de Cayetano Mergelina, le indujeron a
mostrar e intercambiar opiniones sobre el plano de El Carpio de Tajo con sus colegas y
preparar una monograffa. Algunos aspectos, aunque ninguno sobre la necrépolis, se nos
hacen patentes a través de Homenaje al Profesor Cayetano de Mergelina, Universidad de Murcia,
1961-1962.

11. RIPOLL, 1985, p. 14-17. Véase también el texto basado en el estudio de RIPOLL, 1985 y firmado
por LUIS BALSAMEDA, “La necrépolis de El Carpio de Tajo (Toledo)”, en MARCOS POUS (ed.),
De Gabinete a Museo..., op. cit., p. 402-404, figs. 246-252.
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que vehicula la posibilidad de desarrollar una topocronologia. Si tenemos en cuenta
que son escasisimos los cementerios de estas caracteristicas de los cuales dispone-
mos de un plano, entonces, El Carpio de Tajo se convierte en un elemento funda-
mental para conocer la arqueologia funeraria de las tiltimas décadas del sigloV,y
los siglos VI y VII. Recordemos que, ademas de este conjunto cementerial, sélo
contamos con un plano parcial de Duratén®, y otro de Castiltierra®, ambos en el
centro de la Peninsula.

Caracteristicas generales de la necrdpolis

El primer problema que cabe plantearse al analizar de una forma global la
necrépolis, es si nos encontramos ante toda la extensién del espacio funerario, es
decir si la excavacién agot6 el yacimiento. Todos los datos hacen pensar que asi es,
sin embargo en el limite de la zona Oeste, entre las sepulturas 26 y 40, se hallan
cuatro sepulturas cortadas y sin numeracién (cf. plano 2). Averiguar el porqué
estas sepulturas estan asi sefialadas y si se excavaron o no, sigue siendo imposible,
pero es probable, que hubiese un desprendimiento de tierras.

Todo estudio de una necrépolis obliga a una definicién de las inhumaciones
ante las que nos encontramos. Por ello es necesario distinguir entre las sepulturas
que no comportan objetos en su interior, aquellas que consideramos vestidas .
por tltimo, las tumbas que contienen en su interior un depésito funerario™, Los

12. Véanse las publicaciones con los materiales citadas en nota 7. Ademas: A. MOLINERO PEREZ,
Aportaciones de las excavaciones y hallazgos casuales (1941-1959) al Museo Arqueoldgico de Segovia,
Excavaciones Arqueolégicas en Espaiia, 72, 1971. Una zona parcial del plano fue publicada
por Id., La necrdpolis visigoda de Duratén (Segovin). Excavaciones del Plan Nacional de 1942 Yy 1943,
Acta Arqueolégica Hispénica, 4, 1948. Posteriormente, G.G. Koénig, hall6 la parte que faltaba
de dicho plano, pero no la publicé nunca con los nimeros correspondientes a las sepulturas,
lo cual impide su interpretacién y correcta utilizacion, cf. G.G. KONIG, Zur Gliederung der
Archiiologie Hispaniens von fiinften bis siebten Jahrhundert v.Z., Magisterarbeit zur Erlangung
der Wiirde des Magister Artium der Philosophischen Fakultiten der Albert-Ludwigs-
Universitét zu Freiburg i. Br., 1977 (manuscrito inédito). Este autor, incluso cuando hizo la
entrada del Reallexicon, no di6 el plano correcto: Id., “Duratén”, Reallexicon fiir Antike und
Christentum, 6, p. 284-294. También fue utilizado parcialmente por W. HUBENER, “Zur
chronologie der westgotenzeitlichen Grabfunde in Spanien”, Madrider Mitteilun gen, 11, 1970,
p- 187-211, 4 figs. Los investigadores que han trabajado posteriormente a Kénig, han tenido
que hacerlo s6lo con la parte del plano dado a conocer por Molinero. Sobre la interpretacién
del plano y las diferentes fases, es necesario consultar: V. BIERBRAUER, “Friihgeschichtliche
Akkulturationsprozesse in den Germanischen Staaten am Mittelmeer (Westgoten, Ostgoten,
Langobarden) aus der Sicht des Archdologen”, Atti del 6° Congresso internazionale di studi
sull'alto medioevo, Milano, 1978, Spoleto, 1980, p. 89-105, XX lams.

13. Recordemos que de Castiltierra existen muy pocas sepulturas publicadas, pero, sin embargo,
actualmente disponemos de un plano parcial de distribucién de las mismas.

14. Las primeras definiciones vinieron de la mano de EDOUARD SALIN, La civilisation mérovingien-
ne d'aprés les sépultures, les textes et le laboratoire, 3 vols., Paris, 1950, 1952 y 1957, cf. particular-
mente el vol. 2. Ha seguido profundizando en el tema: BAILEY K. YOUNG, “Paganisme,
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objetos de adorno personal, como collares, pendientes, anillos, fibulas, broches de
cinturén y pequefias hebillas, estin acompafiados en algtin caso de titiles de la
vida cotidiana, como por ejemplo, elementos de “toilette” o pequefios cuchillos de
un sélo filo, y son los que definen las inhumaciones vestidas. Las que contienen en
su interior un depésito funerario, como por ejemplo monedas o elementos cerami-
cos o de cristal, o incluso, alimentos (no es el caso en El Carpio de Tajo), suelen ser
a la vez inhumaciones vestidas. La introduccién de este tipo de elementos en el
interior de las sepulturas muestra la enraizada tradicién bajo-imperial que obliga-
ba a estos depésitos.

Del total de 285 sepulturas, un niimero de 195 no contiene en su interior
ningtin elemento, ni de adorno personal, ni depésito, y representan el 68,42% de
todo el conjunto (cf. plano 3). La conclusién numeérica, en este caso, debe ser toma-
da con precaucién, pues no sabemos hasta que punto algunas de éstas sepulturas
no habian sido violadas, robadas o destruidas, tanto en época antigua como mo-
derna. De todas formas son muchos los cementerios de los que sabemos existia un
alto porcentaje de sepulturas en cuyo interior no habfa ningtin elemento. En cuan-
to a las 90 inhumaciones vestidas, éstas suman un 31,57% del total y son las si-
guientes: A, B, C, 44, 45,49, 59, 60, 61, 73, 74, 89, 91, 93, 94, 95, 96, 102, 103, 104, 105,
110, 116, 118, 119, 120, 123, 128, 130, 131, 136, 137, 139, 140, 141, 145, 146, 149, 151,
152, 155, 158, 159, 160, 162, 163, 171, 172, 176, 177, 188, 191, 192, 193, 194, 196, 197,
198, 199, 200, 201, 203, 204, 206, 209, 210, 211, 215, 216, 218, 221, 222, 227, 228, 229,
242,246, 248, 250, 256, 257, 258, 259, 262, 263, 266, 267, 268, 271 y 272. De éstas, sélo
cuatro, es decir un 4,4% corresponden a inhumaciones con un depésito funerario
y son las que llevan los ntimeros: 45, 73, 160 y 201 (cf. plano 3 y fig. 1). Este
deposito en El Carpio de Tajo se hace patente a través de monedas romanas de
bronce.

A partir de la publicacion de C. de Mergelina, y de la planimetria de que
disponemos actualmente, poco se puede decir de las construcciones funerarias y
de los tipos de inhumaciones que debieron existir en la necrépolis”. No insistire-
mos en los diferentes tipos o subtipos de las fosas excavadas en la toba arenisca,

christianisation et rites funéraires mérovingiens”, Archéologie Médiévale, V11, 1977, p. 4-81,
particularmente 31-45. Id., “Quelques réflexions sur les sépultures privilégiées, leur contexte
et leur évolution surtout dans la Gaule de I'Est”, en Y. DUVAL y ].-Ch. PICARD (ed.) L'inhumation
privilégiée du IVe au Ville siécle en Occident, Paris, 1986. Adoptamos en este estudio la termino-
logia habitual utilizada por los investigadores que trabajan en el campo de la arqueologia
funeraria.

15. Sibien MERGELINA, 1949, no proporciona inventarios concretos sobre los tipos de tumbas con
su numeracion correspondiente, si da una tabla tipol6gica recapitulativa en fig. 1. En RIPOLL,
1985, p. 19-23, fig. 4, intentamos extraer el maximo de informacién de dicha tabla, de lo escrito
por Mergelina y de los materiales constructivos (tipo clavos) contenidos en el interior de las
inhumaciones. Remitimos a este iiltimo texto citado para la tipologia y demds consideracio-
nes. Debemos seiialar que el parrafo segundo de la p. 21 -de dicha obra- es completamente
erréneo y se debe a la fusion de varias lineas y numeraciones, por tanto no deberé ser tenido
en cuenta.
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£68,43%
VACIAS

4.4%
VESTIDAS con d ito funerario

Fig. 1. Densidad de inhumaciones
segun su contenido.

aunque —resumidamente— sabemos que en algunas sepulturas el inhumado era
depositado directamente en el fondo, y en otros casos se hacia sobre unas maderas
ensambladas o bien en ataudes. Se detectan, por tanto, variados tipos, que si su
conocimiento fuese preciso —pues existen construcciones funerarias de raiz ro-
mana—, conducirian a una analisis mas amplio. Estos datos son someros ¥y no
permiten la definicion de posibles sepulturas privilegiadas o la identificacién de
grupos sociales y/o familiares dependiendo de la construccién funeraria. Lo dni-
co que se puede deducir de forma genérica es que, como es habitual, toda cons-
truccién funeraria responde a la vez a una voluntad de proteccion espiritual, y
que en esta época se sigue perpetuando la tradicién romana que busca precisa-
mente la proteccién del alma a través de una infraestructura material®.

En cuanto a los individuos que estéan enterrados en la necrépolis de El Car-
pio de Tajo, podemos avanzar ya, que nos encontramos, muy probablemente, ante
una poblacién mixta -romana y visigoda— que se hace patente tras el analisis de
los materiales contenidos en el interior de las sepulturas”.

16. Sobre estos aspectos cabe consultar: LUCE PIETRI, “Les sépultures privilégiées en Gaule d’aprés
les sources littéraires”, en DUVAL y PICARD, L'inhumation privilégice..., op. cit., p. 133-142, cf.
particularmente p. 135-136, Véase también, aunque de cardcter general: JEAN PRIEUR, La niort
dans I'antiquité romaine, Rennes, 1986, p. 157-158. En el conjunto de la obra se matizan las
diferentes cuestiones relativas al término “privilegiadas”.

17.  Un primer intento de clasificacién de los materiales lo llevamos a cabo en RIPOLL, 1985, p. 23-
24 y 31-62, aunque no nos atrevimos a defender la hipétesis de una poblacién mixta. Volvi-
mos sobre el tema en: RIPOLL, “El Carpio de Tajo: nuevas cronologias...”, op. cit. Actualmente
existen serias dudas sobre determinadas atribuciones que podrian ser romanas o no. Por
ejemplo: SCHULZE-DORRLAMM, “Romanisch oder Germanisch?..., op. cif, p. 593-720, se decan-
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Su explicacién es légica al comprender el proceso de aculturacién del pue-
blo visigodo y por ello se detectan en los grandes cementerios rurales —situados
esencialmente en la Meseta Castellana, pero no exclusivos de esta zona geografi-
ca— sepulturas que incorporan en su interior elementos romanos o que correspon-
den propiamente a individuos romanos®. Sin embargo, este tipo de afirmaciones
son de carécter general o global, y sélo podran ser confrontadas a medida que se
vaya ampliando el conocimiento local y regional.

Por otra parte, se debe tener en cuenta que los factores de poblamiento,
topograficos, culturales, etcétera, en definitiva, histéricos, que intervienen son esen-
ciales. Asi por ejemplo, cabe resaltar la importante diferencia que existe entre la
topografia funeraria urbana y aquella que se desarrolla en un é&mbito rural."”

En El Carpio de Tajo, nos encontramos ante uno de los tipicos conjuntos
cementeriales que debe ser puesto en relacién con un hébitat rural, quizds un
uicus, ~todavia hoy desconocido- y del que es indiscutible reflejo. Teniendo en
cuenta que la necrépolis se compone de 285 sepulturas (sin saber el ntiimero de
reutilizaciones) y que cubre un abanico cronolégico de como maximo ciento cin-
cuenta afios, es decir unas cinco generaciones, se percibe que estamos ante una
pequeiia comunidad. Este tipo de necrépolis y comunidades, responden siempre
a poblaciones de reducido tamafio y son caracteristicas del centro de la geografia

ta por un origen germanico de algunas fibulas, cuando algunos autores crefan en una proce-
dencia romana. Por el contrario V. BIERBRAUER, “Zwei romanischhe Bigelfibeltypen des 6.
und 7. Jahrhunderts im mittleren Alpenraum. Ein Beitrag zur Kontinuitéts- und Siedlungs-
geschichte”, Universititsforschungen zur Priihistorischen Archiologie, 8, Innsbruck, 1992, p. 37-
73,13 figs.; este autor ve en otro tipo de fibulas un origen romano aunque “gotizado”. También
se consideran “romanos” algunos broches de cinturén “godos” de placa rectangular trabajada
0 con presencia de cabujones, aparecidos en las necrépolis “visigodas”, cf. MAX MARTIN,
“Zur frithmittelalterlichen Giirteltracht der Frau in der Brugundia, Francia und Aquitania”,
L'art des invasions en Hongrie et en Walonie, Actes du Colloque tenu au Musée royal de Marienont
du 9 au 11 avril 1979, Mariemont, 1991, p. 31-83, 38 figs.

18. No queremos entrar aqui en todo el problema que plantea la definicién de la confesionalidad
de los inhumados. Los textos permiten diferenciar entre costumbres funerarias paganas, y
cristianas, pero su plasmacién arqueolégica es nula. Algunos aspectos en: PIETRI, “Les sépul-
tures privilégiées en Gaule d’aprés les sources littéraires”, op. cit., p. 135.

19. ].M." GURT, G. RIPOLL y C. GODOY, “Topografia de la Antigiiedad tardia hispanica. Reflexio-
nes para una propuesta de trabajo”, Antiquité Tardive, 2, Paris, 1994, p. 161-180. Un breve
resumen en Bulletin de I'Association pour I Antiquité Tardive, 3, Paris, 1994, p. 55-56. En estos
trabajos se insiste precisamente en la particularidad de las necr6polis suburbanas que surgen
—muchas de ellas y con fuerza—a raiz de la presencia de un martir, a diferencia del compor-
tamiento que tienen las necrépolis dependientes de un hébitat rural, y que en determinados
casos agrupan varios niicleos de poblamiento. Sobre la arqueologia martirial hisp4nica: CRIS-
TINA GODOY, Funcionalidad de la arquitectura cristinna hispdnica, siglos IV al VIIL Arqueologia y
liturgia, Universitat de Barcelona, Barcelona, 1992 (pro-manuscripto). Es esencial: YVETTE DU-
VAL, Auprés des saints, corps et dme. L'inlnmation “ad sanctos” dans la chrétienté d’Orient et
d'Occident du ITle au Vlle siécle, Etudes Augustiniennes, Paris, 1988.
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peninsular, estando dedicadas fundamentalmente a las explotaciones agricolas y
ganaderas”. Resulta de interés recordar, que como consecuencia de las relaciones
de dependencia de la época cuando un nuevo grupo de poblacién visigoda se
instala en un uicus romano preexistente, mantenian en él a todos los individuos
que lo componian, por lo que es légico que esa coexistencia se perpetuase en el
espacio funerario.

El emplazamiento geogréfico de la necrépolis merece ser sefialado, puesto
que se halla en una zona donde ha habido varios hallazgos arqueolégicos situados
cronolégicamente entre los siglos V y VIII, atestigudndose una continuidad de
poblamiento desde la antigiiedad hasta la época medieval”. En primer lugar, hay
que sefalar que la necrépolis de El Carpio de Tajo se situaba directamente sobre el
valle del rio Tajo, en lo alto de una loma de la orilla derecha, a la altura de Travilla.
Se localiza por tanto al Oeste de Toletum, ciudad cuya importancia histérica, desde
mediados y finales del siglo VI, fue significativa. Estamos en una zona de influen-
cia de la urbe regia, aunque no existe ningtin elemento intrinseco a la necrépolis
que, tal como dijimos en su dia, ponga en relacién el niicleo funerario y la ciudad.
Toda la zona al Sur de la Sierra de Gredos y al Norte de los Montes de Toledo
estuvo densamente poblada durante la Antigiiedad tardia, destacandose un habi-
tat disperso cuyo conocimiento es cada vez mayor®. Sin embargo, por el momento
en esta zona, las necrépolis de El Carpio de Tajo y la de Cacera de las Ranas en
Aranjuez”, correspondientes, por lo que podemos considerar actualmente, a cen-
tros de hébitat rural, siguen siendo los nticleos funerarios mas grandes y mejor
conocidos.

20. RIPOLL, “Caracteristicas generales del poblamiento...”, op. cit., p. 399-403. Recientemente ha
vuelto sobre el tema: V. BIERBRAUER, “Die Goten vom 1.-7. Jahrhundert n.Chr.: Siedelgebiete
und Wanderbewegungen aufgrund archiologischer Quellen”, Peregrinatio Gothica III, Oslo,
1992, p. 9-43, cf. particularmente p. 34. Sobre las condiciones sociales y econémicas de la
dependencia, cf. HERWIG WOLFRAM, Geschiclite der Goten. Von den Anfingen bis zur Mitte des
sechsten Jahrhunderts, Munich, 1983, p. 178-187.

21. Sobre los hallazgos de la zona, cf. los datos aportados en L. CABALLERO y ]. I. LATORRE, La
iglesia y el monasterio de Santa Maria de Melque (Toledo). Arquitectura y Arqueologia. San Pedro de
ln Mata (Toledo) y Santa Comba de Bande (Orense), Excavaciones Arqueoldgicas en Espaiia, 109,
1980, particularmente p. 22-28; y en: RIPOLL, 1985, p- 17-18. Ademas F. JIMENEZ DE GREGO-
RIO, “Hallazgos arqueoldgicos en La Jara”, Archivo Espaiiol de Arqueologia, 23,1950, p. 328-335;
Id., “Hallazgos arqueolégicos en la provincia de Toledo”, Archivo Espaiiol de Arqueologin, 34,
1961, p. 210-218; y la monografia de caracter local de FAUSTINO MORENO VILLALBA, “Historin
de El Carpio de Tajo, Instituto Provincial de Investigaciones y Estudios Toledanos, Serie VI,
Temas Toledanos, 61, Toledo, 1989.

22. Algunas aportaciones las hicimos a raiz de nuevos descubrimientos realizados al Sur de las
Sierras de Gredos y del Guadarrama, en G.I. YANEZ, M.A. LOPEZ, G. RIPOLL, E. SERRANO y S.
CONSUEGRA, “Excavaciones en el conjunto funerario de época visigoda de La Cabeza (La
Cabrera, Madrid), Pyrenae, 25, 1994 (en prensa). Véase también: F. ARDANAZ, “Hallazgos de
€época visigoda en la regién de Madrid”, Madrid del s. IX al XI, Catélogo de la Exposicion,
Madrid, 1990, p. 31-39.

23. Estanecrépolis es una de las mayores excavadas en los tiltimos afios. Actualmente F. Ardanaz

195




GISELA RIPOLL LOPEZ

S18LOE V- VIll~

LA TOREUTIGA VISIGODA DE LA PENINSULA IBERICA

Q. RIPOLL ,dibuje O.L-A.

Fig. 2. Tabla tipo-cronolégica de la toréutica de los siglos V al VII d. C.
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Consideraciones en torno a las sepulturas, los adornos personales y los problemas
cronoldgicos.

La tabla tipo-cronolégica que realizamos en su dia (cf. fig. 2), pretende ofre-
cer una primera clasificacion de los adornos personales més representativos, con-
siderados visigodos e hispano-visigodos que aparecen desde finales del siglo V
hasta principios del siglo VIII*. La clasificacién en niveles, o Stufen de Kurt Béh-
ner, practicada en los cementerios francos de la zona de Tréveris, asi como los
estudios de la regién de Austrasia y de la necrépolis de Biilach llevados a cabo por
Joachim Werner, nos fueron muy ttiles como elementos comparativos y metodo-
16gicos”™. En la tabla tipo-cronolégica, que debera ser, adoptamos el apelativo de
“nivel”, evidentemente por el aleman Stufe”, pues responde perfectamente a la
intencion con la que se elabord la tabla. Es un nivel arqueolégico —en nuestro caso
cuatro—, es decir un estadio evolutivo o consecutivo sin, precisamente, una corres-
pondencia cronolégica precisa o “periodizacion histérica”. No se refiere por tan-
to ni a un periodo, ni a una fase y tampoco a un grupo, e incluso cabe resaltar que
entre un nivel y otro algunos elementos son méviles, aunque aparezcan mayorita-
riamente en uno de ellos™. Dicha tabla fue el estadio final del analisis de las sepul-
turas de la mayoria de cementerios visigodos e hispanovisigodos conocidos hasta

estd preparando la monografia. Mientras un primer acercamiento puede verse en: F. ARDA-
NAZ, “Excavaciones de la necrépolis visidgoda de Cacera de las Ranas (Aranjuez, Madrid)”,
Arqueologin, Paleontologin y Etnografia, 2, Madrid, 1991, p- 257-266.

24. RIPOLL, La ocupacién visigoda..., op. cit., p. 307-309. Id., “Materiales funerarios...”, op. cit, p. 113-
114 y 120-123. Esta tabla tipo-cronolégica es hipotética y deberé ser corregida —sobretodo en
lo que a cronologias respecta— a medida que los hallazgos con contexto arqueolégico vayan
aumentando. Recuérdese que estos materiales tienen un abanico cronolégico muy corto. Véanse
las matizaciones que apuntamos en: RIPOLL “Archeologia visigota in Hispania”, en V. BIER-
BRAUER, et alii (ed.), I Goti, Catélogo de la Exposicién, Milan, 1994, p. 301-325.

25. KURT BOHNER, Die frinkischen Altertiirmer des Trierer Landes, Germanische Denkmiler der
Vélkerwanderungszeit, 1, 1958. JOACHIM WERNER, Miinzdatierte Austrasische Grabfunde, Ber-
lin, 1935. Id., Das alamannische Griiberfeld von Biilach, Basilea, 1953.

26. Esta asimilacion no pretende seguir el término aleman por puro capricho o influencia germé-
nica o por mala comprensién del francés, o del alemén tal como nos critica NUNO GONZALEZ,
“A propésito de dos fibulas visigodas...”, op. cit., p. 178 y 188, nota 10, sino por los motivos
expresados arriba. Este autor reprocha el empleo de determinados vocablos, cuando él recae
precisamente en lo mismo, por no encontrar una terminologia adecuada en castellano. Por
otra parte el substituir “fibulas de arco y charnela” por “fibulas de ballesta” nos parece
gratuito, véanse las definiciones usadas en terminologia arqueolégica en: J. ]. STORCH DE
GRACIA, La fibula en In Hispania Antigua: Ins fibulas protohistdricas del suroeste peninsular, Uni-
versidad Complutense de Madrid, Coleccién de Tesis Doctorales, n.” 39/89, Madrid, 1989, p:
53 y 60.

27. La propuesta de contemplar en cuatro niveles diferenciables los materiales, fue hecha por K.
Bohner (cf. nota 25). Creimos conveniente adoptar este criterio, conservando un hipotético
nivel I para posibles cambios pues los materiales se presentaban de este modo.

28. Lamovilidad —inicio y/o perduracién- de estos elementos en la tabla, se hace patente por la
linea discontinua que los separa unos de otros.
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entonces. Los niveles caracterizados por una gran gama de elementos visigodos
son los denominados II y III, que corresponden a una cronologia de finales del
siglo V hasta principios del siglo VI; y de principios del siglo VI a mediados de la
segunda mitad del siglo VI, respectivamente. A los niveles IV y V, corresponden
esencialmente producciones latino-mediterraneas y bizantinas, es decir romano-
orientales y occidentales, de finales del siglo VI hasta principio del siglo VIII,
observandose una fisura poco definida en las primeras décadas del siglo VIL.”

El andlisis de los adornos personales de la necrépolis de El Carpio de Tajo
(véase mas adelante el apartado de topocronologia), responde a dos planteamien-
tos fundamentales y que deben ser tenidos en cuenta, ademas del problema de
que se trata de una excavacién antigua y que la asociacion entre los materiales de
las diferentes sepulturas puede haber sufrido alteraciones. El primer planteamiento
al que nos referimos, es la existencia o no de sepulturas o hallazgos cerrados. Si
aceptamos que existen este tipo de sepulturas, donde queda clara la no reutiliza-
cién, entonces podemos intentar establecer una cronologia relativa. Esta tiltima,
confrontada a la tabla tipo-cronolégica, que mencionamos més arriba, se hace
patente en los planos concernientes a la evolucién y desarrollo de El Carpio de
Tajo. En segundo lugar nos referimos al problema que presenta el estudio de un
conjunto funerario relativamente denso con la presencia de unas pocas generacio-
nes que ocupan un muy corto perfodo de tiempo. Tengamos en cuenta, que tal
como se verd mas adelante, nos movemos en un ambito cronolégico de finales del
siglo V y finales del siglo VI, con alguna intrusién en el VIL El problema se ve
agravado por la existencia de muchas sepulturas —aunque es un fenémeno légi-
co— en cuyo interior no han aparecido elementos de adorno personal, ni depési-
tos funerarios. A ello debemos sumar la presencia de materiales romanos, o al
menos no correspondientes a la tipica indumentaria visigoda, todavia dificiles de
detectar, a la vez que no existen identificaciones sexuales de los esqueletos. Sefia-
lemos también la presencia de varias monedas romanas que por su desgaste mues-
tran estuvieron durante largo tiempo en circulacién, y que aunque hipotéticamente;
en una de ellas (sepultura 45) aparece (REP)ARATIO parecen corresponder a la
segunda mitad del siglo IV. Todos los problemas aducidos, restan posibilidades al
estudio del conjunto cementerial, pero no impiden profundizar en la interpreta-
cién de los datos que se poseen, diferenciando claramente cuiando estamos ante
hechos concretos y cudndo ante hipétesis.

29. Elprof. Palol siempre ha insistido en la diferencia que existe entre los materiales visigodos y
los de época hispanovisigoda, cf. PALOL, “Arte y Arqueologia”, op. cit., p. 271-428. Los mate-
riales de estos niveles son ahora mejor conocidos, cf. GISELA RIPOLL, “Bronces romanos,
visigodos y medievales en el M.A.N.”, Boletin del Museo Arqueolégico Nacional, IV, 1986 (1987),
p- 55-82, 17 figs. Id., “Los hallazgos de época hispano-visigoda en la regién del Estrecho de
Gibraltar”, Actas del Congreso Internacional El Estrecho de Gibraltar, Ceuta, 1987, vol. 1., Madrid,
1988, p. 1123-1142, 7 figs. Id., L'archéologie funéraire de Bétique d’aprés In collection visigothique
du Romisch-Germanisches Zentralmuseunt de Mayence, These de Nouveau Doctorat, Université
de Sorbonne-Paris IV, Thése micrographiée 0741.15226 /93, Université de Lille, Lille, 1993.
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Inventario de los adornos personales y los depdsitos funerarios de las inhumaciones

Tras haber revisado nuevamente los materiales pertenecientes a cada una

de las sepulturas de la necrépolis, es necesario hacer un nuevo inventario. En és te,
aunque breve, recogeremos los elementos constituyentes de cada una de las se-
pulturas que deben ser confrontados a los dibujos que adjuntamos®(figs. 3 a 23).
Los andlisis de topocronologia que desarrollamos méas adelante, se basan precisa-
mente en esta nueva ordenacién de los adornos personales y depésitos funerarios.

Sepultura A (fig. 4):

—broche de cinturén (tipo R, variante).
Sepultura B (fig. 3):
—pareja de fibulas de arco (tipo 10, variante),
~fibula de arco y charnela (tipo Duratén),
—fibula de arco y charnela (tipo Duratén),
~broche de cinturén (tipo Q, variante),
—hebilla oval con aguja de base escutiforme,
-hebilla oval sin aguja.
Sepultura C (fig. 5):
~broche de cinturén (tipo G, variante),
—hebilla oval con aguja recta y decoracién geométrica,
—hebilla oval decorada con aguja de base escutiforme,
~hebilla rectangular plana y aguja recta™.
Sepultura 44 (fig. 6):
—anillo”,
Sepultura 45 (fig. 4):
—placa rigida calada con aguja de base escutiforme,
~hebilla oval con aguja recta™,
—pequena hebilla oval con aguja de base escutiforme,

30. Para este inventario ténganse en cuenta las siguientes advertencias. No se dibujan ni las

monedas ni los collares ni las piezas hoy perdidas. Revisando las notas y dibujos a linea que
realizamos en su dia, hemos podido recomponer algunas inhumaciones vestidas, corregir
errores que se filtraron en aquel momento y determinar algunas piezas que clasificamos sin
nimero de sepultura, en la correcta numeracién. Cuando es asi, en nota, damos la referencia
de Mergelina y la nuestra ~tal como fue publicada-, para poder catalogar convenientemente
el material. La mayoria de estos errores y distorsiones, se debe a la clasificacion de las piezas
en los museos de Madrid y Toledo (a partir de ahora MAN por Museo Arqueolégico Nacional
de Madrid y MCT por Museo de los Concilios y Cultura Visigoda de Toledo). Cuando no sea
necesario, no nos referiremos ni a MERGELINA, 1949, ni a RIPOLL, 1985, para aligerar el texto.
Este inventario répido, es el definitivo, pero debe ser complementado por el lector con el
anterior, para ver medidas, grosores, etc.

31. No queda claro en MERGELINA, 1949, Idm. VIII, si todas las hebillas a excepcién del broche de
cinturdn, corresponden a la sepultura “C” o a la n.® 263. En el MAN se han distribuido de la
forma que presentamos.

32. MERGELINA, 1949, ldm. IIT; RIPOLL, 1985, p. 172, fig. 68.18.

33. Pieza hoy perdida, MERGELINA, 1949, 1am. IIL.
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—cuchillo corto con adorno lobular en el extremo proximal,
—dos monedas en bronce; una de ellas: Rev. personaje de pie y frente a él personaje
arrodillado, alrededor ... ARATIO.
Sepultura 49 (fig. 5):
—plaquita con inscripcién: ET ANIMA MEA,
—clavo de hierro,
—fragmento de una plaquita longitudinal,
—remache cilindrico,
—cuchillo corto de hierro,
—hebilla oval con aguja recta,
—cuenta de collar en pasta vitrea,
—tres pequefios fragmentos de tela.
Sepultura 59 (fig. 6):
—arete filiforme™.
Sepultura 60 (fig. 4):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme®.
Sepultura 61 (fig. 6):
—anillo filiforme,
—dos aretes con extremo globular a base de tres molduras™.
Sepultura 73 (fig. 6):
—placa de lengiieta rigida con aguja de base escutiforme,
—una moneda,
~botén de cabeza plano-circular”.
Sepultura 74 (fig. 4):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme™,
Sepultura 89 (fig. 4):
—tres botones o apliques de cinturén, de cabeza circular con estrellas de ocho puntas”,
—hebilla oval con aguja de base escutiforme.
Sepultura 91 (fig. 6):
—arete filiforme con extremo ciibico facetado.
Sepultura 93 (fig. 6):
—anillo de cinta plana; en la parte frontal incisiones de tridngulos.
Sepultura 94 (fig. 6):
—placa de lengiieta rigida con aguja de base escutiformie,
—aguja de base escutiforme deformada.

34. MERGELINA, 1949, 1dm. IIL, n.” inv. MCT 14082 y MAN 61501.

35. MERGELINA, 1949, 1am I1I; RIPOLL, 1985, p. 168, fig. 66.3.

36. RIPOLL, 1985, p. 78, fig. 14, sep. 91.

37. MERGELINA, 1949, 1dm. III. El botén n.” inv.: MCT 14202 y MAN 61335; la moneda n.” inv.:
MCT 14201 y MAN 61336.

38. MERGELINA, 1949, 1am III; RIPOLL, 1985, p. 170, fig. 67.10.

39. Uno de estos botones no consta en MERGELINA, 1949, 1am. III.
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LSEREE,

Fig. 3. Sepultura B.
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Sepultura 95 (fig. 6):
~hebilla oval con restos de hierro en la aguja®,
—collar de 72 cuentas de &mbar y pasta vitrea.
Sepultura 96 (fig. 6):
—dos aretes filiformes con extremo cribico,
—arete filiforme fragmentado,
~l4mina de bronce relevado con decoracién de puntos”,
—fibula de arco y placas de técnica trilaminar, incompleta (tipo 1),
~hebilla oval con aguja de base escutiforme.
Sepultura 102 (fig. 7):
—broche de cinturén (tipo I, variante),
—fibula de arco (tipo 7, variante).
Sepultura 103 (fig. 7):
~hebilla rectangular (hoy ha perdido la aguja)™.
Sepultura 104 (fig. 7)
—placa de lengiieta rigida con aguja recta.
Sepultura 105 (fig. 8):
—placa de lengiieta rigida y aguja de base escutiforme,
—placa de lengiieta rigida calada y aguja de base escutiforme,
~hebilla oval con aguja recta y base engrosada.
Sepultura 110 (fig. 8):
—una cuenta,
~fibula de arco y charnela,
—fibula (tipo 7, variante)®,
-plaquita de hierro informe,
—clavos de hierro (tres fragmentos).
Sepultura 116 (fig. 8):
-broche de cinturén (tipo I).
Sepultura 118 (fig. 8):
—par de aretes filiformes con extremo remachado con tres molduras circulares yuxta-
puestas”, :
—par de aretes con remache ciibico facetado,
—un arete fragmentado con extremo cilindrico moldurado®.
Sepultura 119 (fig. 9):
~broche de cinturén (tipo H),
~hebilla oval con aguja de base escutiforme,

40 En RIPOLL, 1985, la pieza estd dibujada, fig. 15, pero no consta en el catdlogo descriptivo. Esta
hebilla tiene el n.” de inv. MCT 14151 y MAN 61399, sus medidas: anch. méx. 2,6 cm.; long.
max. 3,5 cm.

41. Esta pequefia ldmina no consta en MERGELINA, 1949,

42. MERGELINA, 1949, 1dm. III, conserva la aguja.

43. Las dos fibulas y la cuenta, hoy perdidas, constan en MERGELINA, 1949, lam. III.

44. RIPOLL, 1985, p. 96, fig. 24., sep. 123,

45. Hoy perdido, MERGELINA, 1949, ldm. IV.
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Fig. 4. Sepulturas A, 45, 60 y 74.
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Fig. 5. Sepulturas C y 49.
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Fig. 6. Sepulturas 44, 59, 61, 73, 89, 91, 93, 95 y 96.
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-pequena hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—arete filiforme de seccién circular.
Sepultura 120 (fig. 8):
—clavo de hierro,
—placa de lengiieta rigida®.
Sepultura 123 (fig. 10):
—dos fragmentos de arete,
—dos fragmentos de arete o anillo,
—guardapuntas de fibula,
~cabujon cilindrico”,
—fragmentos de una fibula de arco y placas de técnica trilaminar (tipo 1): un guardapuntas,
varias laminas de plata, mosaico de celdillas de forma alveolada que rodeaba el puente‘“,
—placa de lengiieta rigida y aguja de base escutiforme,
—una cuenta de collar en pasta vitrea verde,
—clavo de hierro.
Sepultura 128 (fig. 9):
—seis fragmentos de un aro de hierro (unos 27,5 cm. de didmetro),
—pareja de pendientes en oro con un extremo formado por dos rosetas con botén central,
—cuenta de collar en pasta vitrea azul,
—diferentes hilos de oro formando un trenzado®.
Sepultura 130 (fig. 9):
—placa de lengiieta rigida y aguja de base escutiforme,
-hebilla oval con aguja de base escutiforme,
~dos apliques escutiformes.
Sepultura 131 (fig. 9):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—hebilla oval, ha perdido la aguja™.
Sepultura 136 (fig. 10 y 11):
—cuatro fragmentos de arete filiforme,
—arete filiforme,
—fragmento de vastago de clavo,
—guardapuntas de una fibula de arco y placas de técnica trilaminar,
—fragmento de aro,
—collar o pulsera de trece cuentas: 11 de forma globular rosetada de diferentes colores y
dos troncopiramidales en pasta vitrea beige con serpentinas de color negro formando
un dibujo geométrico,

46. MERGELINA, 1949, 1dm. IV, podria corresponder (?) a RIPOLL, 1985, p- 170, fig. 67.6.

47. Los materiales hasta aqui resefiados de la sep. 123 no constan en MERGELINA, 1949, Es posible
que los fragmentos de anillo pertenezcan a la sep. 118.

48. La fibula estaba practicamente completa en época de MERGELINA, 1949, 1am. IV.

49. A continuacién deberia figurar la sep. 129, tal como en RIPOLL, 1985, p- 100, fig. 27, pues asi
constaba en el Museo de los Concilios, sin embargo en MERGELINA, 1949, no consta.

50. Lasdos piezas de sep. 131 en MERGELINA, 1949, 14m. IV; RIPOLL, 1985, p. 170 y 172, fig. 67.11 y 68.16.
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Fig. 7. Sepulturas 94, 102, 103 y 104.
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Fig. 8. Sepulturas 105, 110, 116, 118 y 120.
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Fig. 9. Sepulturas 119, 128, 130 y 131.
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~broche de cinturén con hebilla oval y aguja recta, y placa rectangular de extremo oval
con deposicién de vidriosincoloros,
—trece eslabones de cadena de a ocho,
—aro de bronce del que penden tres varillas (ttiles de toilette),
—placa rigida calada,
—arete de pendientes con un extremo remachado (hoy perdido),
—fragmento de hebilla oval en hierro,
-anillo de cinta circular con vidrio frontal sujeto por pestana,
~fragmentos de una fibula de arco y placas de técnica trilaminar (tipo 1): refuerzos
laterales, adornos del puente, diferentes laminas,
—bulla en bronce compuesta de dos cajas concavas y esféricas decoradas: una estrella
de dos triangulos con florén de ocho pétalos y una cruz de tridngulos cortados y volu-
tas con florén de diez pétalos,
—cinco hiladas de hilos de oro que formaban un trenzado™.
Sepultura 137 (fig. 12):
—broche de cinturén (tipo I),
—placa de lengiieta rigida,
—plancha en bronce discoidal y céncava.
Sepultura 139 (fig. 12):
—anillo de cinta circular plana con incisiones frontales.
Sepultura 140 (fig. 12):
—anillo de seccién circular,
—anillo de cinta circular plana con incisiones rectilineas,
—fragmento de cuenta en pasta vitrea azul,
—cuenta cilindrica en pasta vitrea blanca,
—dos escorias de hierro (una con vastago de bronce incrustado),
—aguja de base escutiforme deformada”,
—tres botones o remaches de cabeza circular,
—placa de lengiieta rigida.
Sepultura 141 (fig. 13):
—hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—cuchillo corto de hierro (dos fragmentos).
Sepultura 145 (fig. 13):
—arete filiforme,
—hebilla oval con aguja de base escutiforme deformada.
Sepultura 146 (fig. 13):
—par de aretes filiformes con remache ctibico facetado,
—collar de 19 cuentas en pasta vitrea y &mbar.

51. Esta sepultura la publicamos con dudas de si correspondia a la sep. 103 o a la 136, hoy
creemos que es la 136. Los hilos de oro, n." inv.: MCT 14106 y MAN 61383.

52. Todos los materiales de esta sepultura resenados hasta aqui no constan en MERGELINA, 1949,
lam. V.
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Fig. 10. Sepulturas 123 y 136.
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Sepultura 149 (fig. 13):
—cuatro pequefios fragmentos de ldmina de bronce,
—dos cuentas, una de color marrén y otra en pasta vitrea blanca,
—cuchillo corto de hierro fracturado (hoy un fragmento perdido),
—hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—silex retocado,
~dos botones,
-plancha laminar de latén pulido™.
Sepultura 151 (fig. 14):
—cinco fragmentos de vastago de hierro (cuchillo?),
—escoria de pasta vitrea (?),
~hebilla oval con aguja recta,
—hebilla rectangular con aguja recta.
Sepultura 152 (fig. 14):
—broche pisciforme con hebilla oval y aguja de base escutiforme (hoy las dos ultimas
perdidas).
Sepultura 155 (fig. 14):
—hebilla oval con aguja de base escutiforme deformada,
—hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—aplique escutiforme con espina dorsal.
Sepultura 158 (fig. 14):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme™.
Sepultura 159 (fig. 14):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme™.
Sepultura 160 (fig. 14):
—dos fragmentos de hierro de seccién plano-rectangular (cuchillo?),
—titil en hierro, probablemente una navaja,
—silex tocado,
—hebilla oval, ha perdido la aguja,
—dos monedas en bronce,
~fragmento informe de hierro con flecha de bronce adherida™.
Sepultura 162 (fig. 15):
—hebilla rectangular con aguja de base escutiforme,
—hebilla oval sin aguja,
~dos botones o apliques de doble cabeza™.

53. Los botones hoy perdidos, MERGELINA, 1949, 1dm. V y XVIIL. La plancha laminar no consta en
ldm. V.

54. MERGELINA, 1949, lam. VI; RIPOLL, 1985, p. 170, fig. 67.7.

55. MERGELINA, 1949, 1dm. VI; RIPOLL, 1985, p. 164 (n.” 266.1), fig. 64.

56. MERGELINA, 1949, 1dm. VI; RIPOLL, 1985, p. 108, fig. 33.5, sep. 137.

57. MERGELINA, 1949, lam. VI. No constan en RIPOLL, 1985, pero tienen los siguientes n.” inv.:
MCT 14160 y 14161; MAN 61428 y 61426.
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Fig. 11. Sepultura 136
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Sepultura 163 (fig. 15):
—collar de cerca de 30 cuentas,
~hebilla oval con aguja de base escutiforme™,
Sepultura 171 (fig. 15):
-broche de cinturén liriforme.
Sepultura 172 (fig. 15):
—dos placas de hierro, correspondientes a un ntil.
Sepultura 176 (fig. 15):
~hebilla rectangular con aguja de base escutiforme.
Sepultura 177 (fig. 15):
—placa de lengiieta rigida y aguja de base escutiforme.
Sepultura 188 (fig. 15):
—placa rigida calada (ha perdido la aguja).
Sepultura 191 (fig. 16):
—argolla y aro en bronce.
Sepultura 192 (fig. 16):
—arete filiforme de seccién semicircular,
—hebilla oval,
—anillo de seccién plano-rectangular,
—anillo de seccién rectangular con apéndice macizo en la zona frontal y decorado con
incisiones,
—cabezal de remache, aplique o botén,
—cinco cuentas en pasta vitrea, dos negras y tres blancas,
—anillo,
—aguja de base escutiforme con incisiones geométricas,
—dos aretes con remaches poliédricos™.
Sepultura 193 (fig. 16):
—hebilla oval en hierro con aguja recta,
—placa de lengiieta rigida,
—collar de 61 cuentas, una en cornalina y el resto en 4mbar,
—dos aretes filiformes,
—una aguja de cabeza cortada y extremo apuntado®.
Sepultura 194 (fig. 16):
—par de fibulas de arco ornamentadas con esquematizaciones vegetales (tipo 16, va-
riante).

58. MERGELINA, 1949, 1am. VI. Collar n.” inv.: MCT 14154 y MAN 61415. Hebilla n.° inv.: MCT
14153 y MAN 61416.

59. MERGELINA, 1949, 1am. VI. La aguja en RIPOLL, 1985, p. 172, fig. 68.17. Los aretes poliédricos
en RIPOLL, 1985, p. 84 y 108, fig. 18.1 y 33.2; uno en sep. 103 0 136 y otro en 137.

60. Los aretes, hoy perdidos, constan en MERGELINA, 1949, lam. V1. La aguja filiforme en RIPOLL,
1985, p. 158, fig. 61.4, sep. 258.
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Fig. 12. Sepulturas 137, 139 y 140.
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Fig. 13. Sepul turas 141, 145, 146 y 149.
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Fig. 14. Sepulturas 151, 152, 155, 158, 159 y 160.
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Sepultura 196 (fig. 17):
-broche de cinturén de tipo liriforme (ha perdido la aguja),
—cuchillo corto.
Sepultura 197 (fig. 17):
~dos hebillas ovales con aguja de base escutiforme.
Sepultura 198 (fig. 17):
—anillo filiforme,
-hebilla oval y aguja recta,
—aplique de cinturén de perfil escutiforme doble,
—dos apliques de cinturén escutiformes,
~hebilla oval con base de aguja de perfil ondulante,
—dos clavos en hierro.
Sepultura 199 (fig. 17):
—tres botones o apliques de cabeza circular plana,
—hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—placa de lengiieta rigida (ha perdido la aguja),
-botén o aplique con cabeza circular en forma de roseta de trece pétalos,
-botén o aplique de cabeza circular con incisiones formando pétalos.
Sepultura 200 (fig. 19):
—placa de lengtieta rigida y aguja de base escutiforme,
—cuenta en pasta vitrea de color verde.
Sepultura 201 (fig. 18):
~hebilla oval en hierro con concreciones en la aguja,
~hebilla oval en bronce con aguja de base escutiforme,
—amasijo de hierro con piezas adheridas: un silex retocado, dos argollas y una argolla
de a ocho,
~dos monedas”.
Sepultura 203 (fig. 18):
—fibula discoidal (tipo 12),
—placa de lengiieta rigida y aguja de base escutiforme,
—pareja de zarcillos poliédricos de oro con incrustaciones de piedras o cristales®,
-broche de cinturén (tipo I, variante).
Sepultura 204 (fig. 19):
-broche de cinturén (tipo N),
—fibula discoidal (tipo 12).
Sepultura 206 (fig. 19):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme.
Sepultura 209 (fig. 19):
—hebilla oval de bronce con aguja recta de hierro,

61. MERGELINA, 1949, lam. VI. RIPOLL, 1985, p. 78 y 80, fig. 15, sep. 94.1 y 3.
62. MERGELINA, 1949, [am. VI, n.” inv. MCT 14096 y MAN 61391; MCT 14097 y MAN 61392.
63. Hoy los cristales perdidos, asi como parte del arete filiforme.
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Fig. 15. Sepulturas 162, 163, 171, 172, 176, 177 y 188.

219




GISELA RIPOLL LOPEZ

~hebilla oval con aguja recta y estrangulamiento central, comporta una profusa decora-
cién geométrica,
—dos botones o apliques de cabeza circular con florén de ocho pétalos.
Sepultura 210 (fig. 19):
—fibula discoidal (tipo 12).
Sepultura 211 (fig. 19):
-hebilla oval sin aguja”.
Sepultura 215 (fig. 20):
—arete filiforme con un extremo remachado con cuatro molduras yuxtapuestas,
—arete filiforme en oro con remache ctibico®.
Sepultura 216 (fig. 29):
—fibula en forma de paloma (ha perdido la aguja)®,
—broche de cinturén con hebilla oval y aguja recta, y placa cuadrangular con mosaico
de celdillas de esquema romboidal y cubos,
—fragmento de hierro con plancha de bronce (cuchillo 7).
Sepultura 218 (fig. 20):
—cuatro fragmentos de vastago de clavo de hierro,
—hebilla oval de hierro, con restos de aguja”,
—fragmento de hebilla oval con aguja recta de hierro.
Sepultura 221 (fig. 20):
-arete filiforme®.
Sepultura 222 (fig. 20):
—argolla de cinta circular de hierro con apéndice,
—fragmento de aro de hierro.
Sepultura 227 (fig. 20):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—-pequeiio arete filiforme semicircular,
—aplique geométrico de doble cabeza.
Sepultura 228 (fig. 21):
—arete filiforme con remache ctibico,
~fragmento de arete filiforme®,
Sepultura 229 (fig. 21):
~dos hebillas ovales con aguja recta”.

64. MERGELINA, 1949, 1dm. VII. RIPOLL, 1985, p. 172, fig. 68.15.

65. MERGELINA, 1949, 1dm. VII. RIPOLL, 1985, p. 141-142, fig. 51.5, sep. 203.

66. En RIPOLL, 1985, p. 35 y 146, duddbamos si la pieza era una parte de un erréneamente llama-
do osculatorio o una fibula zoomorfa. Hoy creemos se trata de una fibula.

67. Los vastagos de clavo no constan en MERGELINA, 1949. La hebilla en RIPOLL, 1985, p. 100, fig.
27.6, sep. 129.

68. MERGELINA, 1949, lam. VII. RIPOLL, 1985, p. 158, fig. 61.5, sep. 258.

69. MERGELINA, 1949, lam. VII.

70. MERGELINA, 1949, lam. VIL. RIPOLL, 1985, p. 172, fig. 68.13 y 68.14.
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Fig. 16. Sepulturas 191, 192, 193 y 194.
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Fig. 17. Sepulturas 196, 197, 198 y 199.
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Fig,. 18. Sepulturas 201 y 203,

223




GISELA RIPOLL LOPEZ

Sepultura 242 (fig. 21):

—pareja de aretes filiformes de extremos apuntados,

~broche de cinturén (tipo Q, variante).
Sepultura 246 (fig. 21):

~hebilla oval (ha perdido la aguja).
Sepultura 248 (fig. 21):

~hebilla rectangular con aguja recta,

—fibula en omega con botoncitos troncocénicos y aguja recta,

—placa de lengtieta rigida,

—cinco cuentas de &mbar.
Sepultura 250 (fig. 21):

—hebilla oval con aguja de base escutiforme,

—pequeiia hebilla con aguja de base cuadrada,

~fragmento de véastago de clavo o cuchillo en hierro (?)".
Sepultura 256 :

—collar compuesto de unas 70 cuentas de collar, abundando la pasta vitrea.
Sepultura 257 (fig. 21):

—cuchillo de hierro.
Sepultura 258 (fig. 22):

-broche de cinturén con mosaico de celdillas (hoy el mosaico perdido),

—fibula de arco (tipo 17, variante),

—anillo filiforme con frontal plano,

—hebilla rectangular con aguja de base escutiforme,

—collar compuesto de 37 cuentas de pasta vitrea y piedras duras,
Sepultura 259 (fig. 22):

-navaja de hierro,

—hebilla oval (ha perdido la aguja),

~hebilla arrifionada de hierro con aguja recta (fracturada),
Sepultura 262 (fig. 23):

—fibula de arco (tipo 13 6 15),

~fibula de arco (tipo 13, tipo Lenzumo de Bierbrauer),

—collar de 41 cuentas en pasta vitrea y &mbar.
Sepultura 263 (fig. 22):

-hebilla oval con aguja recta y decoracién geométrica profusa”.
Sepultura 266 (fig. 22):

—hebilla oval con aguja de base escutiforme,

—aplique escutiforme,

—tres clavos de hierro.

71. MERGELINA, 1949, lam. VIIL. Las hebillas constan en RIPOLL, 1985, p. 168 y 170, fig. 66.2 y 67.9.

72. A través de MERGELINA, 1949, lam. VIII, existe confusién en saber si esta sepultura estd
completa o también le corresponden las tres hebillas ovales y una rectangular de la sepultura
“C”. En el MAN, las piezas estdn distribuidas tal como las presentamos.
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Fig. 19. Sepulturas 200, 204, 206, 209, 210 y 211.
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Fig. 20. Sepulturas 215, 216, 218, 221, 222 y 227.
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Fig. 21. Sepulturas 228, 229, 242, 246, 248, 250 y 257.
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Fig. 22. Sepulluras 258, 259 y 263.
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Sepultura 267 (fig. 23):
~hebilla oval con aguja de base escutiforme.
Sepultura 268 (fig. 23):
—placa de lengiieta rigida”.
Sepultura 271 (fig. 23):
~ldmina circular plana con decoracién geométrica (chatén de anillo?),
~hebilla oval de base escutiforme deformada”.
Sepultura 272 (fig. 23):
—anillo de cinta circular con frontal plano decorado con lineas y puntos,
~hebilla oval con aguja de base escutiforme,
—pareja de aretes filiformes con remache ctibico facetado,
—collar de nueve cuentas: seis poligeminadas en pasta vitrea y tres en zmbar.
Sepultura 272 ? (fig. 23):
~fragmento de pequefia ldmina de bronce,
-16 fragmentos de aretes filiformes en bronce,
~fragmento de arete con remache ciibico,
—tres agujas con cabeza globular,
~diez fragmentos de véstago de aguja”.

El plano de la necrdpolis

Todo estudio de arqueologia funeraria puede desarrollarse de forma global

cuando se dispone de los materiales que acompaiian a los individuos inhumados
y del plano general de distribucién de las sepulturas. Al disponer de estos dos
elementos primordiales, podemos pasar a los ensayos de topocronologia y de es-
tratigrafia horizontal. Estos dos tiltimos son los que permiten conocer la organiza-
cion de la necrépolis desde su inicio y cémo ha evolucionado con el paso de las
diversas generaciones™(cf. planos 1y 2).

Se entiende por topocronologia todo analisis sistematico de un cementerio

que intente establecer una cronologia relativa. Esta cronologia serd posible segtin
la distribucién topogréfica de los tipos de sepulturas, la de ciertos usos funerarios

73,
74.
75
76.

MERGELINA, 1949, 1dm. VIII. RIPOLL, 1985, p- 168 y 170, fig. 66.5.

MERGELINA, 1949, lam. VIII. RIPOLL, 1985, p. 168, fig. 66.1.

Estos materiales no constan en MERGELINA, 1949, lam. VIII.

Los primeros estudios notables con un método de analisis de este tipo fueron los desarrolla-
dos por el Profesor Joachim Werner (cf. nota 25). Entre la bibliografia reciente sobre el tema
cabe citar las obras de P. PERIN, La datation des tonibes mérovingiennes. Historique, Méthodes,
Applications, Hautes Etudes Médiévales et Modernes, 39, Ginebra, 1980 y M. FLEURY y P.
PERIN (ed.), Problémes de chronologie relative et absolue concernant les cineticres mérovingiens
d’entre Loire et Rhin, Actes du Ile Colloque archéologique de la IVe section de 1'Ecole Pratique
des Hautes Etudes, Paris, 1973, Paris, 1978. Cabe destacar: B. PRIVATI, La nécropole de Sézegnin
(Avusy-Géneve), IVe-VIlle sitcle, Société d'Histoire et d’Archéologie de Genéve, Mémoires et
Documents, X, Ginebra-Paris, 1983. Para necrépolis visigodas: HUBENER, “Zur Chronolo-
gie...”, op. cit., BIERBRAUER, “Friihgeschichtliche Akkulturationsprozesse...” op. cit., p. 89-105.
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Fig. 23. Sepulturas 262, 266, 267, 268, 271 y 2722,
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y la de los diferentes tipos de materiales u objetos contenidos en el interior de las
tumbas.”

El plano querealiz6 C. de Mergelina, con vistas a su publicacién, es bastante
completo aunque contiene algunos errores de numeracién, que detallaremos més
adelante. En el plano original aparece sefialada diversa informacién: la escala en
metros, el Norte magnético, las curvas de nivel del terreno sin la cota de altitud,
las sepulturas con la indicacién de su niimero correspondiente y unos sectores
senalizados con niimeros romanos (cf. plano 1).

La escala en metros del plano, nos indica que todo el conjunto cementerial
se extiende en una superficie de 143 m. de largo por un maximo de 31 m. de ancho.
Ello significa un total de 4.433 m”, donde se disponen las 285 sepulturas. La distri-
bucién en sentido longitudinal se debe a su ubicacién en el punto més alto de una
colina, situacién que no es inhabitual en este tipo de cementerios. Dado que en las
curvas de nivel sefialadas no aparecen las diferentes altitudes, nada podemos de-
cir de los desniveles entre los diferentes sectores. Sélo se puede apuntar que el
sector central es el punto mas alto de toda la cresta de la loma. Todas las tumbas,
gracias a la indicacién del Norte magnético sabemos que estan perfectamente orien-
tadas Oeste-Este (con la cabeza al Oeste). La orientacién de las sepulturas es la
correcta y normal dentro del marco cronolégico en el que nos movemos y en el
dmbito de una poblacién que ha sido sometida a la influencia del mundo romano
cristianizado”. Se detectan algunos ligeros cambios en la orientacién que pueden
ser considerados como desviaciones o desalineaciones, debidas muy probable-
mente a la propia topografia del terreno o bien a la instalacién de la tumba depen-
diendo de la posicién del sol o bien a la propia excavacién. Esta desviacién se
sitdia basicamente en el nticleo central, donde el terreno es més elevado y por lo
tanto relativamente diferente al resto. Debemos resaltar que no existe ninguna
desviacién de sepulturas segtin el eje Norte-Sur, como ocurre a veces en algunos
conjuntos cementeriales. Dejamos de lado aqui los problemas de la orientacién
Norte-Sur que aparecen en algunas necrépolis y que se asocian a individuos paga-
nos y, en determinados casos, germéanicos. Es un tema que debe ser tratado con
delicadeza, pues la tendencia a atribuir confesionalidades o procedencias étnicas
ha sido précticamente abandonada.”

Tal como deciamos, todas las sepulturas aparecen con indicacién de su ni-
mero, aunque existen algunos errores en la numeracion. Se repiten por dos veces
los nimeros de las siguientes sepulturas: 42 (junto a la 43 y otra junto a la 48), 78
(al lado de la 91 y de la 93), 86 (dispuestas linealmente junto a la 87 y 107), 166

77. PERIN, La datation..., op.cit., p. 114-115, 118.

78. El problema de la disposicién de las sepulturas en el &mbito cementerial teniendo en cuenta
las caracteisticas fisicas, geolégicas y topograficas del terreno, ademés de las posiciones sola-
res, las tratamos en: RIPOLL, La ocupacion visigoda..., op. cit., p. 33-35 y 81-85. Id, “Caracteristi-
cas generales del poblamiento...”, op. cit., p. 401-407.

79. B. YOUNG y P. PERIN, “Les necrépoles (IIle-VIIle sizcle)”, en N. DUVAL (ed.), Arts chrétiens,
Atlas des monuments paléochrétiens de la France, Paris, 1991, p. 94-121, cf. p. 106-107.
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(muy alejadas entre si, una junto a la 143 y la otra al lado de la 165) y 259 (junto a la
258 y otra junto a la 250). En tres casos se repite la numeracién de las sepulturas,
pero C. de Mergelina les afiadié una A: 100, 100A, 186, 186A y 199, 199A. No
existen en el plano los ntimeros 72, 85, 133. (cf. planos 1 y 2).

Existen cinco sepulturas sin numeracién. Una de ellas situada entre la 25 y
la 32. Las cuatro restantes entre la 26 y la 40. Parece que todas ellas fueron sélo
parcialmente excavadas o quizas destruidas por un desprendimiento de tierras en
la zona Oeste ya que la diferencia de cota de altitud en esa parte era notable. Cabe
destacar que ninguna de las sepulturas enumeradas, ni aquellas con problemas de
repeticion numérica, ni las que no poseen niimero, contenian adornos personales
o depésitos funerarios, a excepcién de la 259, segtin la informacién proporcionada
por el propio C. de Mergelina y por las comprobaciones que hicimos nosotros
mismos.

Deseamos hacer alusiéon también a los diferentes sectores —un total de VIII-
sefialados por C. de Mergelina con un niimero romano y unas lineas divisorias.
Todo parece indicar que el autor queria dejar patente el proceso de excavacion del
conjunto. Si ello es cierto, la excavacion se habria llevado a cabo en sectores alter-
nos, para comprobar que existian mds sepulturas y quiza con el fin de delimitar la
extension de la necrépolis. Es muy posible que el inicio de la excavacién se desa-
rrollase en el sector I, pues es donde se inicia la numeracién y donde aparecen
toda la serie de tumbas con ausencia de materiales. Cabe pensar que la alerta de la
existencia del cementerio se dio a partir, quizas, de la aparicién y destruccién
simultanea de estas sepulturas. La excavacién habria proseguido por el sector III,
puesto que la numeracién es correlativa. Posteriormente se habria intervenido en
el sector II a la vez que se iniciaba la excavacion en el sector V. Una vez agotado
este sector se pasoé al IV y seguidamente al VII, descubriendo con anterioridad las
tres sepulturas que componen el sector VI Por tiltimo, el sector VIII, muestra la
voluntad de delimitar la necrépolis por la zona Norte. Por regla general, la nume-
racién de las sepulturas se hace de forma alineada (de Norte a Sur y viceversa) y
siempre de Oeste a Este. Creemos que asi fue como se desarrollé el proceso de
excavacion, a pesar de que la forma de numeracién de las inhumaciones y de los
diferentes sectores plantea una cierta duda sobre esta posibilidad. Por ejemplo, el
sector I se sittia en la zona Norte y entre él y el II, hallamos el III. La numeracién de
las sepulturas del Il sigue las de I'y no las del sector IT como seria de imaginar. Es
muy posible, de todas formas, que se estuviese trabajando en diferentes zonas y
que la numeracién de los sectores se hiciese a posteriori, con un fin preciso.

Por ultimo, en lo que se refiere a las indicaciones dadas en el plano, cabe
sefialar la existencia de unos circulos, cuyo didmetro es de unos 60/70 cm., corres-
pondientes quizas a la sujecién de postes relativos a ocupaciones mucho més anti-
guas del terreno. No creemos que sea posible identificar estos agujeros con la
presencia de postes con vistas a la elevacion de una estructura constructiva cuya
funcionalidad seria la delimitacién de un determinado espacio funerario. Estas
concavidades se sitian junto a las tumbas 56, 59, 63, 81 y 89, es decir en la zona
central de la necrépolis basicamente en el area Este.
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Organizacién de la necrdpolis

Tal como hemos adelantado precedentemente, la necrépolis de El Carpio de
Tajo se extiende longitudinalmente sobre el plano més alto de la loma ocupando
una superficie de 4.433 m’(cf. planos 1y 2). Todas las tumbas se hallan alineadas,
formando extensiones o grupos mas o menos regulares. En un principio, a los
cementerios alineados y perfectamente orientados se les quiso atribuir una signifi-
cacion y clasificacién étnica y cultural. Esta teoria ha sido matizada, puesto que
existen numerosisimos casos de cementerios alineados en época romana y en gru-
pos poblacionales de diverso origen™. Asf, en esta necrépolis, el 4rea situada en el
Sur se compone tinicamente de tres grupos de alineaciones (tumbas 241 a 270), le
sigue ~hacia el Norte- una zona también alineada pero con una mayor abundan-
cia de sepulturas (n.° 193 a 240). A partir de este nticleo, y siempre hacia el Norte,
la densidad de las sepulturas es cada vez mayor, y aunque alineadas, hay determi-
nadas desviaciones. Este nticleo central est4 ocupado por la mayoria de la inhu-
maciones, desde la 164 aproximadamente a la 46. Junto a esta gran y densa drea
funeraria, se sitiia una mucho menos ocupada con las sepulturas 1 hasta 38. En la
zona situada completamente al Norte, las tumbas 165 a 275 se organizan en cinco
alineaciones.

Las inhumaciones ademas de presentar esta disposicién, parece que se orga-
nizan por grupos, dejando en determinados casos grandes espacios entre unos y
otros. La alineacién y la agrupacién permiten una mejor circulacién dentro del
espacio funerario. Es 16gico pensar que la circulacién dentro de la necrépolis tuvo
que hacerse por medio de caminos que, aunque no sefializados, facilitaron la co-
municacion y penetracién en los diferentes sectores funerarios. Estos caminos vie-
nen dados, grosso niodo, por la propia topografia del terreno.

La distancia entre unas tumbas y otras es variable, pero existen —a simple
vista— unas pautas. Entre los pies de una inhumacién y la cabecera de la otra, el
espacio libre oscila entre los 90 y los 120 cm. En cambio entre una y otra sepultura,
por sus lados largos, el espacio va desde los 120 cm. hasta los tres metros, menos
en aquellos casos donde el 4rea de circulacién se convierte en un verdadero espa-
cio abierto. Estas medidas permiten suponer que la circulacién dentro de la propia
necropolis era factible y que las diferentes estructuras funerarias eran localizables.
Si existe reutilizacién de las sepulturas, debe existir a la vez un sistema de sefiali-
zacién/localizacion de dichas inhumaciones. Es este un problema que se plantea
en la mayoria de cementerios hispanicos, ya que la documentacién arqueolégica
al respecto es escasisima. Sin embargo se sabe, aunque por ejemplos de fuera de la
Peninsula, que las superestructuras son claras. Estas han sido bien estudiadas, ya

80. Sobre los cementerios alineados las primeras teorias fueron expuestas por J. WERNER, “Zur
Entstehung der Reihengraberzivilisation”, Archaeologia Geographica, 1, Hamburgo, 1950-1951,
P. 23-32, Véanse las matizaciones de: YOUNG, “Paganisme, christianisation et rites funéraires
mérovingiens”, op. cit., p. 16-24. YOUNG y PERIN, “Les nécropoles...”, op. cit., p- 94-98.
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que toda proteccién realizada sobre una tumba muestra indirectamente la preocu-
paci6n de procurar al inhumado una proteccién espiritual®.

A partir de la planimetria proporcionada por C. de Mergelina, poco se pue-
de decir acerca de las construcciones funerarias y de los tipos de inhumaciones™.
Todas las sepulturas han sido dibujadas de forma rectangular o trapezoidal y con
unas medidas semejantes, oscilando entre los 180 y los 200 cm. de longitud por
unos 50 a 70 cm. de anchura. Tan s6lo una tumba se presenta como una construc-
cién doble, la n.° 93, y ocupa una superficie de casi 300 cm. de largo por 190 cm. de
ancho.

Nada sabemos, por la publicacién de C. de Mergelina, acerca de la presencia
de sepulturas infantiles, sin embargo, el tamafio mas reducido —aunque es bien
sabido que los individuos infantiles eran enterrados en sepulturas de adultos— de
algunas inhumaciones en el dibujo, nos permitiria catalogar supuesta e hipotética-
mente como infantiles las siguientes tumbas: 7, 38, 55, 87, 88, 89, 99, 100, 108, 159 y
198.

La observacién directa del plano tampoco posibilita la identificacién de pro-
bables superposiciones de determinadas estructuras funerarias o sepulturas, como
es habitual en otros cementerios. Los ejemplos de Duratén y Estagel son quizas los
més embleméticos conocidos hasta el momento®. A pesar de ello sabemos, tal
como ya hemos visto, por los materiales depositados en el interior de algunas
sepulturas de El Carpio de Tajo, que éstas fueron reutilizadas, probablemente por
individuos pertenecientes a un mismo grupo familiar. Creemos que podemos con-
siderar como reutilizaciones las sepulturas 123, 137 y 203", Por tanto, se puede
afirmar que los dos diferentes fenémenos —superposicion/reutilizacién— confir-
man la evolucién y crecimiento en sentido longitudinal y no vertical del cementerio.

81. Algunos apuntes los realizamos en: RIPOLL, “Caracteristicas generales del poblamiento...”,
op. cit., p. 407-412. Véase también: ANTONIO MENDEZ MADARIAGA y SEBASTIAN RASCON
MARQUEs, Los visigodos en Alcald de Henares, Cuadernos del Juncal, 1, TEAR, Alcal4 de Hena-
res, 1989, p. 112-114. A propésito de esta publicacion: RIPOLL, “Acerca de los visgodos en
Alcald de Henares”, op. cit., p. 453-471. El caso de la necrépolis de Vorges, es quizds uno de
los mds emblemaéticos, pues practicamente todas la sepulturas comportaban una estela de
sefializacién: M.P. FLECHE, “La nécropole mérovingienne de Vorges (Aisne)”, Revue Archéolo-
gique de Picardie, 3/4, 1988, p. 89-125, 66 figs. Véase también sobre los aspectos literarios del
tema: PIETRI, “Les sépultures privilégiées en Gaule d’aprés les sources littéraires”, op. cit., p.
135-136.

82. Enlanota 15 ya nos hemos referido a los problemas planteados por los tipos de construccio-
nes funerarias.

83. MOLINERO PEREZ, La necrdpolis visigoda de Duratén..., op. cit. RAYMOND LANTIER, “Le cime-
tiere wisigothique d'Estagel (Hautes-Pyrénées)”, Gallia, 1, 1943, p. 153-188; 7, 1949, p. 55-80.

84. A partir de las inhumaciones vestidas sélo podemos sefialar éstas, pero MERGELINA, 1949, p.
147, apunta (sin decir cantidad y numeracién) que las reutilizaciones eran muy abundantes.
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Figs. 24. Densidad de objetos segiin los diferentes tipos.

Topocronologia de El Carpio de Tajo

Como apuntébamos, un estudio de topocronologia o estratigrafia horizon-
tal conduce a un conocimiento profundo de la necrépolis, asi cémo de su evolu-
cién y posibles indices cronol6gicos®. El texto que sigue a continuacién debe ser
confrontado con los planos que hemos desarrollado para ilustrar la reparticién de
los materiales y las interpretaciones que de ellos se desprenden. Dada la fragmen-
taria documentacién que tenemos de El Carpio de Tajo, este estudio se ve sujeto a
una serie de limitaciones.

La limitacion primordial se debe a que al no disponer de informacién sobre
los diferentes tipos de estructuras constructivas de las sepulturas, nada podemos
aportar acerca de unas posibles y diferenciadas zonas o grupos, sociales y /o fami-
liares, con una determinada forma de inhumacién, o bien referirnos a posibles
atribuciones de privilegio. Ya que esta documentacién es inexistente, queda des-
cartada la posibilidad de realizar una distribucién topocronolégica.

Las reparticiones de los diferentes materiales con vistas a obtener una topo-
cronologia, la hemos realizado a partir de varios criterios, aunque se debe tener en
cuenta siempre la posible mezcla de los objetos de una sepultura. Para topografiar
los objetos de las inhumaciones vestidas, hemos seleccionado los materiales que
consideramos mds relevantes cronolégicamente (cf. planos 5 a 8). No quedan rese-
fiados los botones (73, 89, 140, 149, 192, 199, 209), navajas (160 y 259), objetos
“toilette” (136), la bulla (136), el broche de cinturén de tipo pisciforme (152), dos

85. Cf.notas 25 y 31.
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broches de cinturén de pequefio tamafio poco frecuentes (136 y 216), ni los clavos

de hierro. A continuacién sefialamos los diferentes objetos de adorno personal y las

sepulturas en que aparecen (entre paréntesis indicamos la cantidad) (cf. fig. 24):

~broches de cinturén: tipo G, “C”; tipo H, 119; tipo I, 102, 116, 137, 203; tipo N, 204; tipo Q,
“B”, 142; tipo R, “A”; indeterminado, 258; atipico, 136, 216; liriformes, 171, 196.

—fibulas: tipo 1, 96, 123, 136; tipo 7, 102, 110; tipo 10, “B” (2); tipo 12, 203, 204, 210; tipo 13,
262; tipo 13 6 15, 262; tipo 16, 194; tipo 17, 258; arco y charnela, “B” (2), 110; zoomorfas,
216; omega, 248.

~hebillas ovales con aguja de base escutiforme: “B”, “C”, 45, 60, 74, 89, 94 (sélo aguja), 96,
119 (2), 130, 131, 140 (sdlo aguja), 141, 145, 149, 155 (2), 158, 159, 162, 163, 197 (2), 198 (?),
199, 201, 206, 227, 250, 266, 267, 271, 272.

-hebillas ovales con aguja recta: “C"(2), 45, 49, 105, 151, 198, 209(2), 218, 229, 263.

—hebillas ovales con aguja sin determinar: “B”, 95, 131, 160, 192, 211, 246, 259.

—hebillas ovales de hierro: 136, 193, 201, 218(?), 259.

—hebillas rectangulares: “C”, 103, 151, 162, 176, 248, 258.

—apliques de cinturén escutiformes y de doble cabeza: 130, 155, 162, 192, 198 (2), 227, 266.

—placas de lengiieta rigida: 73, 94, 104, 105, 120, 123, 130, 137, 140, 177, 193, 199, 200, 203,
248, 268.

—placas de lengiieta rigida calada: 45, 105, 136, 188.

—anillos: 44, 61, 93, 136, 139, 140(2), 192(2), 198, 258, 272.

—aretes: filiformes, 59, 96, 119, 123(2), 136(?), 145, 192, 193, 221, 227(?), 228(?), 242, 272(?);
remache globular, 61(2), 118(3), 215; remache cubico, 91, 96(2), 118(2), 146(2), 228, 272;
remache ctibico en oro, 128(2), 215; remache poliédrico en oro, 192, 203.

—hilos de oro: 128, 136.

—collares o cuentas de collar: 49(3), 95(72), 110(1), 123(1), 128(1), 136(13), 140(2), 146(2),
149(2), 163(30), 192(5), 193(61), 200(1), 248(5), 256(70), 258(37), 262(41), 272(9).

-monedas: 45(2), 73(1), 160(2), 201(2).

—cuchillos: 45, 49, 141, 149, 160(?), 196, 216(?), 250(7), 257.

La reparticién, sobre la totalidad del plano, de los distintos materiales per-
mite observar la evolucién cronolégica de este cementerio, atendiendo a las carac-
teristicas propias de las inhumaciones vestidas. De todas formas hay que tener en
cuenta que el niimero de sepulturas cerradas o con una cronologia clara, dentro de
todo el conjunto funerario, es muy limitado, y asi lo hemos sefialado en los aparta-
dos anteriores.

Un total de 90 sepulturas —sobre 285- contenian en su interior, tal como
hemos visto, materiales pertenecientes a la indumentaria personal. Estas sepultu-
ras se distribuyen en todo el espacio funerario, aunque existe —como se observa a
través de la topocronologia— un sector con ausencia de materiales que se sittia en
la zona Norte (sepulturas 1 a 46). También el &rea que delimita la necrépolis por el
Norte, tiene una escasa presencia de materiales, por los motivos que indicaremos
mas adelante. En la mayoria de los casos se trata de inhumaciones femeninas
ocupando un abanico cronolégico de finales del siglo V hasta finales del siglo VI.
Por los tipos de materiales, algunas tumbas pueden ser consideradas propiamente
visigodas y otras, quizés, pertenecientes a una poblacién romana, o al menos no
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caracteristicas de la indumentaria visigoda™(cf. plano 4). Los materiales romanos
son dificiles de detectar, pero no imposibles, y siempre manteniéndonos en el
campo de la hipétesis. Estamos por tanto ante un cementerio que debe ser identifi-
cado con un nicleo de poblacién mixto —visigodo y romano- y no exclusivo de las
estructuras sociales visigodas, como quiere la tradicién historiogréfica.

Los diferentes grupos cronolégicos vienen determinados por la tabla tipo-
cronolégica que elaboramos” (cf. fig. 2) y que hemos confrontado con la cronolo-
gia intrinseca proporcionada por los materiales de la propia necrépolis de El Carpio
de Tajo. La distribuci6n de dichos materiales en el plano permite detectar la evo-
lucién de la necrépolis y los diferentes contingentes poblacionales a partir de los
diversos materiales que en ella se encuentran.

Corresponden a nuestro nivel II, con una fecha hipotética del 480,490 al ca.
525, las sepulturas C, 96, 102, 116, 119, 123, 136 y 137, representando un 8,8% sobre
el total de las inhumaciones vestidas (cf. plano 9). Al nivel III, fechado entre ca. 525
y 560/580, las tumbas siguientes: A, B, 152, 203, 204, 210,242,258 y 262 (10%). Otra
serie de sepulturas sabemos que corresponden a la primera mitad del siglo VI,
aunque no podemos aportar mas datos. Se trata de las inhumaciones 44,60, 74, 89,
957,110, 131, 139, 155, 158, 159, 162, 192, 194, 197, 198, 206, 211, 227, 229, 246, 250,
266, 267,271? y 2722, sumando el 28,8% de las inhumaciones vestidas (cf. plano 9).
Podriamos considerar sepulturas sin indumentaria tipicamente visigoda, quiza
de atribucién romana y, muy posiblemente, con esta misma cronologia las siguien-
tes tumbas: 59, 61, 91, 937, 118, 128, 146, 163?, 209, 215, 221, 2282, 256 y 263, repre-
senta el 17,7% (cf. planos 4 y 9; figs. 25 y 26)). Vemos por tanto que las sepulturas
con materiales caracteristicos visigodos y aquellas con objetos romanos van ocu-
pando las mismas zonas funerarias sin distincién de lugares concretos, 0 agrupén-
dose en determinados sectores elegidos para tal fin. Nos encontramos por lo tanto
ante un grupo de sepulturas que aparecen a finales del siglo V y se van implantan-
do dentro del espacio funerario hasta entrada la segunda mitad del siglo VI (cf.
planos 9 a 11). Las primeras sepulturas se sittian en la zona més densa de la necré-
polis (centro-Norte) y a partir de este sector se va ampliando hacia el Sur.

Los materiales més tardios estan representados por nuestros niveles IV yV,
y su atribucién femenina o masculina —en la mayoria de los casos- es dificil de

86. El mismo fenémeno lo encontramos en la necrépolis de Durat6n. Véanse los planos de
reparticion elaborados por BIERBRAUER, “Friihgeschichtliche Akkulturationsprozesse...”, op.cit.,
figs. 2 a 4. El mismo autor ha vuelto recientemente sobre el tema: Id., “Die Goten vom 1.-7.
Jahrhundert n.Chr...”, op. cit., p. 28-34. El an4lisis de algunos cementerios de Panonia, condujo
a V. Bierbrauer a detectar la mezcla de poblaciones: Id., “Zur chronologischen, soziologischen
und regionalen Gliederung ostgermanisches Fundstoffes des 5. Jahrhunderts in Siidosteuropa”,
en HERWIG WOLFRAM y FALKO DAIM (ed.), Die Vélker an der mittleren und unteren Donau im
fiinften und sechsten Jahrhundert, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Denkschriften,
145, Viena, 1980, p. 131-142, 20 figs., cf. particularmente p- 141. fig. 20

87. RIPOLL, La ocupacion visigoda..., op.cit., p. 307-309. 1d., “Materiales funerarios...”, op. cit., p.
113-114 y 120-123. Los comentarios a dichos trabajos véanse en nota 24 y siguientes.
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precisar (cf. plano 10). El primero de estos niveles, el IV, se sitia cronolégicamente
entre el 560/580 y el 600/640. Corresponden a este nivel IV, las sepulturas 45, 49,
73,94,103, 104, 105, 120, 123, 130, 137, 140, 160, 177, 188, 193, 199, 200, 203, 248, 258
y 268, representando el 24,4% de las inhumaciones vestidas. En el nivel V, fechado
entre los afios 560/580 y a todo lo largo del siglo VII, aparecen escasisimas sepul-
turas, son las 171 y 196. Sin una datacién muy precisa, pero situadas cronolégica-
mente en la segunda mitad avanzada del siglo VI, tenemos las sepulturas 141?,
145, 149?, 1517, 176, 201, 216, 257 y 259, que representan el 10%. Esta fase mads
tardia de la necrépolis estd ocupando los espacios libres dejados en el sector cen-
tral y en el drea Sur e inaugura toda la zona Norte, donde no habia por el momen-
to sepulturas anteriores (cf. planos 10 y 11). Quedan sin clasificar en un periodo
preciso, el 4,4% de las inhumaciones vestidas y corresponden a los ntimeros: 172,
191, 218 y 222 (figs. 25 y 26)

Ewvolucién cronolégica de la necrdpolis

A partir de lo especificado con anterioridad, y siempre teniendo en cuenta
que sélo contamos con 90 inhumaciones vestidas, hemos podido llegar a estable-
cer una serie de hipétesis de trabajo sobre la implantacién y evolucién de las
diferentes sepulturas dentro de todo el conjunto funerario (cf. planos 11 y 12).

En primer lugar cabe sefialar que el primer sector de implantacién, es decir
las sepulturas fundacionales, se hallan situadas en la zona central de todo el espa-
cio longitudinal que ocupa la necrépolis, que por otra parte es la més amplia, la
mads densa y la mas alta. Esta informacién viene proporcionada por las tumbas
(antes resefiadas) que contienen en su interior una cronologia relativa fiable, co-
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rrespondiente al nivel II. Por tanto, las primeras sepulturas que se instalan en la
necropolis y que generaran el desarrollo de ésta, son aquellas que se sittian en el
sector central y que contienen en su interior materiales visigodos (cf. plano 12). Es
también posible que este primer nticleo de implantacién se desarrollase hacia la
zona Norte en el sector donde hay una total ausencia de materiales, pero nada
podemos afirmar como definitivo puesto que no nos han llegado noticias de si en
el momento en que se descubrié la necrépolis y si en esa parte se destruyeron
algunas tumbas. Alrededor y junto a este primer grupo de sepulturas, que pode-
mos denominar fundacionales, se van intercalando otras tumbas que densifican y
amplian el espacio funerario. Es un fenémeno habitual que existan una serie de
tumbas de tipo fundacional que generan la restante implantacién del cementerio,
tras haber delimitado el espacio funerario. En El Carpio de Tajo este espacio viene
determinado por la propia topografia del terreno (cf. planos 11 y 12). Aunque no
es este nuestro caso, la teoria quiere que la instalacién de un cementerio, venga
motivada por la presencia de una “tumba de jefe” alrededor de la cual se dispon-
dran el resto de sepulturas™. Esta tumba se convierte asi en el punto de referencia
esencial en el desarrollo del cementerio, no sélo desde el punto de vista de la
organizacién cementerial, sino también de los usos funerarios de los individuos
que se inhuman a su alrededor. Casos como el de Riibenach, por poner un ejem-
plo, provocan un crecimiento concéntrico de todo el resto del conjunto cemente-
rial”. En Hispania existe un claro ejemplo de este tipo de cementerios organizados
alrededor de una “tumba de jefe” y respondiendo a una perfecta jerarquizacién
militar y estratificacién social, pero precisamente no corresponde a una poblacién
visigoda, sino muy probablemente aquitana y autéctona. Se trata de las necrépo-
lis recientemente descubiertas en Buzaga (Navarra) y Aldaieta (Alava)”. De todas
formas no es esto lo que ocurre en El Carpio de Tajo, donde la organizacién no
obedece a una supremacia militar sino que parece responder a unos grupos socia-
les y/o familiares, tema sobre el que volveremos.

88. Un primer acercamiento en: F. VALLET, “Les tombes de chef, reflet de I'histoire de la conqué-
te”, La Picardie, bercenu de la France, Clovis et les derniers Roimains, Catilogo de la Exposicién,
Amiens, 1986, p. 113-116. YOUNG, “Quelques réflexions sur les sépultures privilégiées...”,
op.cit., p. 69-83. Un resumen rdpido e ilustrativo sobre esta terminologia y concepto en: P.
PERIN y L.-Ch. FEFFER, Les Francs. I, A la conquéte de la Gaule, Paris, 1987, p. 187-218. F. VALLET
y M. KAZANSKI (ed.), La noblesse romaine et les chefs barbares du Ille au Ve siecle, Mémoires de
I’ Association Francaise d'Archéologie Mérovingienne, IX (en prensa).

89. Ch. NEUFFER-MULLER y H. AMENT, Das fréinkische Griiberfeld von Riibenach, Germanische
Denkmaler der Volkerwanderungszeit, B, 7, 1973. Véase también: H. AMENT, “Le cimetiére
franc de Riibenach (République Fédérale Allemande, Rheinland-Pfalz, Ville de Coblence),
Exemple de méthode chronologique”, en FLEURY y PERIN, Problémes de chronologie..., op. cit., p.
173-186, 16 figs.

90. Los resultados definitivos todavia no se han publicado y tampoco el plano, pues se estd
preparando la memoria. Por el momento puede consultarse: A. AZKARATE GARAI-OLAUN,
“Francos, aquitanos y vascones. Testimonios arqueoldgicos al Sur de los Pirineos”, Archivo
Espaiiol de Arqueologia, 66, 1993, p. 149-176, 5 figs.
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En un segundo momento de ocupacién el conjunto cementerial, como decia-
mos, se vuelve més denso en la zona central, y se amplia ligeramente por la zona
Norte (cf. planos 11 y 12). La mayor ampliacién se atestigua —longitudinalmente—
en todo el sector Sur. En estas dreas, aparecen ya materiales asimilables a nuestro
III nivel. De todas formas aunque, es posible que entre las sepulturas situadas
cronolégicamente a finales del siglo V y primera mitad del siglo VI, existan algu-
nas atribuibles al momento de fundacién de la necrépolis, en su mayoria parecen
corresponder a un momento avanzado de la primera mitad del siglo VI. Las nue-
vas sepulturas se van distribuyendo por todo el ambito cementerial, ocupando los
espacios libres y respetando las vias de circulacién y unas distancias —que parecen
reglamentarias— entre unas y otras tumbas. Al mismo tiempo, entre diferentes
grupos de tumbas se detectan espacios més amplios, tal como anotabamos prece-
dentemente. Este fenémeno de instalacién de unas sepulturas junto a otras con
diferentes cronologias es un hecho habitual en las necrépolis. Asi ejemplos como
Sézegnin” y de Bulles”, muestran una compleja utilizacién de los espacios, a la
vez que unos sistemas precisos de circulacién, dada la densidad de todo el conjun-
to y sus sucesivas organizaciones.

El conjunto cementerial se vera densificado y completado a partir de la se-
gunda mitad del siglo VI, con los materiales correspondientes a los niveles IV y V,
y aquellos que hemos clasificado indistintamente de la segunda mitad del siglo VI
(cf. planos 11 y 12). El proceso de intercalar sepulturas junto a otras existentes
anteriormente respetando las dimensiones, se sigue perpetuando durante esta fase.
Los sectores central y Sur, por tanto se densifican y van eliminando cada vez mas
los espacios libres dejados por las fases anteriores. Parece que es en este tercer
momento en el que se constituye toda la zona situada al Norte de la necrépolis. En
este sector hay una gran presencia de sepulturas sin materiales, tal como sefialdba-
mos precedentemente, pero aquellas ~aunque escasas— que si lo contenian perte-
nencen siempre a una cronologia tardia.

La reutilizacion de determinadas sepulturas, como es el caso de la 123 y la
137, nos indica que existe una motivacién por enterrarse junto a los propios gru-
pos sociales y/o familiares. Es frecuente, aunque no en El Carpio de Tajo reutili-
zar —a veces— las tumbas precedentes. Este mismo hecho es corroborado por la
propia localizacién e insercién de unas tumbas junto a otras teniendo —aparente-
mente— cada una de ellas diferente cronologia. Practicamente todos los casos
resefiados son aquellos indicados en el apartado de topocronologia. Podriamos
por tanto hablar de grupos sepulcrales”, aunque sin definir con claridad si esta-

91. PRIVATI, La nécropole de Sézegnin..., op.cit., p. 66 (con todo el aparato critico).

92. Sobre Bulles (Oise), cf. R. LEGOUX, “Nécropole, visage d"un village”, en: La Picardie, berceau de
la France. Clovis et les derniers Romains, Catdlogo de la Exposicién, Amiens, 1986, p- 212-214.

93. Este mismo fenémeno se atestigua en necrépolis tales como Daganzo de Arriba o Camino de
los Afligidos, por citar sélo algtin ejemplo. Véanse los planos publicados por: S. FERNANDEZ
GODIN y J. PEREZ DE BARRADAS, Excavaciones en la necrdpolis visigoda de Daganzo de Arriba
(Madrid), Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, 114, 1931. MENDEZ
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mos tlinicamente frente a grupos familiares, o ante grupos sociales con sus conse-
cuentes jerarquizaciones.

Todo ello nos permite hablar, tras el analisis de la topocronologia de los
materiales de las diferentes sepulturas, de un desarrollo simultdneo de la necré-
polis en las diferentes épocas (cf. plano 12). Debemos insistir en el hecho de que la
necropolis de El Carpio de Tajo no crece concéntricamente, sino que se va am-
pliando poco a poco y esencialmente densificando con el paso del tiempo. El creci-
miento se hace de forma longitudinal y ubicando las nuevas inhumaciones en los
espacios libres dejados por las sepulturas anteriores, llegando a ofrecer un conjun-
to cementerial muy denso e incluso de dificil circulacién. Aparentemente, la orga-
nizacién de los espacios funerarios, no sigue un orden claro pero sin embargo, el
analisis minucioso (cf. los planos) permite detectar las diversas fases e instalacio-
nes de las diferentes sepulturas y de los grupos generacionales correspondientes
a momentos cronolégicos distintos, por muy cercanos que se encuentren en el
tiempo.

Interpretacion

El estudio que hemos llevado a cabo del plano de El Carpio de Tajo, asi
como su formacién, evolucién y organizacién, teniendo en cuenta los adornos
personales de las inhumaciones vestidas, nos permite pasar ahora a una serie de
interpretaciones. Estas, atin desprendiéndose del analisis, quedan en el campo de
la hipétesis. Las deficiencias sobre el conocimiento pormenorizado de la necrépo-
lis, y el constatarse por primera vez determinados hechos, nos obligan a tratar con
prudencia estas interpretaciones, sefialando siempre lo que son hipétesis de traba-
jo y lo que podemos considerar como conclusiones relativamente ciertas.

El primer punto relevante viene dado por la propia organizacién y evolu-
cién de la necrépolis. Por una parte, las sepulturas méas antiguas, las denominadas
fundacionales, se sittian en el punto més alto y mejor preparado para recibir inhu-
maciones (cf. planos 11 y 12) . No existe nada que diferencie unas sepulturas de
otras, es decir, no existen mayores o menores indices de riqueza o pobreza, o
incluso sepulturas privilegiadas. La necrépolis se rige y organiza, por tanto, a
partir de unos criterios sociales y familiares. Si bien es cierto que en este punto la
documentacién arqueoldgica y antropolégica™ no aporta ningtin dato, intentare-
mos razonar esta hipétesis.

y RASCON, Los visigodos en Alcald de Henares, op. cit., p. 22. Cf. las restituciones en: RIPOLL,
“Acerca de los visigodos...”, op.cit., 454-456; también Id., “Caracteristicas generales del pobla-
miento...”, op. cit., p. 406.

94. No existen andlisis antropolégicos de los restos éseos de El Carpio de Tajo, pero aunque
existiesen, estos proporcionarian datos sobre las caracteristicas de la poblacién, la alimenta-
con, etcétera, pero no sobre la identificacién de unos mismos grupos familiares. Es un proble-
ma muy generalizado, véase: PRIVATI, La nécropole de Sézegninn..., op. cit., p- 66.
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El proceso evolutivo del cementerio, se basa en una clara planificacién preli-
minar y una posterior densificacién de los diferentes &mbitos. Muestra la volun-
tad de organizar el espacio funerario a partir de unos grupos. Estos, creemos, s6lo
pueden ser identificados con grupos sociales o familiares”, vinculados entre si por
determinados lazos. Esta interpretacion, viene ademds apoyada por la no existen-
cia de superposiciones de sepulturas, y si por la reutilizacién -no determinada-
de las inhumaciones. Si hay una preocupacién por enterrarse junto a unas sepul-
turas precisas y no estamos en presencia de posibles jerarquias eclesidsticas ni de
enterramientos ad sanctos, entonces este fenémeno nos esta indicando que las dis-
tintas zonas funerarias pertenecen a un patrimonio familiar.

A lo largo de toda la época romana, y asi lo demuestra la epigrafia, la pro-
piedad funeraria forma parte del patrimonio familiar transmisible a partir de la
herencia y estad administrada por el clero®. Por el contrario, el derecho germénico
no se ocupa de los problemas de la propiedad funeraria y sélo lo hace de los
bienes o patrimonio pertenecientes a la parentela”. El sistema de parentela ofrecia
a cada individuo amplia proteccién, pero a la vez le obligaba a unas servidumbres
debidas a la filiacién, a la adopcién o al vasallaje. De todas formas el peso de la
parentela, con el paso del tiempo y el contacto con la civilizacién romano-cristia-
na, se fue debilitando cada vez mds, tomando mayor relevancia en su lugar la
familia de tipo conyugal o monocelular, donde los lazos de relacién eran mucho
mas estrechos™ y a la vez més restringidos. De este hecho se desprende, por tanto,
que el espacio funerario tendera también al control familiar y no del grupo social
o de la parentela.

Aunque no dispongamos de una documentacion textual precisa acerca de la
propiedad funeraria de tipo familiar, de lo que si disponemos y que apoya preci-
samente esta idea, es que el pago del funeral, y todo lo que ello implica, asi como
el cuidado de la sepultura, son responsabilidades estrictamente familiares”. Lo

95. Las précticas funerarias estin marcadas por los aspectos familiares, y se estructuran siempre
en grupos familiares, corporaciones y en diferentes colectividades. Cf. YOUNG y PERIN, “Les
nécropoles...”, op. cit. p. 105.

96. Un primer acercamiento al tema en: PRIEUR, La mort dans I'antiquité romaine, op. cit., p. 58, 75-
76. Mayor documentacién en: FRANZ CUMONT, Lux Perpetun, Paris, 1949, p. 15-58 y 387-419.
Véase también: PETER BROWN, “La antigiiedad tardia”, en PH. ARIES y G. DUBY (ed.), Historin
de la vida privadn. Imperio romanoe y antigiiednd tardin, Madrid, 1989 (1" edicién francesa, 1985),
p- 229-303, cf. p. 274-277 (de la edicion ristica, vol. 1, Madrid, 1991).

97. Sobre derecho germanico, algunas observaciones que defienden la tesis germanista en: J. M.
PEREZ-PRENDES y ]. de AZCARRAGA, Lecciones de Historia del Derecho Espaiiol, Madrid, 1989, p.
91-167.

98. P.D.KING, Derecho y sociedad en el reino visgodo, Madrid, 1981 (1% ed. inglesa, 1972), p. 249-250.
MICHEL ROUCHE, “Alta Edad Media occidental”, en PH. ARIES y G. DUBY (ed.), Historia de In
vida privada. La Alta Edad Media, Madrid, 1989 (1° ed. francesa, 1985), p. 58-59 (de la edicién
ristica, vol. 2, Madrid, 1992).

99. Sobre rituales funerarios aunque utilizando fuentes de diversas épocas y esencialmente el
Ordo defunctorum, cf. FREDERICK S. PAXTON, Christianizing Death, The Creation of a Ritual Pro-
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dicho, a la vez, muestra una preocupacién y respeto por las sepulturas preexisten-
tes, es decir, que al igual que cuando existen sepulturas privilegiadas'™, se respe-
tan la situacion topogriéfica y la propiedad funeraria.

Bien es sabido que toda necrépolis es el reflejo de la comunidad de los vi-
vos™. En el caso de las inhumaciones vestidas en El Carpio de Tajo, las diferencias
sociales, son imperceptibles a nivel arqueolégico pero no por ello inexistentes,
puesto que en la mayoria de los casos de lo tinico de que disponemos, son indu-
mentarias femeninas. Es muy posible que estas indumentarias nos estén demos-
trando la importancia que tenia el ajuar mueble u ornamenta muliebria que es parte
exclusiva del patrimonio de la esposa y no de la denominada “comunidad patri-
monial familiar”'*, a la vez que pueden ser indicadores —en lo que a la sociedad
visigoda respecta— del papel predominante de la mujer en la transmisién sangui-
nea'”. En consecuencia podemos hablar, a finales del siglo V y primera mitad del
siglo VI, de unas claras diferenciaciones sexuales con cierta seguridad y de dife-
renciaciones sociales de forma hipotética. El problema se plantea de manera di-
versa para la segunda mitad del siglo VI, puesto que no se sabe con certeza qué
tipo de adornos personales son llevados por uno u otro sexo, y hasta qué punto, la
mujer sigue teniendo un papel relevante.

Hasta aqui todo lo que hemos aducido, viene a corroborar el desarrollo
intrinseco de la necrépolis de El Carpio de Tajo, y cémo en vez de presentar una
evolucién concéntrica, lo que ocurre es que a partir de la primera fase de ocupa-
cién y del niicleo central, es decir el fundacional, el espacio funerario se organiza.
La importancia de este nticleo central, viene definida por situarse en el lugar pre-
dominante de la necrépolis, punto més alto y mas amplio. Es muy posible, pero
queda en el terreno de la hipétesis, que dicho niicleo fundacional —visigodo—se
rija ain por un sistema de parentela, para ir dejando paso, poco a poco, a lanueva
estructura familiar monocelular que tanto potenciaba e incitaba la Iglesia catéli-
ca'. Esta hipotesis vendria corroborada también por la aparicion, en la segunda
fase de ocupacién, de sepulturas que no se pueden definir ya como estrictamente
visigodas, sino que incorporan elementos de cardcter romano y es posible que

cess in Early Medieval Europe, Ithaca-Londres, 1990. Véase también YOUNG y PERIN, “Les
nécropoles...”, op. cit., p. 115 y 120.

100. PIETRI, “Les sépultures privilégiées en Gaule d’aprés les sources littéraires”, op. cit, p. 134.
YOUNG, “Quelques réflexions sur les sépultures privilégiées...”, op. cit., p. 70.

101. PIERRE DEMOLON, “Les sépultures privilégiées mérovingiennes dans la France septentriona-
le”, en DUVAL y PICARD, L'inhumation privilégice..., op. cit., p. 57-61, cf. p. 60. YOUNG, “Quel-
ques réflexions sur les sépultures privilégides...”, op. cit., p. 76.

102. PEREZ-PRENDES y AZCARRAGA, Leccioies de Historia del Derecho Espaitol, op.cit., p. 146.

103. Si bien parece cierta la importancia de la mujer en este aspecto, también lo es que el hombre,
es el auténtico jefe de la parentela o del linaje, y por tanto guardian de la pureza de la sangre
y de la autenticidad de la descendencia, tal como argumenta ROUCHE, “Alta Edad Media
Occidental”, op. cit., p. 59.

104. En medios rurales, como es nuestro caso, parece que la rigidez de las estructuras sociales se
perpetud durante mas tiempo que en los ambitos urbanos. Véase: WOLFRAM, Geschichte der
Gotern..., op. cit., p. 179-181.
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pertenezcan precisamente a individuos romanos asimilados con los grupos fami-
liares visigodos. Estamos por tanto ante un cementerio que debe ser identificado
con un niicleo de poblacién mixto —visigodo y romano- y no exclusivo de las
jerarquias y estructuras sociales tradicionales visigodas, tal como quiere la tradi-
cién historiogréfica'.

La organizacién de los grupos funerarios dentro del &mbito cementerial de
El Carpio de Tajo, estuvo establecida desde un principio. Evoluciona de tal mane-
ra que va colmando los diferentes espacios y adoptando, lo que se puede definir
como un recorrido longitudinal adecuado a las caracteristicas topograficas del
terreno donde se implanta originariamente el niicleo cementerial, llegando a for-
mar una superficie muy densificada. Como conclusién inmediata podemos aducir
que la necrépolis de El Carpio de Tajo, parece presentar tres diferentes fases de
ocupacién'”. La primera de ellas se cefiirfa al niicleo fundacional en el sector cen-
tral, con unas fechas de finales del siglo V y principios del siglo VI. La segunda
fase de ocupacién se organiza tanto al Norte como al Sur y cubre practicamente
toda la primera mitad del siglo VI, donde posteriormente se irdn insertando las
sepulturas de la segunda mitad del siglo VI. Por tiltimo, la tercera fase inaugura
un nuevo sector completamente al Norte y va colmando —tal como deciamos- los
espacios funerarios libres de las fases anteriores.

105. Senalar aqui todo el aparato critico, serfa excesivamente largo y por otra parte conocido. De
todos es sabido que siempre se ha hablado de una sociedad visigoda sumamente cerrada y
centrada en la Meseta castellana, y que no hubo una fusién entre visigodos y romanos hasta
después de la denominada “unidad territorial” debida a Leovigildo y de la supuesta “unidad
confesional” debida a Recaredo. La idea de una poblacién mixta, detectable ya en entrada la
primera mitad del siglo VI, debera ir matizdndose poco a poco.

106. Estas fases son una hipétesis de trabajo y asi deben ser tomadas por el lector, pues tal como se
ha visto en las paginas precedentes, la documentacién es a veces fragmentaria y en muchos
casos deficiente.
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LA NECROPOLIS VISIGODA DE EL CARPIO DE TAJO.
UNA NUEVA LECTURA A PARTIR DE LA TOPOCRONOLOGIA Y LOS ADORNOS PERSONALES
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Planc 12

A. NUCLED FUNDACIONAL. FINALES DEL SIGLO V - PRINCIPIDS DEL SIGLO 1.

B. NUCLEQS DEL SIGLO V1.
€. NUCLED DE LA SEGUNDA MITAD ¥ FINALES DEL SIGLO V1.

OCUPACION ¥ EVOLUCIGN DE LOS NUCLEDS FUNERARIDS,
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