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ILUSTRISIMO SENOR.

Cuando la propiedad y la familia , estos fundamen-
tales principios de lasociedad, se ven fuertemente con-
movidos por los rudosy repetidos golpes que incesante-
mente dirigen contra ellos sus encarnizados enemigos;
cuando la prensa, la tribuna , la ensenanza en algunas
naciones sirven de instrumento para derribarlos; cuan-
do las perversas doctrinas van ganando terreno en nues-
tra patria y corre riesgo de que penetren en nuestras
costumbres y quizas en nuestras leyes; ;seré el deber
del ciudadano, del eristiano , del que se dedica & la
ensefianza de la juventud callar, cruzar los brazos, y
derramar intitil llanto al contemplar el desquiciamiento
del érden social ; ¢ bien sera preciso levantar la voz,
lanzarse al combate y defender con denuedo las ve-
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nerandas instituciones amenazadas, empleando contra
nuestros enemigos las mismas armas y valiéndonos para
la defensa de los mismos medios de que ellos echan
mano para el ataque? Este es, Sefiores, indudable-
mente nuestro deber, y preciso es no desaprovechar
ocasion ninguna que se presente, para cumplirlo.

Hé ahi el motivo porque, viéendome honrado con el
encargo de dirigir mi palabra & ese respetable Claustro
en la inauguracion del presente afio académico, me ha
parecido oportuno levantar tambien mi débil voz en
favor de tan sagradas instituciones. Mas como cada
una de por si es bastante importante para prestarse
a largos discursos, y se dilataria demasiado el mio si
quisiese abarcar las dos & un mismo tiempo, he creido
deber concretarme & una sola ; por lo que, prescin-
diendo de la propiedad, me ocuparé \inicamente de la
familia.

Conozco bien , sefiores, que carezco de la elocuen-
cia y persuasiva con que merece ser tratada una ma-
teria de tamaifia importancia ; pero espero que lo que
por defecto de estas dotes falte & mi discurso lo supli-
ra la ilustracion del distinguido Claustro, y que este,
atendiendo solamente & mi buen deseo, oira con be-
nigna indulgencia mis sencillas razones.

El hombre no ha nacido para vivir aislado en la
tierra. Sin la sociedad de sus semejantes no puede na-
cer, ni erecer, ni satisfacer sus necesidades , ni tam-
poco desarrollar sus facultades.

La familia es la primera sociedad en que el hombre,
ademds de su existencia, recibe su sustento, sus pri-
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meras impresiones y afecciones, su primera educaeion
fisica, moral y religiosa ; y no pasa 4 la sociedad civil
sino despues de haber sido preparado por aquella.

La familia es ademas la base, asi de la sociedad reli-
giosa (la Iglesia), como de la sociedad civil (el Estado);
y la mision de la familia es doble, porque comprende a
un mismo tiempo la mision del Estado y la mision de
la Iglesia. De ahi la importancia que tiene la familia
para la sociedad en general , en la que se refleja siem-
pre tarde 6 temprano el estado de aquella y todas las
alteraciones que se hagan sulrir & la misma. Si hay
orden en la familia, lo habra en la sociedad: si en
aquella hay desérden, trascenderd luego & esta. Morali-
cese, reférmese la familia, y este serd un paso de gran-
des consecuencias para la moralizacion y reforma de la
sociedad.

Esto lo han comprendido perfectamente, sea por
célculo, sea por instinto, easi todos los utopistas, y
asi es que apenas hay uno que se proponga alterar la
constitueion de la sociedad , que no trate de trastornar
al mismo tiempo la organizacion de la familia. Y esto
lo presenciamos tambien en los tiempos modernos en
que, relajados los vinculos de la sociedad en el 6rden
religioso y en el politico , se ha visto en muchas partes
degenerada la familia y no cesan en ninguna los ata-
ques que se dirigen contra ella para conseguir con su
ruina la de la sociedad entera.

No me propongo ahora trazar el cuadro de la situa-
cion actual de la familia , sobre todo en ciertas nacio-
nes en donde han penetrado profundamente en las cos-
tumbres y aun en las leyes los principios disolventes de
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los modernos utopistas ; porque el mal, que indicaré
mas adelante , es bien conoeido , y los que desean re-
generarla para salvar con ella el edificio social que
esta bamboleando , se afanan ansiosos en buscar reme-
dios eficaces.

i Existen empero estos remedios, 0 la enfermedad
es incurable? Y si efectivamente puede curarse y exis-
ten aquellos , jcudles son y donde podremos hallarlos?

Discurramos. La familia fué creada por Dios, que
le di¢ sus leyes, y cuando , infringidas y olvidadas es-
tas, se vio sumida en la mayor degradacion, no pu-
dieron sacarle de ella los fildsofos ni los legisladores
hasta que Jesucristo , el Hombre-Dios, la restauré res-
tableciendo con sus preceptos aquellas primitivas le-
yes. Pues bien, si en la actualidad se halla la misma en
el estado que lamentamos , es tambien por la inobser-
vancia y olvido en que han caido otra vez las divinas
leyes por mas que en las Escrituras y en la tradicion
nos las haya conservado la Iglesia cristiana ; y por con-
siguiente si queremos salvar y regenerar de nuevo a la
familia, no hay otro medio que el de recurrir al cris-
tianismo , 4 las doctrinas de esta religion santa y eivi-
lizadora ; y no separarnos de sus preceptos, ni de su
espiritu en las leyes reguladoras de la sociedad domés-
tica.

Esta necesidad es la que me propongo demostrar en
este discurso, manifestando la influencia que ha ejer-
cido el eristianismo en el derecho de familia ; & cual fin
seguiré 4 esta en las diversas vicisitudes que ha tenido
desde su origen hasta nuestros dias, examinando cual
fué en su principio; como degenerd despues, especial-
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mente en las naciones sumidas en las tinieblas de Ia
wdolatria ; como fué posteriormente regenerada por el
cristianismo ; y como ha decaido en nuestros tiempos
por ¢l olvido de las maximas saludables de esta reli-
gion sanla.

Oigamos & Moisés como nos refiere el origen de la
familia.

Cuando Dios hubo creado 4 Adan, nuestro primer
padre d su imdgen y semejanza , viendo que no era
bueno que el hombre estuviese solo, quiso darle una
ayuda y compaiera que le fuese semejante (1): ha-
biendo formado al efecto la mujer de la carne del
musmo Adan la presentd d este, que inspirado dijo :
«Hé aqui el hueso de mis huesos i carne demi carne ;
por-lo cual dejard el hombre d supadre y 4 su madye,
1 se unird & su mujer y serdn dos en una carne (2):
y bendijo Dios & aquellos primeros esposos, y les dijo :
creced y multiplicaos y henchid la tierra (3).

Aqui tenemos, seflores , esplicado el origen de la fa-
milia, la union del varon y la mujer; el objeto princi-
pal que es la propagacion de la especie humana por el
hombre ; sus caractéres , esto es la unidad, la indisolu-
bilidad del matrimonio que es consecuencia de aquella,
y la santidad que deriva de su autor, el mismo Dios,
de su objeto, la santificacion de la humanidad entera,
y de sus medios, la bendicion del propio Dios y la ino-

(1) Gen. I, 26, 27; id. IT, 18.
(2) Gen. IT, 21-24.
(3) Gen. I, 28.
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cencia y el afecto exento de toda concupiscencia de
aquellos primeros esposos que el sagrado texto nos des-
cribe espresando que estaban desnudos y no se aver-
gonzaban (1).

La felicidad que este estado debia proporcionar al
hombre se desvanecié bien pronto por el pecado de
nuestros primeros padres : luego de haberlo cometido
se dispierta ya en ellos la concupiscencia y advierten
que estdan desnudos (2) : y Dios, al imponerles el cas-
tigo, dice & la mujer: cmultiplicaré tus padecimien-
tos ; con dolor parirds los hijos, y estards bajo el poder
de tu marido y él lendrd dominio sobre té (3);» y dice
& Adan: ccon afanes y con el sudor de tu rostro co-
merds el pan y los frutos de la tierra (4).» Notad , Se-
nores, claramente consignadas en este pasaje, por
una parte la obediencia que ha de tener la mujer al
marido y por otra la obligacion que se impone a este
de adquirir con su trabajo lo necesario para el sus-
tento de la familia.

Corrompida ya la naturaleza humana , bien pronto
el fratricidio de Cain (5) nos revela la relajacion de los
vinculos de la familia ; mas tarde Lamech rompe la uni-
dad del matrimonio, tomando dos mujeres (6); y al
fin desaparece tambien completamente la santidad, su-
puesto que los enlaces de los Aijos de Dios con las hi-

(1) Gen. II, 25.
(2) Gen. III, 7.
(3) Gen. III, 16.
(4) Gen. IIT, 17, 18, 19.
(5) Gen. IV, 8.
(6) Gen. IV, 19.
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Jas de los hombres hacen que toda carne pervierta su
camino y que Dios castigue al género humano con las
aguas del diluvio , del que solo se salva una familia que
en medio de la corrupcion universal habia perseve-
rado en la justicia (1).

Despues de-esla terrible catéstrofe el linaje humano
se aparta nuevamente de Dios y cae pronto en los erro-
res de la idolatria, y con la religion perecen las santas
leyes de la sociedad doméstica, conservandose tinica-
mente el caracter de la primitiva familia en el pueblo
escogido de Dios en euanto lo permiten las circunstan-
cias de este pueblo ; y digo en cuanto lo permiten las
circunstancias , porque en los cdigos que se le dan se
toleran ciertas imperfecciones por causa de la rudeza
y dureza de corazon de los judios, imperfecciones que
no desaparecieron hasta la publicacion de la ley de
gracia.

Celosa la legislacion juddica de la moralidad y santi-
(ad de las familias, no solo proscribia por medio de
severas penas las uniones incestuosas y otras abomina-
ciones con que se contaminaban los demés pueblos (2),
sino que prohibia hasta el desear la mujer ajena (3).

El matrimonio era tenido como el mas importante y
sagrado de los contratos; asi es que se celebraba con
solemnidad (4) acompaiiado de las preces que la fami-
lia y los amigos dirigian & Dios para que derramase sus

(1) Gen. VI, VII.

(2) Levit. XVIII; XX.

(3) Exod. XX, 17: Deuter. V, 21.

(4#) Gen. XXIX, 22; Matth. XXV, 1-10: Joann I, 1-11.
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bendiciones sobre los desposados (1); yafin de que con
la cohabitacion se cimentase mas el amor con que es-
tos debian corresponderse , la ley dispensaba al nuevo
esposo de salir & la guerra y de toda carga piblica por
espacio de un aiio (2).

El deseo de revivir por medio de nna posteridad nu-
merosa en cumplimiento de las divinas promesas he-
chas & Abrahan y & su descendencia, y la esperanza de
ser progenitores del Mesias hacian que los casados mi-
rasen como una bendicion el tener gran nimero de hi-
jos (3) : asi es que respetaban la existencia asi de los
concebidos como de los recien nacidos (4), cuando
casi en todas las naciones los padres se desembaraza-
ban de los hijos por medio del aborto , de la esposicion
y del infanticidio. Prohibia tambien la ley & los judios
el ofrecer sus hijos al Senor inmolindolos ;| como ha-
cian los gentiles (5).

La autoridad de los padres, aunque muy estensa,
cual suele serlo en el régimen patriarcal , estaba redu-
cida por la ley de Moisés & justos limites (6) ; pues no
comprendia como en otros pueblos, el derecho de vida
y muerte sobre los hijos , sino el de corregirlos y casti-
garlos moderadamente (7), el de llevarlos en caso de

(1) Ruth. IV, 11: Toeb. VII, 15.

(2) Deuter. XXIV, 5.

(3) Gen. XII, 25 XIIT, 16; XXIV, 60; XXVI, 4; XXIX, 14;
XLVII. Taeit. histor. Lib. V, 5.

(4) Tacit. lib. V, 5: Joseph. contra Appion IT, 2: Philon.

(5) Deuter. XII, 30-32.

(6) Levit. XIX, 29: Nim. XXX, 6: Deuter. XXI, 15 y si-
cuientes: Prov. XIX, 18.
(T) Eceli. XXX.
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contumacia al tribunal para que hiciera justicia pui-
blica (1), y aunque podian los padres en el de necesi-
dad venderlos (2), era solamente & los hebreos y no
perpetuamente , pues recobraban su libertad en el sé-
Limo afio (3).

Lamujer era mucho mas respetada y tenida en con-
sideracion que entre los gentiles (4), y & su cargo cor-
ria el cuidado del buen gobierno y direccion econdmica
del interior de la casa, como se desprende de varios
Ingares de la Biblia y en especial de la pintura que
de la mujer fuerte hace el Espiritu Santo en los Pro-
verbios (3). Pero la poligamia y el repudio Lolerados,
aunque con alguna moderacion , & los israelitas (6),
constituian & las casadas en un estado de humillacion
desconocido posteriormente en los paises iluminados
por el cristianismo. Ademds las hijas eran dadas co-
munmente en matrimonio por medio de una venta (7),
y si bien no estaban absolutamente esclndas de las su-
cesiones como en algunos otros pueblos, eran poster-

(1) Deuter. XXI, 18-21.

(2) Exod. XXI, 7: 11 Esdr. V, 2, 5.

(3) Exod. XXI, 2: Deuter. XV, 12.

(4) Véase lo que se refiere en la Sagrada Escritura acerca de
Sara, Rebeca, Débora, Judith, Ruth, Sara mujer de Tobias,
etc. Véase ademas Prov. V, 18, 19: Eecles. IX, 9, ete.

(5) Tob. X, 13: Prov. XXX, 10 y siguientes, ete.

(6) Sobre la poligamia V. Gen. XVI; XIX, 23-30; XXX, 4,
5,9, 10: Deuter. XXI, 15-17: 1 Reg. XXVIIL, 27; Il Reg.
XII, 8: II Paralip. XXIV, 3, ele. Acerca del repudio véase
Exod. XXI, 10: Deuter. XXII, 13-19, 29: XXIV, 44.

(7) Gen. XXIV, 22, 51, 53 : XXIX, 18-21, 27,28 : XXX, 26:
XXXI, 14, 15: XXXIV, 14, 12: I'Reg. XVII, 25, 27.
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gadas & sus hermanos, que sucedian solos 4 la herencia
paterna (1), llevando dos porciones el primogénito (2);
y tnicamente en defecto de hijos heredaban las hi-
Jas (3), que en este caso no podian casarse sino con
hombres de su misma tribu, 4 fin de que los bienes no
pasasen & otra (4); pasando en defecto de hijos é hijas
la herencia & los hermanos del difunto y sucesivamen-
te & los tios paternos y & los demds parientes mas cer-
canos, sin que la ley hable de las hembras en estas
sucesiones (5).

La educacion de los hijos era mirada como uno de
los mas sagrados deberes de los padres, que les ense-
naban las verdades y preceptos de la religion , recor-
déndoles los innumerables beneficios que el Sefior habia
dispensado & su pueblo, instruyendo ademis el padre
a los hijos ‘en las letras y en ¢l conocimiento de las
arles 1 oficios con que habian de proporcionarse sa
subsistencia y la madre a las hijas en el desemperio de
las funciones domésticas y demds cosas propias de
sexo (6).

Las leyes prescribian el amor, respeto y obediencia
de los hijos 4 sus padres y madres, prometiendo re-

or
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(1) Nim. XXVII, 3.

(2) Deuter. XXI, 17.

(3) Nam. XXVII, 8.

(4) Nim. XXXVI.

(5) Num. XXVII, 9, 10, 11.

(6) Gen. XVIII, 19 : Exod. X, 2; XII[, 26, 27 : Deuter.
VI, 7, 20 y sicuientes: Tob. I, 10: Prov. I, 8; IV, 3, 4:
Eeceli. VII, 25, 26; XXX, etc. V. Gaume, histor. de la famil.
part. 2, ¢. 2, y Catecismo de persever. lece. 52.
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compensas, aun temporales, a los que obsérvaban este
precepto que, como dice san Pablo (1), es el primer
mandamiento con promesa , y conminando con maldi-
ciones y castigos severos  los infractores (2).

Tales eran los caractéres de la familia hebrea, que
puede considerarse como un medio término entre la
degradacion de la pagana y la perfeccion de la cris-
tiana (3).

Sin embargo, no se crea que la familia israelita se
mantuviese siempre en el estado que acabamos de des-
cribir. El roce con las naciones paganas, especialmente
en la época de la cautividad de Babilonia y despues en
la de la dominacion romana, la contamind, y el dere-
cho del repudio usado antes con moderacion legd &
una licencia sin limites (4); y yano fué solo el marido
el que repudid 4 la mujer, sino tambien las mujeres
las que se arrogaron el derecho de repudiar & sus ma-
ridos (3).

(1) Ephes. VI, 2.

(2) Exod. XX, 12; XXI, 45, 47: Levit. XIX, 3; XX, 9:
Deuter. V, 165 Prov. XXIII, 22: Eceli. III, 11, 18, ete.

(3) En lo que se ha dicho hasta aqui de la familia hebrea se
la ha considerado en su estado normal; pues es sabido que en
las ocasiones en que la nacion eayo en la idolatria olvidd los
preceptos de su ley habiendo incurrido en las abominaciones
del gentilismo y atraido sobre si los divines castigos.

(4) Joseph. vit. tom. II: Drach, del divorc. en la Sinag.:
Talmud : Leo Moden, usos y costumb. de los judios.

(5) Joseph. Antig: jud. lib. XV, ¢. T; XIX, 9; XX, T:id.
Vit. tom. II: Drach, del divore. Véanse estas citas y las de la
nota anterior y varios de los testos 4 que se refieren en Gaume,

hist. de la famil. P. I, c. 3. Véase tambien la conversacion de
Jestis con la samaritana (Joann. IV, 17).
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Pero vamos & ver cudl era el estado de la sociedad
doméstica en las naciones envueltas en las tinieblas del
paganismo. Casi en todas partes desaparecen los carac-
téres de unmidad, indisolubilidad y santidad (1) ; casi
en todas partes el gefe de la familia ejerce el mas tira-
nico despotismo, bel]blli'lll::tﬁ en los paises civilizados ,
sanguinario en los [eroces y barbaros (2) ; la mujer,
eselava , pierde su eonsideracion y solo se la mira eo-
mo un instrumento de los placeres del hombre ; y los
hijos son victimas de los caprichos del padre (3).

Regularmente no se atiende en el matrimonio & otro
objeto que al.de la propagacion material de la espe-
cie ; asi es (que en algunos paises como entre los Escilas
y Masagetas era general la obligacion de contraer ma-
trimonio (4); en otros era comun elincesto (5) ; asi los

(1) Levit. XVIII, 6 y siguientes. V. Troplong, influence du
christian. sur le droil civ. des Rom. II. Part, ch. 5

(2) Gaume, hist, de la fam. P. [. ¢

(3) Id. ibid. ¢, 4.—Lo que se dice en el apartado & que se
refieren esta nota y las dos anteriores es igualmente aplicable
al estado de la familia en los pueblos madernos que no prnfe—
san el eristianismo. (Gaume, hisl. de la famil. P. IIT). No pu-
diendo ocuparnes ex professo de ellos, para no alargar de-
masiado el presente diseurso, supliremos esta falta haciendo
indicaciones sobre el parlicular en las notas de esta parle de
él, en que se habla del estado de la antigua familia pagana.

(4) Herod. lib. I. Lo mismo en Babilonia y en Esparla (id.
tb. : Strab. XV1), y aun hoy ea la China (Gawine P. I11. lib. 9).

(5) Levit. XVIII, 3, 6-18,24, 27; XX, 11, 12, 17, 19-21, 23.
—Aun hoy los Tartaros paganos pueden desposarse con sus
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Persas se casaban con sus madres, hijas yhermanas (1);
los Atenienses y los Egipcios con estas tiltimas (2); y
entre los Indios el hombre estéril sé hacia suplir por
su hermano ¢ por el mas proximo pariente (3). La po-
ligamia, la vembs estendida en casi todas lag naciones
antiguas (4) y tambien en las modernas que no han
sido regeneradas por el cristianismo (5) ; en.varias la

mas proximos parientes, menos con su sola madre ; entre los
Elutas esta permitido el matrimonio en el primer grado de
consanguinidad en linea directa; y en los pueblos del Tibet
puede el hijo casarse con todas las mujeres de su padre, es-
cepto su sola madre. (V. Gawme, hist. de lo famil. 11T, 13 y
los aulores que cita).

(1) Strab. lib. XV : Herod. lib. I. Bardes, ap. Eus. prapar.
evang. bib. VI, e. 10.

(2) Plutarc. in Solon. : Diodoro Sieulo, lib. I. Lo mismo se
observaba en Lacedemonia (Strab. lib. X) y en la Gran Bre-
taiia (Diod. Sic. lib. LXXVI: Ceesar, comm. lib. V).

(3) Leyes de Manou, IX. Lo mismo sucedia en la Grecia(Plu-
tarc. Vida de Solon: véase tambien Xenoph. de repub. lacon.
vol. I.)

(4) Entre los Medos, Persas, Indios, Egipcios, Nimidas,
Tartaros, Tracies, Hunos, Vindalos, nobles de la Germa-
nia, ete. (Esther. I1: Strab. 1ib. XI, XV, XVII: Herod. lib. V
¥ VII: Diod. Sic. lib. I: Sallusl. , in Jugurt.: Adam Bremens.
in Saxogoth : Tacit. Germ. c. 18, elc.)

(5) En Méjico, en el Perii y en otros pueblos de América
(Solis, Gareilaso, Prescolt, Herrera, Gomara); en el Japon y
en la China (Histor. del Japon, tom. 1: P. Navarrete, rela-
cion de [a Ghina , lib. II) ; en la India (cartas edificantes: Ber-
nier, elc.); en muchos puntos del Africa (Jobson , Kolben, efe.);
en la Nueva Zelandia (Anales de la propag. de la fe); en la
Turquia; y generalmente en los paises en que se profesa el is-
lamismo.

3
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poliviria’ (1) 3y en algunas de las mas béarbaras hasta
vemos establecida la comunidad de mujeres (2).
Hemos natado que entre los Hebreos era & veces la
compra de la'mujer el modo de adquirirla en matri-
monio. Pues bien, este modo fué comun & muchas de
las naciones del gentilismo (3), y bien se concibe cuin
degradada con ¢l quedaba la mujer, cuya voluntad re-
gularmente no era consultada. Adgquirida la mujer
par este medio eran eonsiguientes los derechos que el
marido se arrogaba sobre ella considerindola como
una propiedad suya (4), el derecho de repudiarla (5), 4

(1) Entre los Medos (Strab. lib. XI): en Esparta (Fragm.
vatic. de Polib. tom. 11): en alzunos pueblos de América (Her-
rera, Gomayalib. 1), y de la cosla del Malabar (cartas edifi-
canles; Montesq. , esprit des lois, lib. XVI, ¢. 5) ele.

(2) En la Gran Bretaiia (Cesar, comment. lib. V); Etiopia -
Landolph. histor. Athiep.1ib.1V); Mogoel (Hered. lib. IV); en-
tre los Avabes (Histor. general de los drabes, lib. IV, ¢. 7).

(3) En la Traciayen los pueblosdel Asia central (Herod. V);
en la India (Strab. XV); en la Islandia (Bélime , phil. du droit,
tom. 11, lib. I, 8,) elc. En Babilonia y en Esparta el Estado
cuidaba de casar las hijas de los proletarios vendiéndolas en
priblica almoneda y dando i los que se casaban con las feas el
precio de Ia venta de las hermosas. (Herod. 1; Strab. XVI).—
Se venden tambien en la China (Gaume, hist. de la fum. P. IIL,
c. 9), en algunos puntos del Africa (Jobson), en la Nueva Ze-
landia (Geuroff), ele.

(4) Acerca del despotismomaritaly de la esclavitud dela mu-
jer en los pueblos anliguos véase entre olros & Gaume (hist. de
la fom. P. 1. c. & y siguientes), y & Bonald (del divorc. en el
siglo XIX, ¢. T), y respecto de las actuales naciones no eris-
tianas véase la cilada obra de Gaume (P. II).

(5) Acerca del repudio v del origen del divorcio en los pue-
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veces hasta el de trasmitirla & otro él mismo ¢ sus he-
rederos, como sucedia en alguna nacion (1), y final-
mente el de vida y muerte que vemos ejercido tambien
en muchas partes (2). De esta misma degradacion de
la mujer nace la costumbre ¢ el deber de inmolarse
las viudas sobre el sepulcro de sns maridos que se ob-
servaba en varias naciones de Europa y del Asia (3),
se encontro tambien establecido en algunos puntos de
América (4) y se observa aun actualmente en la Nueva
Zelandia (5) , en Guinea (6) y en la India (7). De esta
misma degradacion nacian la perpetua tatela en que

blos antiguos véase & Bonald (del divore. c. T)— Se usaba tam-
bien en Méjico v otros pueblos de América (Solis III , 173 Her-
reva; Gomara 11, 83); v se usa en Africa (Jobson), enla Ocednia,
Indias, China, Corea, Japon, Tarlaria, Persia, Armenia ¥
Turguia (Gaume, hisl. de la fam. P. 1II), sin contar los pai-
ses donde lo inlrodujo el protestantismo.

(1) Y aun hoy subsiste esta costumbre entre los Tartaros,
Circasianos y Mogoles (Hist. de los ture. mog. y lart. sequn
las notas de Bentink, tom. 115 el P. Reyes; y Du Halde, China,
lom. IV), y en el interior del Africa (Gaume. P. TI. G).

(2) Entre los Partos y Armenios (Bardes. ap. Bus. preep.
ev. VI, 10), Galos y Germanos (Pomp. Mela , histor.)

(3) Entre los Escitas, Masagetas y Tracios (Herod. Ly V),
Galos (specul. saxon. 1, 45), Indios) Strab. XV). _

(4) Méjico y Perd (Solis, I, 47; Gareil. 11, 2; Acosta, V, 6)-

(5) En el Archipiélago Viti (Anal. de la prop. de la fe, ni-
meros 82 y 80).

(6) Des Marchais, viaje & Guinea, tom. I.

(7) Un cileulo aproximado hecho en 1838 di6 por resul-
lado 2500 sacrificios de mujeres quemadas vivas por los aiios
de 1835-38 en las solas posesiones inglesas (Gaume , hist. de
la fam. 111, 8),
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estuvieron las mujeres en algunas naciones (1), in-
clusa, como veremos, la civilizada Roma ; el retiro en
los gineceos (2); yaun mas la reclusion en los harenes
usada en lo antiguo y tambien ahora en muchas de las
naciones en que ha existido y existe la poligamia (3).

Y si en algunas partes, introducidas las dotes, las
mujeres rompieron tan ominoso yugo y gozaron de
mayor libertad , fué para entregarse & todo género de
escesos y libertinaje , como lo veremos al tratar de la
familia romana.

Consideremos ahora cudl era el estado de los hijos.
Generalmente vemos establecido en favor de sus pa-
dres el dominio absoluto (4) y el derecho de vida y
muerte sobre ellos (5). Y en efecto, en muchas partes

(1) Lintre los Germanos (Monlesq, de Pesprit des lois, VII, 12).
En su luzar se hablara de la tutela de las mujeres en Roma.

(2) Como en Alenas (Barthel., viaje de Anach., tom. I,
c. 20).

(3) La custodia de las mujeres, tan recomendaia por Con-
fucio y Mahoma, introdujo ya mucho tiempo antes la costum-
bre de mutilar los varones que habian de guardarlas. De los
eunucos habla ya Moisés prohibiéndoles entrar en la Iglesia
del Sefior (Deuter. XXIIT, 1): véase tambien I. Reg. VII, 15.
En Esther, IT. se habla claramente de las casas de las mujeres
del rey Asuero y de los ennucos que las tenian 4 su cuidado.
Sobre los harenes de los Indios véase Canti, historia univer-
sal, época 11, c. 11.—Montesquieu habla de la actual reclusion
de las mujeres en la Turquia, Persia, Mogol, China y Japon
(espr. des lois, XVI).

(4) Véase Bélime (phil. du droit , tom. II, lib. I, c. 16).

(5) En Cartago (Justin. hist. univ. XVIII), entre los Parlos
y los Armenios (Bardes. ap. Eus. prep. ev. VI, 10), Germa-
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hallamos concedido & los padres el derecho de vender-
los (1), el de castigarlos hasta con pena de muerte (2),
el de esponer 6 matar a los nifios (3), y aun en algunas

nos y (ralos, Hunos, Vandalos, Hérulos y Godos (Gaume, hist.
de la fam. 1, 7). Véanse ademis las notas 2y 3 de esla pigina
y lo que se dira delos Griegos y Romanos.—Actualmente suce-
de lo mismoen el Japon (Koempher); en la China, especialmente
respecto de las hijas (Gaume, ib. 111, 9); Nueva Zelandia (Anal.
de la prop. de fé, n.° T4); ete. Véanse dichas notas.

(1) Los Tracios (Herod. V, T); los antiguos Germanos (Bé-
lime , phil. du droit, wom. II, lib. I, 16), etc. Ya se hablard
de los Romanos. — Subsiste esta costumbre en la China (Mon-
tesq., esp. deslois, XXIII, 16; anal. de la prop. dela fe, n.o*69,
87); Tartaria y Cireasia (hist. de los turc. . mog. , y tart.), y se
observa en algunos puntos de América (dichos anales n.° 80),
;Y qué dirémos de la Georgia y de las regiones del Africa, en
que se proveen los turcos y aun los cristianos traficantes en
carne humana? (V. Gawme, hist. de la fam. 111, 6, 13).

(2) En Cartago (Justin. hist. unip. XVIID), y tambien en Roma,
como se dira. En la época patriarcal , aun entre los Judios le-
nia el gefe de la familia este derecho, que vemos ejercido por
Juda respecto de su nuera Thamar. (Gen. XXXVIII, 24 y si-
guientes).

(3) V. not. -, pag. 20.— Los érabes enterraban vivas las hi-
jas recien nacidas (Gaume, hist.de la,fam. 1, &); los Germanos
esponian los hijos (Lips. ad hist. Tacit.). Ya se hablara de los
Romanos.—El aborto y el infanticidio se cometen en algunos
puntos de América (Southey. hist. del Brasil, tom. III; Gou-
roff), en Ceylan y en Java (Heber), en la Nueva Zelandia (anal,
de la prop. de la fen.® 86); el infanticidio en Otaiti (Gouroff),
entre los Abisinios (Bruce), Hotenfotes y olros pueblos del
Afrvica (Gaume, 111, 6); en la India de tiempo inmemorial se
practica diariamente, asi como la esposicion (John Beck); es-
tin en uso en el Japon (Charlevoix, hist. del Japon): y en la
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nactones la ley prescribia el infanticidio respecto de los
que H._!-_'i;t:l débiles 6 eontrahechos (1). :‘II;L« aun: en

vartas paciones eran inmolados los infelices en ha

i .‘-"‘.HIHHH 0 “ ] _':- y de olras ~|~-i'J-‘1' :'.:!.‘;lii'\"l' i.l_-,r-_q
ili

del gentilismo (2).—La eondicion de las hijas era toda-
via mas grave, pues, reinando el derecho del mas fuer-
le, se ejercia sobre ellas ¢l mas duro despolismao (3),

v en muchos ]ru-:.‘:! o= eran escluidas de la sucesion A

los bienes paternos, 6 por lo menos postergadas a los

China =e esponen 6 matan anualmente muchos millares de ni-
fios v especialmente de nias (Narvarrele, relac. de la Ching -
Anales, ete.)

{) Entre los Calehenses en la Tndia (Strab. XV) v, coma se
dird, en Grecia y ¢o Roma, Avistdleles (de Repul, VIT) v S6-
erales (de dra, T) aproehan esta costumbre. — Tambion axizie
an algunog puehlos de la Amidriea meridionnl (eostumb. de los
salvages tom. 12 Malte-Bran , anal, de log oing. 1808),

(2) En la Palesting, Fenicia, Sivia y Babilonia (Legit, XV,
21, 24 Denfer. XIT, 31 Selden, de Difs sy, syntag, 15 IL:
Eucian, de Dea syr.); Bgiplo (DMod. Sie, 1), Alviea 6 pais de
Cartago , aun despues que estuvo sujela 4 loz Romanos (Diod.
XX: Plutare. c, 14: Tectul. apolog. . 9, ale.), Crela (Fstris . in
eollee, saerif.}—Tambien se praclicaban estos saerificios en
los Antis (Gareil., orly. de los Tncas), en el Peri, por mas
que lo niegue Garcilazo, annque con poca frécoencia (Pres-
cott, conq. del Peri, I, 3), v en la Florida, ¥ se practiga annen
algunos pucblos salvages. (Costumb. de los sale. tom. 1: anal.
de la prop. de la feé n.* 89).

3) Llegaba en algunas paries hasta el punto de oblizarlas 3
prosliluirse pablicamente : asi sucedia en Dabilonia en el tem-
1-[ y e Veaus (Herad. 1), en Armeamia en el de la diosa Anaitis
Lucian. , de Assyria smil.), en Lulia, donde ganaban de esta
mirdo ¢l dote para el matnmonio (Herod. I}, ele.
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varones 6 reducidas & recibir menor parte que estos (1).

Y no se crea que esta degradacion de la familia
fuese propia selamente de los pueblos barbaros, nd,
porque la misma ilustrada Grecia y la poderosa y eivi-
lizada Roma participaron tambien de ella.

“chemos una mirada sobre la Grecia. En Esparta
no se mira el matrimonio sino como un medio de au-
mentar la pcblacion y de obtener ciudadanos vigoro-
sos ; al efecto se obliga & las doneellas a robustecerse
entregandose con pérdida del pudor & ejercicios vio-
lentos (2) ; se fulminan penas severas contra los céli-

(1) Entre los Indios, cuyas antiguas leyes se observan aun
en materia de sucesiones, las hijas no eran llamadas sino en
defecto de hijos y descendientes varones y de viuda del padre
(Leyes de Manou, lib. IX): en Atenas en defecto de hijos su-
cedia la hija, pero pertenecia como un accesorio de la suce-
sion al paviente patérno mas cercano, que lenia el derecho de
casarse con ella, anulindose el matrimonio anlerior, si estaba
casada, aunque (uviese hijos de este, a no ser que ella renun-
ciase sus derechos. (Demost. adv. Macart. IV : Iseo . IV: Sam.
Petit, leges atticw). En Esparta parece sucedian en falla de
hijos (Elian. var. hist. , 64). Los Germanos escluian 4 las mu-
geres O solo las admitian bajo un pié de desigualdad, y asi se
consignd despues en los codigos de las leyes de los barbaros
(V. Laboul., hist. del derecho de prop. en Europa, lib. IX,
c. 11), esceplo en la ley de los Visigodos, obra del clero es-
paiiol, que las admile en igualdad con los varones 4 toda clase
de sucesiones (For. Jud. Il. 1, 2-11, tit. II. Lib. 1V). El
derecho eslayo las escluia (Bélim. phil. dw droit. tom. 1I,
lib. 1II, 2).—El Koran les seiala menor parle que 4 los va-
rones (Bélim. ib.). Estin escluidas en la China, en el Mogol
(Gaume , hist. de la famil. 111, 9, 13), ele.

(2) Plutare. Vida de Licurgo. Las donecellas espartanas sa-
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bes (1) ; la ley obliga al esposo 4 robar la mujer con
quien quiere casarse (2) ; los hijos son arrebatados &
los padres (3) ; los nifios de complexion débil 6 contra-
hechos son arrojados en el estanque del Taigeto (4);
los demdas son azotados cruelmente, a veces hasta la
muerte, para poner a prueba su robustez (5) ; no son
educados por sus padres sino por el Estado (6) ; y 4 fin
de adiestrarles en las astucias de la guerra, se les en-
sefia el hurto, obligandoles & robar su alimento coti-

lian de casa y se mezclaban con mancebos en los ejercicios de
la lucha y de la carrera sin otro vestido que una corta y flo-
tante tanica (Eurip. , Androm. I, 2); y aun dicen los aulores
antiguos que luchaban desnudas en el teatro (V. Canti, hist.
univ. época 1M1, c. 5). Monlesquien (de Fesprit des lois IV, 6)
al hablar de la deshonestidad de las espartanas, dice: «\a pu-
denr méme est e @ la chasteli < » pero ; donde estaba la castidad
en una repiblica en que tres ¢ cuatro hermanos & veces no
tenian mas que una sola mujer para todos (Fragm. vatic. de
Polibio, tom. I), y donde apenas llegé & relajarse la disei-
plina republicana reiné la mas profunda inmoralidad en las
relaciones entre ambos sexos? (Cantit, lugar citado: Sudre,
hist. del comunism. c. 2).

(1) Plutar. ib.

(2) Id. ib. Lo mismo se observa en la Nueva Zelandia cuando
el pretendiente teme una negativa (Anal. de la prop. de la fe,
n.° 86) y en muchos pueblos del interior del Africa (Gaume,
hist. de la fam. 111, 6).

(3) Plutare. ib.

(4) Id. ih.

(5) Id. ib. y Pansan. in Lacon.

(6) El resultado de esta educacion lo espone Montesquieu
concisamenle, espresando que en Esparta « on w'y ¢s\ ni enfont,
numarny, Wi pivesy (de Pesprit des lois IV, 6).
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diano y castigandoles cruelmente si se dejan sorpren-
der, y se les ejercita en la caza envidndoles & perseguir
y asesinar Ilotas (1).

En Atenas el matrimonio se celebra, aun entre her-
manos (2) ; estn formalmente autorizados el adulte-
rio (3) v la poligamia (4): y generalmente en la Grecia
la prostitucion y toda especie de lujuria estin consa-
gradas por la religion y por las leyes (5); testigos de
ello los escandalos de los templos de Venus (6), y los
misterios de Adénis, de Priapo y de otras obscenas di-
vinidades (7).— Finalmente, si se esceptiia & Tebas (8),
en lo restante de la Grecia estaba generalizado el in-

(1) Plutare. in Licurg.

(2) Plutare. in Solon.

(3) Id. ib. Pero se castigaba con pena de muerte si no me-
diaba composicion pecuniaria con el marido (Caniit, hist. untv.
época 111, c. 7).

(4) De la poligamia en la Grecia hablan Diog. Laerc. Solon.
§.10; Aulo Gel. XV, 20; Plutarc. Dyon §. 3; Cicer. Tuscul. V, 21.

(5) Strab. lib. X: Cicer. de natur. Deor. XXVIII yde Re Publ.
1V, 3: Plutarc. in Solon. y en el tratado del amor : Montesq.
de Pesprit des lois VII, 9: Canti, época III, 5, 14.

(6) Strab. VIII: Justin. : Athen. XIII, 3. En Chipre las don.-
cellas en dias senalados eran enviadas 4 orillas del mar & ga-
nar su dote haciendo el sacrificiozde su virginidad & la Diosa.
(Canti, época 111, 9).

(7) Ovid. Trist. 11: Lactant. defalsa relig. 1. Estos escesos
no se limitahan 4 la Grecia (Valer. Max. lib. IT). V. lo dicho
en la nota 3 de la pig. 22. En Espaiia era adorada lambien en
Sevilla la diosa Salambo, nombre que los Babilonios daban &
Venus , con ritos parecidos & los usados por los Griegos en las
fiestas de Adonis. (Hesych. lexic. tom. II).

(8) Elian. var. hist. 1T, 7.
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adquiria lo adquiria para este (1): sus mismos hijos
eran propiedad absoluta del marido (2), que tenia so-
bre ellos un dominio pleno, como luego diremos. El
marido podia répudiarla, sin que ella pudiese sepa-
rarse de él (8), y hasta cederla 4 otro, como cedieron
las suyas Caton & Hortensio y Tiberio Neron & Au-
gusto (4). Repudiada, no adquiria la libertad , sino
que por razon de la perpetua tutela en que estaban las
mujeres en Roma (5), recaia en el poder de su padre
6 de sus agnados (6) , y muerto el marido, quedaba
sujeta & la tutela de los agnados de este ¢ de la per-
sona (ue él mismo hubiese designado en su testamen-
to (7). Finalmente ; considerada como hija adoptiva,
sucedia al marido juntamente con sus hijos (8).

Si el matrimonio no habia sido celebrado de una de
las maneras espresadas, la mujer no pusaba & I fa-
milia del marido ; quedaba en la suya propia hajo el

(1) Ulp. tit. XIX, fragm. 8.

(2) Gaii, I, 55, 56: Ulp. V, 8.

(3) Romulo perruitio al marido repudiar & su mujer cuando
esta habia cometido adulterio , preparado veneno, 6 falsificado
las llaves, pero no dié a la mujer el derecho de repudiar a su
marido. (Plutarc., vida de Romulo). La ley decemyiral hablaba
tambien del repudio, pero se ignora en qué términos. (V. Po-
thier . Pandect., tom.1, comment. ad cap. 8, tab. VI).

(4) Plutarc. in Calon.: Strab. II: Técit. annal. I, '10; Viid.

(5) Gaii, I, 144, 145: Cicer. pro Murena, XIT: Tit. Liy.
XXXIV,; 2; XXXIX, 9.

(6) Tab. V, 1, 2, ed. Dirksen: Gaii, I, 157,

(7) Gaii, I, 148-153, 157.

(8) Gai, IIT, 3.
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nombre de matrona (1), pero daba hijos & la, familia
de aquel (2) , y estos y sus descendientes se considera-
ban como estrafios para ella (3).

Terminemos ¢l cuadro de la opresion que se ejercia
sobre la mujer en la antigua Roma, por la prohibicion
que , n6 la ley, pero si la opinion publica imponia &
las viudas de contraer nueyo enlace, prodigando hono-
res i las que permanecian en aquel estado, 'y consi-
derando como deshonradas & las que se atrevian
arvostrar las. preocupaciones reinantes acerca de este
punto (4).

Tal esceso de rigor respecto de las mujeres, pro-
dujo con el tiempo una reaccion funesta ; pues habién-
dose empezado & generalizar los matrimonios por dofe
y 4 desaparecer casi del todo el poder marital (manis)
con' las formas que-lo. producian (5), resultd de ahi
que poco & poco fueron las mujeres adquiriendo til
libertad , que ellas & su vez usaron dél derecho de di-
vorcio (6) y se abandonaron & los mas deplorables es-

(1) Gell., XVII,; 6.

(2) Gaius, ad edict. provine, XVI (1169, §. 1. Dig. (L, 16)
de verbor. signif-)

(3) Gaii, ib.3id. instit. 11,161 ; 111, 242 Ulp. fr, XXVI, 8:
Justinian. preem. Inst. de SC. tertyll. (HL; 3).

(&) Valer. Max. I, 1: Plutare. in vite Gracch.; id. quest.
rom. GV : id. problem. 99, etc. (V. Gaume , hist. de la famil. ;
1, 8).

(5) Hugo, hist. del derecho vom., §. 196: Ortolan, hist. de
la legisl. rom. . época 1L, §. 3, resumen.

(6) Bonald (del divorc.en el siglo XIX, ¢. 7) dice que fué
en la democracia de Atenas donde por primera vez las leyes de
Solon permitieron & la mujer el diyorcio que tal vez ya se per-
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cesos (1).

Al'lado del poder marital habia en Roma olro po-
der no menos terrible. Era el poder patrio, tan exage-
rado, que deeia bien el jurisconsulto Gayo, que casi no
habia hombres que tuviesen tal poder sobre sus hijos
cual'el que tenian los romanos (2). Este poder era al
principio absoluto sobre los hijos y descendientes por
varon (3), asi como sobre aquellos que por la adop-
cion entraban en lugar de tales (4): no se estingnia
por la edad de los hijos sino que generalmente duraba

mitian ellas antes de laley en aquel pueblo siempre infante.
Montesquieu (de Pesprit des lois, XVI, 17) cree que esla fué
una de las instituciones que tomaron de Atenas los diputados
de Roma, donde antes solo el marido tenia el derecho de re-
pudio (v. nota 3 dela pdg. 28), y que fué incluida en las leyes
ie las Doce Tablas (afios de Roma 303, 304). Sin embargo,
dice Bonald (i:) que en el afio 563 no gozaban aun de este
derecho las mujeres romanas, segun se desprende de un pa-
saje de la comedia Mercator de Plauto; y en efecto asi resulta
de los versos Ecastor, lege dura vivunt mulieres , elc.-de la
escena 6.2 del acto IV: aunque Troplong (de Uinfluence du
christ. ete. TLP. ¢, 6) suponeque las que no estaban in manu
podian ya divorciarse en la misma época, citando en su apoyo
ofros (los pasajes del mismo Plaunto, estoes, Amphyt. acto I1I,
esc. 2., v Mercator, acto IV, ese. 5). En tiempo de Giceron
podian divereiarse las mujeres, aun sin causa. (Cic. ad famil.
lib. 'VIII, ep. 7).

(1) Plaut. Miles glorios. acto III, esc. 1.: Plufare. quest.
rom. ! ete.

(2) Gaii, inst. I, 55.

(3) Tab. IV, 2, ed. Dirksen : Justinian. §. 1 v 2. Tast. de ps-
tria potest. (I, 9).
(#) Ulp. VIII, 1: Gaii. I, 07,
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hasta la muerte del padre (1) ; comprendia el derecho
de vida y muerte (2), y podia el padre esponer (3) &
su hijo, encerrarlo en una carcel, azotarlo , mandarlo
atado 4 los trabajos del campo, matarle (4), casti-
garlo (5) y venderlo (6) , pudiendo usar de estexiltimo
derecho hasta tercera vez (7); siendo en este punto
mas dura la condicion de los hijos que la de los escla-
vos, que vendidos, y manumitidos por el comprador no
recaian otra vez en el poder del vendedor, comao los hi-
josen la potestad del padre (8). Tampoco el hijo podia
tener ni adquirir nada para si, pues todo cuanto. tenia

(1) Tab. TV, 2'ed. Dirksen.

(2) Id. ib. Véase tambien la misma tab., cap. 2 de la edie.
de Gothofr. _

(3) Heineec. anmtig. rom. lib, I, tit. 9, §. 5, not. 1: Orto-
lan, hist. de Ia legisl. rom., época I, n.® 7. Véase lambien
Tab. IV, 1.

(4) Y todo esto aunque el hijo hubiese ya administrado la
Repdbliea, desempeiiase las supremas magistraturas y hubiese
merecido elogios por su amor a la patria. (Tab. IV, fr. 2, ed.
Dirksen. V. tambien el fr. 1 al fin.)

(5) Aun con pena capilal. (Valer. Max. V, 1, 2, &: Quintil, ,
declam. V: Sallust. de bell., catilin. c. 39: Plutarc. vita Pu-
blicole).

(6) Tab. IV, c. 2, ed. Gothofr. : Cic. de orat., lib. II. Numa
Pompilio esceptud del derecho de venta al hijo casado con con-
sentimiento del padre (Dionys. Hal. 11); pero esta escepcion no
se sabe que pasase & las Doce Tahlas,

(7) Tah. IV, 3: Gaii, 1, 132; 1V, 79. Esto se entiende del
hijo; las hijas y los demés descendientes de uno 1 otro sexo ,
vendidos una vez, y manumitidos por el comprador no: recaian
en la patria potestad. (Ulp. X, 1: Gaii, L, 132).

(8) Dionys. Halic. II.
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y todo cuanto adquiria lo tenia y lo adquiria para el
padre (1). Finalmente no podian los hijos en ninguna
edad contraer validamente matrimonio sin el consen-
timiento del padre (2); y era todavia mas dura la con-
dicion de las hijas, pues ademas de estar sujetas a igual
restriccion , no podian por una parte disentir de la
eleccion de esposo hecha por su padre (3); ni por otra,
casadas ya legitimamente y con consentimiento del pro-
pio padre, pero permaneciendo en poder de este, evi-
tar que el mismo por' medio del repudio las separase
de su marido, por mas que ellas lo resistiesen (4).

Y si tan rigurosa era la condicion de los hijos que
estaban en la patria potestad , en cambio los emanci-
pados de ella no tenian derecho alguno 4 la sucesion
paterna (5), & la que en defecto de hijos y otros des-
cendientés in potestate, eran llamados aguellos que es-
taban unidos & la familia por un parentesco civil, esto
es, los agnados y los gentiles por su érden (6), y es-
cluidas todas las personas que estaban enlazadas sola-
mente por los vineulos de la sangre (7).

(1) Ulp. XIX, 18, 19: Gaii, 11, 86, 87, 89; I, 163.

(2) Paulus (11.2 y 16, §. 1. Dig. (XXIII, 2) de ritu nuptiar.):
Julianus (1. 18, ib.): Justinian pr. Inst. de nupt. (I, 10).

(3) Solo podia oponerse en el caso de ser el elegido persona
torpe, o de malas costumbres (Ulp., 1. 12, § 1. D. (XXIII, 1)
de sponsal.

(4) Ennius: Plaut. in Stich. Antonino Pio y otros empera-
dores abolieron esta facultad de los padres (Paul. sent. V, 6.
§- 45: L. 5. Cod. (V, 17.) de Repud.)

(6) Gaii, II, 161 :"III, 18, 19.
(6) Tab. V, 4, 5, ed. Dirksen: Gaii, 1lI, 1, 9, 10, 17.
(7) Gaii, IIT, 18-24.
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Trazados en breves palabras los earactéres distinti-
vos de la antigua familia romana, vamos & ver cual era
el estado de la misma en la época del nacimiento del
cristianismo.

Hemos contado entre los derechos del gefe de la fa-
milia el de repudiar & la mujer. Pues bien, este dere-
cho de que no sabemos se hubiese hecho uso hasta el
aiio 520 de Roma, en que Carvilio Ruga repudio la
suya por causa de esterilidad (1), en los tltimos tiem-
pos de la Republicay en tiempo del Imperio llego hasta
el escdndalo, habiendo usado de él los mas célebres
personajes por levisimas eausas y & veces sin ninguna 6
permiras politicas € interesadas (2) : podemos citar en-
tre otros & Panlo Emilio ; & Pompeyo, al severo Caton,
al austero Ciceron que repudié a Terencia para pagar
& sus propios acreedores con el dote de su nueva con-
sorte, 4 la que repudié despues con un leve pretes-
to (3), & Mecenas, célebre por sus mil matrimenios y
sus diarios divorcios (4), y finalmente al mismo Au-
gusto que no se avergonzo de seguir tan funesto ejem-
plo (5), que por lo demas era y continuo siende comun
en Roma, como lo atestiguan los eseritores de aquella

(1) Valer. Max. II: Dionys. Hal. II: Gell. (IV, 3)supone fué
en el afo 523.

(2) Cic. pro Cluentio: Gai. 1. 61, D. de donal. int. vie. et
ux. (XXIV, 1): Valer. Max. VIII, 2: Plutarc, in Mario : Juyen:
Satyra V1.

(3) Plutarc. in Paul. Emil.; in Pomp.; in Caton; tn Cic.
(4) Seneca, epist.: id. de provid. c. 3:
(5) Tacit. ann. V, 1.
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época y ridiculiza el festivo Juvenal en una de sus pi-
cantes satiras (1).

Las mujeres por su parte desde que pudieron ejer-
cer el devecho del divorcio se abandonaron & las ma-
yores abominaciones. Séneca nos dice que eran fre-
cuentes eslos divorcios, y que ciertas damas ilustres
contaban sus aiios né por el niimero de los consules
sino per el de sus maridos ; que el adulterio ¥a no cau-
saba vergiienza; que la castidad era una prueba de
fealdad , y que ya no se tenia rubor de estos crimenes
desde que se habian multiplicado (2). A estos escesos
anadian el mas costoso y refinado lujo (3) , la mayor ti-
rania con. sus esclavos (4), la mas feroz aficion 4 los
sangrientos espectaculos del circo (5), la asistencia 4
indecorosas fiestas ¢ impudicas diversiones (6) y los
VEIgonzosos vicios de la embriaguez y la glotoneria (7).
Tal era el estado de degradacion en que se hallaba su-
mida la mujer pagana.

(1) Satyra VI.

(2) Séneea, de beneficiis 111, A6 : Tacit., annal. 1, n.o 34:
Martial. VI, epig. 7: Juven. Satyra VI.

(3) Séneca, epist. 96: Plutarc.: guest. rom. : Tito Livio,
XXX1Y, 3. Plin. IX, 58; XXVIII, 50: Tacit., annal. II, 85;
XII, 3.

(4) Juven. ; satyra VI.

(5) Cuando algun gladiador moribundo pedia gracia, 4 las
mas jovenes damas romanas era dado el placer de negérsela
leyantando el pulgar, accion que era la seiial de muerte (polli-
cep vertebant; Juven, , satyra II).

(6) Ovidio, Tristium [[; Martial , III; id. spec. : Vid. Canti,
época VI, e. 5.

(7) Séneea, epist. 95: Tacit. annal. XV, 37.
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+Y qué era de los infelices hijos en unas familias tan
corrompidas? El aborto, la esposicion y el infanticidio
desembarazaban 4 los padresde la carga de sushijos (1),
y estos crimenes horribles se hallaban autorizados por
las méaximas de los filosofos y por los legisladores grie-
gos y romanos (2). No solo los padres, sino & veces
madres desnaturalizadas atentaban contra el fruto de
sus entranas (3). Si llegaban & nacer y eran notable-
mente deformes, la ley de las Doce Tablas mandaba
matarlos al momento (4); y cuando no lo eran, su
vida 6 su muerte dependia de la voluntad del pa-
dre (5); y todas las noches en el Velabro y en la co-
lumna Lactaria se esponian multitud de nifios, que 6
morian de debilidad, 6 eran presa de los mégicos y he-
chiceras que los mataban para mezelar su sangre en
sus filtros, 6 de los mendigos que los descoyuntaban
6 mutilaban para especular con sus miserias eseitando
la compasion piiblica, 6 eran escogidos por los lanis-
tas para educarlos en las escuelas de gladiadores, ¢ si
eran nifias eran arrebatadas por los poseedores de lu-
panares para educarlas en el libertinaje (6).

(1) Quintil., decl. tom. VI. Tertul., apolog. c. 9: Lactant. ,
Divinar. instit., VI. Plin., IV, epist. 15: id. XXIX, c. 4.

(2) Aristot., de Repib. , VII: Séneca, de ira I, 25: Plulare. ,
del amor de los padres d sus hijos: etc.

(3) Juven., satyra VI.

(4) Tab. IV, 1: Tit. Liv. XXVII, 37; XXIX, 29.

(6) Terent., Heautont., act. IV, sc. +: Gaume, hist. de la
famil., P. 1, c. 11,

(6) Festus, verb. Laclaria: Horat., epod. ode V: Terent.,
Heautont. sc. 1: Ovid. Heroid. V1: Sénec., controvers. V, 32;
X: ete. Véase Gaume, ib.
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#Qué hicieron los legisladores romanos antes del na-
cimiento del cristianismo para cortar tan espantosos
desordenes y regenerar la sociedad doméstica? Dieron
la ley Voconia dirigida & reprimir el lujo y gastos de
las mujeres, ley inicua por otra parte, en cuanto pro-
hibia instituir heredera & la mujer aunque fuese hija
tinica del testador (1). Pero mas importancia tenian
las leyes Julia y Papia poppea (2), con las que Augusto
mtento en vano aumentar & toda costa la poblacion
asaz disminuida por las guerras civiles, por el eelibato
y por la falta de hijos en las familias debida & los repu-
dios, abortos, esposiciones é infanticidios. Pero jernrn
capaces estas leyes de moralizar 4 la familia ? N6, por-
que su objeto era puramente material (el aumento de
la poblacion) , y muchas de sus disposiciones inmora-
les. Para facilitar los matrimonios se permiten estos en-
tre varias clases en que estaban antes prohibidos y aun
entre parientes muy cercanos ; se castiga, né solamente
el celibato, sino la infecundidad ; se dan premiosa los
que tienen cierto mimero de hijos; se autoriza el con-
cubinato; y la concubina es de mejor condicion en las
sucesiones que la mujer legitima estéril, en cnanto
aquella puede heredar la cuarta parte de los bienes del
amancebado y esta solo la décima de los del marido (3).

(1) S. Agust, , de civit. Dei, 111, 21 ; Tit. Liv. XLI, 84. So-
bre esta ley publicada en el afo 585 de Roma, v. Hugo, hist.
del derecho romano , §. 169.

(2) La ley Julia (a. Rom. 757, cuarto de la era cristiana)
fué refundida en la ley Pappia (a. Rom. 762, IX de Cristo).

(3) Véase esla ley y Hugo, hist. del derecho rom., §. 296;
Gaume , hist. de la fam. 1, 10: Montesq., de Pesprit des lois.
XXII, 21: ete. '
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No es pues estrano que semejantes leyes no consi-
guiesen su objeto, y que la corrupcion tomase de dia
en dia nuevas creces.

Mas hétenos llegados ya & una época en que el dere-
choromano en general va depurindose cada dia mas y
mas de su primitiva rudeza, y en que los eternos princi-
piosde la equidad y de la justicia van prevaleciendo so-
bre el rigordel derecho ymodificindolo en gran manera.

Dos hechos pueden darnos la razon de este fenéme-
no; primero, el movimiento intelectual que va ope-
randose en la sociedad romana por la introduceion de
la Filosofia ; segundo , la predicacion del Evangelio.

Respecto del primero, no vacilamos en decir que
no era de por si suficiente para regenerar la familia,
porque los mas eminentes filésofos habian caido en los
mas graves errores respecto de esta materia. Platon,
el divino Platon, ensefiaba la comunidad de muje-
res , el adulterio , el aborto y el infanticidio, y la edu-
cacion comun de los:hijos por el Esta-do (1). Aristoteles
era de su misma opinion en los tres 1iltimos puntos (2).
Por fin, las miximas del Epicureismo, tan estendidas
en la sensualista Roma (3), eran por cierto bien poco &
propésito para regenerar la sociedad doméstica cor-
rompida. Hagamos no obstante una honrosa eseepcion
en favor de la Filosofia del Portico y de sus tenden-
cias espiritualistas, & la cual no podemos negar un

(1) Plat., de Repub. V.
(2) Arist. Politic. LA T 5 T | B
(3) Montesq., grandeur et décad. des rom. , ch. X.
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grande influjo en las mejoras que recibid la legislacion
romana en la época que consideramos; en la que la
equidad y el derecho natural eran proclamados por los
grandes jurisconsultos y tomados en cuenta por los pre-
tores en las modificaciones que iban introduciendo en
el derecho y hasta por los emperadores paganos en al-
gunas de sus leyes (1).

i Pero atribuiremos solamente 4 la influencia de la
filosofia estéica esa transformacion que iba sufriendo
el derecho de la Roma de los Césares? Si bien lo ob-
servamos, los prineipios del estoicismo desde el tiempo
de Séneca se revisten de formas mas bellas y mas pu-
ras que en la época de su aparicion en Roma, y los es-
critos de este filosofo demuestran un progreso notable
sobre las obras en que Ciceron habia tratado los mis-
mos asuntos (2). Mas aun, en las doctrinas de Séneca
se reflejan tan evidentemente las ideas cristianas, que
muchos Santos Padres no vacilaron en llamarle nues-
tro Séneca (3) y que ha llegado hasta & suponerse que
habia mediado una correspondencia entre él y el apds-
tol S. Pablo (4). Sin admitir semejante suposicion, no

(1) V. Troplong . de Pinfluencc du christian. sur le droit des
rom., P. 1, c. 4.

(2) Troplong , ib.

(8) S. Geronimo, de seriptor. Eccles., ¢. XII; Tertuliano,
de antma; S. Agustin, de civit. Dei, VI, 10.

(4) Las 14 cartas que forman esta correspondencia, que an-
tiguamente se tenian como auténticas, y como tales fueron ci-
tadas por S. Agustin y S. Gerénimo, se hallan en el Séneca
de Panckoucke, tom. VII. (Nicolas, estud. filos. sobre el cris-
tian., P. I, lib. I, c. 6, apéndice).
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puede casi dudarse que Séneca debi6 tener noticia de
Pablo, si se considera que éste, acusado por los judios
como culpable de nuevas supersticiones, tuvo que com-
parecer ante el tribunal de Galion, hermano mayor de
Sénecay proednsul de la Acaya, que no hizo caso de la
acusacion (1), y se sabe que existia una grande intimi-
dad entre los dos hermanos (2) ; ni es probable que Sé-
neca dejase de tener conocimiento de unas doctrinas
predicadas ya_por todo el mundo (3) y especialmente
en Roma, donde las ensefiaba el mismo Pablo (4) y
donde existia un grande mimero de cristianos que las
confirmaban con su sangre en la persecucion que con-
tra ellos levanto el cruel Neron cuando Séneca aun vi-
via (5). Ni cabe duda en que desde Neron & Constantino
las doctrinas del cristianismo predicadas por todas par-
tes (6) , sostenidas desde el principio por la sangre de
los mértires (7) y mas tarde tambien por ilustres apo-

(1) Act. Apostolor. XVIII, 12-16.

(2) Séneca, de ira; de vita beata ; de consolat.

(3) Acta apostol. y epistolas, passim.

(4) Acta aposl., passim. Epistolas de S. Pablo escritas la ma-
yor parte en Romay passim. En Roma escribio tambien S. Pe-
dro las dos suyas.

(5) Hablan de esta persecucion Tacito, annal. XV, 44: Sue.
ton., vita Neron. c. 16: Séneca, epist. XIV.—De Maistre cree
que Séneca vio y oyo realmente 4 S. Pablo (veladas de S. Pe-
tersh., t. 11). Vid. tambien Troplong, de Pinfluence du christ.,
P. I, e. 4; y Nicolas, estud. filos. sobre el cristian. , 1.* parte,
lib. 1, c. 6, apéndice.

(6) V. Alzog, histor. univ. de la Iglesia, §§. 44, 46, 50, 62
y siguientes. .

(7) Tertul., apolog., §. 50: Alzog, ib. ¥ §. 70
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logistas (1) en una viva polémica con los gentiles, y
profesadas por un inmenso nimero de personas de to-
das las clases y profesiones del Estado (2), debieron ha-
cerse lugar al lado de la filosofia y aun ejercer por su
superioridad sobre esta misma y sobre el derecho una
grandey legitima influencia, especialmente en una épo-
ca en que, como dice Troplong, asi los hombres, como
las ideas tendian & comunicarse y transformarse ; en
que el eclectismo filoséfico meditaba la fusion de todos
los grandes sistemas en un sincretismo poderoso; y en
que el titulo de eindadano romano comunicado a todos
los siibditos del imperio (3) borraba las distinciones de
raza y de origen en toda la estension del mismo (4).
No nos admiremos pues de los rasgos de ecristianismo
que se observan en los estoieos de aquel tiempo, prin-
cipalmente en los eseritos de Epicteto, en el caracter de
los emperadores Antonino Pio y Marco Aurelio, y so-
bre todo en los escritos de este, que perseguia & los fie-
les y sin embargo consignaba en sus Pensamientos las

(1) Aristides, Quadrato, Meliton, Apolinario, y Milciades,
(cuyas apologias se han perdido); Justino, Taciano, Alenago-
ras, Teofilo, Clemente, Origenes, Minucio Félix, Ireneo,
Tertuliano, Cipriano, Arnobio, ete.

(2) Tacit. annal. XV, 44 : Plinio, epist. X, 97, 98: Tertul. ,
apologet. , c. 40.

(3) En tiempo de Caracalla (afios 212-217): Véase Orlolan,
hist. de la legisl. rom., épocalll, n.o 72,

(4) Troplong, de Uinfluence du christ., 1. P., ch. 4, donde
nota que Tertuliano (de pall.) hablaba ya de la trasformacion
que iba sufriendo el mundo en su época.
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maximas y las verdades morales del eristianismo (1).
Ni estranemos que Alejandro Severo respetase los prin-
cipios de esta religion (2) , y que Ulpiano y otros juris-
consultos enemigos de los eristianos siguiesen sus doe-
trinas creyendo quiza seguir las del estoicismo puro (3).
Ademéslas maximas filosoficaspor si mismas eran inca-
paces de reformar la familia ; pues vemos que por mas
que algunas penetrasen en la esfera del derecho (4),
la familia pagana continunaba en su degradacion (5);

(1) V. Villemain, de la filosof. estoica y del cristianismo;
Troplong, lugar citado; y Nicolas, estudios filosof. P. 1, lib, 1,
apéndice.

2) Lamprid., vita Alex. Severi.

(3) V. Troplong, ib. ylas leyes que cita (Il. 3, 4. D. de iust.
et iure (1, 4): 1. 4, §.4451. 32, de statu hom. (I, 5): 1. 32 de
div. reg. wwris (L. 17), en las que Ulpiano y Modestino ha-
blan de la igualdad y libertad natural de los hombres en tér-
minos que demuestran el progreso que habian hecho las ideas
desde Platon (de legibus IX) v Aristoteles (Polit. I, 2), que opi-
naban fan erroneamente en esta materia. V. tambien Ortolan
hist. de la legisl. rom., n.° T73.

(4) Lerminier dice que la ciencia filolégica ha probado la in-
fluencia del estoicismo como arte, como ciencia, como forma
del pensamiento, su influencia logica sobre la legislacion ro-
mana, pero que su influencia moral no existe ; condenacion
manifiesta, aiade, para la filosofia antigna, que existia toda
en la abstraccion, sin pasar & la praclica. (Cours d’hist. des
législ. compar. lec. 20).

(5) Tertul., ad wwor. 11, 6: id. Apolog.: Macrob. Saturn.,
I, 42: ete. V. Gaume, hist. de la'fam. P. 1,14, 12; P. 11, 4:
Canti, época VI, c. 63 y gzeneralmente los aulores que tratan
de las costumbres de los romanos en la época de los empera-
dores gentiles.

6
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cuando el cristianismo no se concretaba a servir de
pasto & la inteligencia, sino que se infiltraba en las cos-
tumbres de los fieles, como nos lo demuestra el retrato
que de la familia cristiana de los primeros siglos nos
hacen los escritores de aquellos tiempos (1).

Pero antes de ver las modificaciones que el cristia-
nismo introdujo en el derecho de familia, hemos de
examinar cuiles son los principios qué proclama esla
religion relativos & la misma.

Desde luego el matrimonio recobrd sus primilivos
caractéres y ademds fué elevado & la categoria de Sa-
eramento. « ;No habeis leido, dijo Jesucristo & los Fa-
riseos , que el que hizo al hombre desde el principio,
macho y hembra los hizo? y dijo: Por esto dejard el
hombre padre y madre, y se ayundard ¢ su mujer, y
serdn dos en una carne. Asl que ya no son dos, sino
una carne. Por tanto, lo que Dios juntd, el hombre no
lo separe.» Dicenle: « ;Pues por qué mandd Moisés dar
cartade divoreio, y repudiarla ? » Les respondid ; « Por-
que Moisés por la dureza de vuestros corazones os per-
milid repudiar d vuestras mujeres: mas al principio
no fué asi. Y digoos, que todo aquel que repudiare d
su mujer , sino por la fornicacion , y tomare otra, co-
mete adullerio : y el que se casare con la que otro re-
pudié, comete adulterio (2).» Y S. Pablo, hablando

(1) Justin., apolog. I: Tertul. ; ad uxor.; id. apolog., ¢. 39:
Chrysost., laus Maz. ; id. homil. XXVI, in ep. 1, ad Corint.
(V. Gaome, P. 11, c. 5-10).

(2) Matth. XIX, 4-9.
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del matrimonio, decia: «Este sacramento es grande. ..
en Cristo y en la Iglesia (1).»

Hé ahi proclamadas de nuevo la unidad del matri-
monio, su indisolubilidad , la igualdad de los esposos y
la santidad del mismo ; y proscritos por consiguiente el
divoreio, la poligamia, y el despolismo que ejercia an-
tes el hombre sobre la mujer, que desde ahora queda
de nuevo declarada su ayuda y compafiera. Pero esta
igualdad, que proclamd tambien S. Pablo (2), no lleva
consigo lo que en el dia se ha dado en llamar la eman-
cipacion de la mujer, que equivocadamente se quiere
fundar en los principios del cristianismo; porque en los
mismos libros de la nueva ley hallamos claramente es-
tablecida la autoridad del marido, aunque al mismo
tiempo el uso moderado que este debe hacer de ella y
el amor hacia su mujer con que debe templarla.

« Las mujeres, dice S. Pablo, estén sujetas d sus
maridos , como al Sefior; porque el marido es cabeza
de la mujer , como Cristo lo es de la Iglesia.... y ast
como la Iglesiu esta sometida d Cristo , asi lo estén las
mugeres d sus maridos en todo.... La mujer reveren-
cie d su marido (3)» Y dirigiéndose & los maridos,
les dice: « Vosotros, amad d vuestras mujeres, como
Cristo amé tambien d la Iglesia, y se entregé d si
mismo por ella, para santificarla.... para presentdr-
sela d si mismo gloriosa.... santa y sin mancilla. Asi
tambien deben amar los maridos d sus mujeres, como

(1) Ad Ephes. V, 32.
(2) Corinth. VII, 3-5, 10, 11.
(3) Ephes. V, 22-24, 33.



d sus propios cuerpos. El que ama d su mujer d si
mismo ama.... Cada uno de vosotros ame d su mujer
como d si mismo (1).... No seais desabridos con vues-
tras mugeres (2).»

Hemos dicho que el paganismo llevaba su rigor res-
pecto de estas hasta mas alld de la tumba de sus ma-
ridos , dificultindoles el segundo matrimonio, ha-
ciéndolas por le mismo desiguales en condicion & los
hombres, & quienes no se imponian semejantes res-
tricciones. Pues bien, el eristianismo ha quitado esta
desigualdad , pues aunque S. Pablo aconseja a las vin-
das que permanezcan en este estado y las dice que se-
rdn mas bienaventuradas si ast lo hicieren ; afiade que
la mujer viuda queda libre, y que si no tiene don de
continencia , se case con quien quiera, con tal que sea
en.el Sefior (3).

Vemos pues de qué manera el eristianismo ha sa-
bido conciliar la igualdad con la dependencia entre
marido y mujer (4). Igual acierto ha tenido en la or-
ganizacion de las relaciones entre padresé hijos, dando
a aquellos toda la autoridad necesaria para la educa-
cion y direccion de estos, sin hacerla degenerar en
despotismo. «Hijos, dice, obedeced i vuestros padres
en el Senor: porque esto es justo. Honra & tu padre y

(1) Ephes, 25-28, 33.

(2) Coloss. IIT, 19.

(3) L. Corinth. VII, 8, 9, 39, 40.

(4) Ignaldad moral, desigualdad de mando. (Janet, lu fa-
mille, 11. le¢. Vide tambien Chrysost. Homil. XXVI, in I. ad
Corint. . n.*s 6, 7).
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i@ tu madre , que es el primer mandamiento con pro-
inesa ; para que te vaya bien, y seas de larga vida so-
bre la tierra (1). El que maldijere al padre 6 @ la
madre , muera de muerte (2).» «¥ vosotros, padres,
anade , %o provoqueis d ira d vuestros hijos, para que
no se hagan de animo apocado : mas criadlos en disci-
plina y correceion del Seror (3).»
Cstas son las leyes principales de la regeneracion de
la sociedad doméstica consignadas en los sagrados li-
bros del Nuevo Testamento; y la Iglesia, guidndose
por ellas y desarrollindolas segun su espiritu , consi-
auid elevar la familia entre los cristianos & un grado de
perfeecion en que no se habia visto desde el prineipio
del mundo. Podriamos presentar aqui un cuadro del
estado de la familia cristiana en aquellos primeros si-
glos sin otro trabajo que el de estractar las bellas pa-
ginas de Tertuliano y de otros ilustres apologistas (4) ;
pero no es esle nuestro objeto sino el de examinar la
influencia que los prineipios cristianos ejercieron en el
derecho de familia.

En la época anterior 4 Constantino se habia despo-
jado ya & los padres del derecho de vida y muerte so-
bre sus hijos (5) ; asi se desprende de algunas diposi-

)
EQ) Malth. XV, 4,
(3) Coloss. III, 215 Ephes. VI, 4.
(4) V. nota 1 dela pag. 42.
(5) L. 2. D. ad leg. Cornel. de Sicariis (XLVIII, 8.) fr. Ul-
piani: L 2. D. de liber. et posth. (XXVIII, 2.) fr. Pauli.

1) Ephes. VI, 1-3.
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ciones singulares de Trajano (1) y de Adriano (2); y
en virtud de una constitucion de Alejandro Severo
quedaba reducido aquel derecho & la facultad de im-
poner castigos moderados (3) : habia igualmente caido
en desuso la venta de los hijos y aun fué reprobada por
una ley de Diocleciano (4): tambien habia sido algo
menguado el derecho de los padres sohre los hienes de
los mismos desde que , como un aliciente para abrazar
la carrera de las armas se concedid & estos la propie-
dad de los bienes adquiridos en el servicio militar (5) :
se habia convertido en ilusoria la tutela de las muje-
res y ya solo tenian necesidad de tutor para ciertos
actos (6) ; y empezaba & darse en las sucesiones ma-
yor consideracion & las mismas y & los parientes na-
turales que no estaban sujetos al gefe de la familia ni
unidos a ella por los vinculos civiles (7). Pero si para

(1) L 5. D. si & parente quis manumiss. (XXXVII, 12.) fr.
Papiniani.
(2) L'5. D. de lege Pomp. de parricid. (XLVIII, 9.) fr. Mar-
ciani.
(3) L. 3. Cod. de patria potestate. (VIII, 47).
(4) L. 1. C. de patrib. qui filios distrax. (IV, 43).
(5) Juven. Satyra, VI: L. 2. D. ad S. C. Macedon. (XIV, 6.)
{{[ Ull_g))iani: Justinian. pr. Inst. gnib. non est permis. fac. test.

(g) Gaii, I, 114, 149-15%, 157, 161, 190, 194: Ulp. XI,
20, 27: F'ragm. vatic. 325, 327.

(7) Por medio de la posesion de bienes que daba el Pretor
Gaii, 111, 25-35): L. 1, §. 2. D. quis ordo in posses. serv.
(XXXVIIL, 14.) fr. Modest. : ete.) y por las disposiciones de los
88. GC. Tertylliano y Orficiano, publicados, aquel en el rei-
nado de Antonino Pio y este en el de Marco Aurelio y Com-
modo. (Justinian. Inst. de S. C. Orphit. (Ill, 4); ib, de S. C.
Tertyll, (111, 3).
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algunas de estas modificaciones del derecho de fami-
lia influyeron las luces que derramaba el eristianismo,
no podemos negar que para otras hubo causas de dis-
tinta naturaleza ; por lo que, sin entrar en una averi-
guacion escrupulosa sobre estos puntos, nos constitui-
remos en la época en que, habiendo subido el eristia-
nismo eon Constantino al trono de los Césares , pudo
obrar ya directamente venciendo la resistencia que &
los prineipios de equidad oponia la rigidez del antiguo
derecho, en cuya lucha hasta entonces habian 1do pro-
gresando con lentitud estos prineipios apoyados por la
filosofia estdica influida indirectamente por el naciente
cristianismo. Mas desde que este se puso al frente de
una manera directa y ostensible, el progreso reforma-
dor fué cada dia mas acelerado en el intervalo que
medi6 entre Constantino y Justiniano.

Al primero de estos emperadores corresponde la glo-
ria de haber iniciado de un modo decidido la reforma ;
mas aunque la emprendié ardorosamente no pudo ve-
rificarla por completo, porque la sociedad no estaba
suficientemente preparada para recibirla, pues el pa-
ganismo estaba todavia muy infiltrado en las ideas, le-
yes y costumbres, y el antiguo derecho profundamente
arraigado era aun objeto de un singular respeto y ve-
neracion para que pudiese pensarse desde luego en
cambios radicales. Pero la reforma emprendida por
Constantino fué llevada adelante con mas 6 menos ar-
dor por sus sucesores, y & Justiniano cupo el honor de
haberla llevado & cabo en sus inmortales leyes y com-
pilaciones, formando este monumento que, & pesar de
algunos lunares y despues de tantos siglos, escita aun
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nuestra admiracion , v es el manantial en donde juris-
consultos y legisladores van & beber los grandes prinei-
pios de la equidad y de la justicia.

Hagamos pues una ligera resena de la influencia que
ejercid el cristianismo en esa época en el derecho de
familia del imperio romano.

Constantino abrogd las leyes eontra el celibato (1),
no solo para favorecer la continencia y la virginidad
tan honradas por la religion de Jesucristo , sino tam-
bien para que el matrimonio fuese el resultado de una
vocacion libre conforme al espiritu de la misma reli-
gion (2): proscribié el amancebamiento, reprobado
por ella; declard nulas las donaciones que se hicieren
& la concubina y 4 los hijos que nacieren de esta cul-
pable alianza, y concedid la legitimidad & los ya naci-
dos si sus padres consentian en convertir el coneubi-
nato en matrimonio (3), disposicion que renovada y
ampliada por otros emperadores (4) ha pasado & for-
mar parte del derecho comun.

Hemos visto que las leyes de Augusto permitian el
malrimonio entre parientes muy cercanos. No era asi
por el antigno derecho de Roma (5); ni lo permiten
altas razones de moralidad entre aquellos que viven en

(1) L. 1. Cod. Theod. de infirmand. pan. ce@lib.: V. lam-
bien la Const. 1. Cod. Just. de igual titulo (V1II, 58), que es de
los emperadores Gonstantino, Gonstancio y Conslante,

(2) V. Troplong, de Finfl. du christ., P. 11, c. 3.

(3) L. un. Cod. Just. de concubinis (V, 26); 11. 1, 5, ib. de
natural. liber. (V, 27).
(4) Cod. Just. V, 217
(3) Plutare. Queest. V1.
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relaciones intimas de parentesco ; & las que el cristia-
nismo afiade la necesidad de estender los lazos de cari-
dad entre hombres que no estan ya unidos por los de
la sangre , para lo que sirven en gran manera los ma-
trimonios (1). Por esto Constantino los prohibio en los
grados en que Augusto los habia permitido (2), y otros
emperadores establecieron nuevas prohibiciones (3), si
bien que en este punto, por lo menos en Oriente, la
legislacion civil no fué tan alli como la de la Igle-
sia (4).

El matrimonio en aquella época se entendia perfec-
cionado por el solo consentimiento sin necesidad de
ceremonia alguna civil ni religiosa (5). La Iglesia res-
petandolo eomo & sacramento lo consagraba con sus
oraciones y bendicion , reprobando las uniones que se
formaban de ofro modo (6). Sin embargo en esta parte
no vemos que hasta Justiniano las leyes hagan men-

(1) S. Agust. de civit. Dei, XV, 16.

(2) Sozomeno habla de las leyes que dié Constantino prohi-
biendo estos enlaces.

(3) L1. 1, 3, 4. Cod. Theod. de incestis nupt.: 11. 5, 8, 9.
Cod. Just. ib. (V, 5).

(4) V. Berardi, comment. in ius. eccles., tom. I, dis. 4,
c. 4: Walter, manual del derecho ecles. , lib. V1| c. 4.

(3) Sezun la opinion comun de los intérpretes bastaba ey
consenlimiento. Sin embargo, Ortolan cree que ademas de é
era precisa la tradicion de la mujer al marido ; pero dice que
para esta tradicion bastaba que este de cualquier manera fuese
pueslo en posesion de aquella. (Espl. histor. de las Instit. de
Jusi., (lib. I, ¢. 10).

(6) S. Ign. Mart. ep. ad Polycarp. : Tertull. de pudicit; id,
ad wwor. 11, ult.: Ambros. ep. 70: etc.

1
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cion de este requisito; y aun este emperador no tanto
lo prescribe, como supone que estaba en uso (1). Cuan-
do mas tarde empezd & prescindirse del cumplimiento
de este deber religioso, el emperador Leon condend su
inobservancia (2).

Constantino aMrog6 asimismo el divorcio y el repu-
dio, aunque por la fuerza de las circunstancias se vié
precisado a sentar algunas escepeiones (3). Sin embar-
g0 sus sucesores y aun el mismo Justiniano no supieron
hacer marchar adelante la obra de Constantino ; antes
bien, dejandose llevar de las preocupaciones, hicieron
dar  la civilizacion un paso retrégado en este punto (4);
y la Iglesia & pesar de sus esfuerzos no consigui6 hasta
mas tarde hacer triunfar completamente la doctrina de
Jesucristo sobre la indisolubilidad del matrimonio.

Respecto de las segundas nupcias, que Augusto ha-
bia alentado para fomentar el aumento de poblacion (5),
la Iglesia las vi6 impugnadas por los Montanistas (6) y
los Novacianos , pero las sostuvo decididamente, con-
siderdndolas como legitimas (7) , aunque no mirando-
las con igual favor que al primer matrimonio (8). Los

1) L. 2% C. denuptiis (V. 4.): Novella 74. §
2) l|n||e: Leon. Nov. Const. 89.
3) L. 1. C. Theod. de repudiis.

Honorio, (1. 2. ib.); Teodosio el javen (en su novela 117.
y 1. 8. C. Just. de repudiis (V, 17); Anastasio (1. 9 ib.); Jus-
Lini.'um (Novel, 117, c. 8, 93y sobre todo en la nov. 140).

(5) Leyes Julia y Papia poppea (Ulp. XIV).

(6) Tertuliano , que incurrié en esta heregia, (de Mono-
gam. c. 1.5 de Pudicitia, c. 21.)
(7) Cone. Niceno, can. 8.: S. Agust., de bono viduit. c. 12.
(8) Cone. Neoc. can. 3: Basil. ep. can. ¢. 4: ele.

(
(
(
(
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emperadores cristianos, conservando la prohibicion de
casarse la viuda en el tiempo del luto, que Teodosio es-
tendié & un afio (1), coneiliaron la libertad de los viu-
dos con el interés de los hijos habides del consorte di-
funto, obligando, no solo 4 la viuda sino tambien al viu-
do que'se casasen de nuevo, & reservar para aquellos
los bienes procedentes del anterior matrimonio, y no
permitiéndoles dar al nuevo consorte mayor porcion de
bienes que la menor que dejasen 4 cualquiera de los
hijos de aquel (2). AL

La mujer quedd realzada por las leyes de'los empe-
radores cristianos , como lo estaba ya por el eristianis-
mo. La Iglesia habia reconocido la importancia de'la
mujer ; se habia servide muchas veces de su influen-
cia para la conversion de sus maridos y familias, y de
sus servicios para el socorro de los martires v para el
ejercicio de obras de caridad ; y aun habia revestido 4
algunas de una dignidad, la de Diaconisa (3), encar-
gandolas una parte de la instruccion y apostolado para
con las personas de su sexo. 'Y la mujer habia cum-
plido su mision y merecido bien de la Iglesia; y habia
respondido intrépidamente de su fe ante los tribunales

(1) L. 1. C. Theod. de¢ secund. nupt.: 1. 1, 2. €. Just. ib.
v, 9).

(2) LI. 2 y 8. §. 4. C. Theod. de secund. nupt.: 1. 3,5,
6, 9. Cod. Just. ib. (V, 9)5 Nov. II'; ¢. 23 Nov. XXII, cc. 27,
28,30 Nov. XXXI.

(3) S. Pablo, ad Rom. XVI, 1: Plin. epist. 97. ad Traj.:
S.'Ignat. ep. ad Smyrn.: Tertull. ad uxor. 11: Constit. apost.
1, 58; I, 16: Conc. Chalc. can. 15: C. Carthag. e. 12:
Justinian. noe. VI, 63 nov. CXXIT, 13 efc.




— B
del gentilismo ; y habia arrostrado impévida los tormen-
tos y la muerte en defensa de su religion. No nos ad-
miremos puesde que aquellos emperadores, penetrin-
dose del espivitu del eristianismo, levantasen 4 la mujer
de su abyeceion , y la protegiesen, librindola comple-
tamente de la antigna tutela (1) ; declardndola capaz
de ejercer la de sus hijos y nietos (2) ; dandola eficaces
garantias para la conservacion de su dote (3) ; y admi-
tiéndola & parte de la herencia de sus hijos, aun cuando
no-tuviese el niimero de estos que exigia para ello la
legislacion antigua (4).

No fueron menores los beneficios que los hijos al-
canzaron de la influencia del cristianismo en la legis-
lacion. Constantino fulmina las penas del parricidio
contra los que mataren & sus hijos (5) ; y aunque para
evitar la esposicion se ve forzado 4 tolerar que los pa-
dres reducidos 4 la indigencia, vendan & los recien
nacidos , facilita el recobro de la libertad de estos, y
para quitar todo pretesto & estas ventas dispone que los
padres pobres reciban alimentos del tesoro /6). Sus su-

(1) Constanlino, 1. 1. Cod. Just. de his qui veniam wlalis
(11, 45).

(2) Ll. 2, 3, Cod. Just, guando wmulier tutel. (V, 35); Nov.
XXII, c. 40; Nov. XCIV, c. 1: Nov. CXVIII, c. 5.

(3) Justin. pr. Instit. quibus alien. licet (11, 2).

(4) L. 2. C. Theod. de inof. test.: L1. 1, 2, 7, 8. ib. de le-
git. hered. : Instit. Just, §§. 3, 4, 5, de S. €. Tertyll. (11, 3).
(5) L. un. C. Just. de his qui par. vel lib. occid. (IX, 17).

(6) L. 1. C. Theod. de expositis; 1. 2. ib. de his qui sangui-
nolentos; 1. 2. C. Justin, de patrib. qui fil. distrax. (1V, 43):
I1.-1. 2. C. Theod. de aliment. que inop. parentes.
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cesores prohiben la exposicion; y Justiniano declara
libres & los espdsitos, prohibiendo atentar contra su
libertad (1). — Quebrantan tambien los emperadores
eristianos el derecho de propiedad que el padre seguia
conservando sobre casi todos los bienes del hijo, y ade-
mas del pleno derecho que tenian ya los hijos sobre los
bienes adquirides en el servicio militar (peculio cas-
trense) , les conceden 6 amplian por lo menos el de los
ganados en varios oficios y profesiones (peculio euasi-
castrense), y les dan la propiedad de los procedentes
de la madre y de otros que constituian el peculio ad-
venlicio, del que el padre solo conserva el usufruto (2).
Tambien en esta época desaparecié la desigualdad de
las hijas y de los nietos respecto de los hijos en las con-
diciones de la desheredacion (3).

Finalmente en tiempo de los emperadores cristianos
acabd de corregirse lo que tenia de inicuo el sistema
de sucesiones , que se fundaba meramente en el paren-
tesca civil, quedando escluidos todos aquellos que no
estaban unidos 4 la familia por los vinculos del poder,
por mas que lo estuviesen por los de la sangre , y por
consiguiente todos los que habian salido de la familia
por la emancipacion v los parientes por mujer, de cu-

(1) L. 2. C. Just. de anf. expos. (VIIT, 52): 1. un. C, Theod.
de patr. qui fil. distrax.; Nov, 22, de Valentin. IIl: 1. 4. C.
Just. deinf. expos.

(2) Véanse los intérpretes de la Instit. de Justiniano en sus
comenlarios al §. 1. per quas personas euig. adquiv. (11, 9) y
al pr. quab. non est permiss. fac. testam. (I1, 12).

(3) V. §. 5. Instit. Just., de evhered. hberorwm (11, 13).
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ya esclusion participaban tambien las mujeres en gra-
do mas distante que las hermanas. Este rigorismo an-
tes de'la época de que nos ocupamos habia recibido ya
importantes modificaciones porel edicto del pretor y por
los'Senado-consultos Orficiano y Tertylliano (1). Pero
quedaba todavia muchisimo que enmendar ; y despues
de algunas reformas parciales hechas por Constantino y
por algunos de sus sucesores, y aun por el mismo Jus-
tiniano (2) ; & éste finalmente cupo la gloria de trastor-
nar radicalmente el primitivo derecho; estableciendo
un'sabio @ la par que sencillo y bien combinado siste-
ma de sucesiones que igualando & los hijos emancipa-
dos eon los que ‘habian permanecido en poder del pa-
dre, & las hembras con los varones, yé todos los parien-
tes con los agnados, y fundindose en el principio ‘del
amor 6 grados de afeccion entre los diversos parientes,
llamé en el primer 6rden & los deseendientes, en se-
gundo & los ascendientes sin dar la preferencia & la pa-
ternidad sobre la maternidad y admitiendo con ellos @
los hermanos, y en tercero a'los colaterales por-el 6r-
den de mayor proximidad (3). Sistema que con leves
modificaciones han seguido las legislaciones modernas.

Pero la legislacion romana, tal cual fué completada
por Justiniano , no desde luego pudo observarse en to-
do el Occidente ; porque durante la época que acaba-

(1) Vide la nota 7 de la pag. 46.

(2) Ademas de los textos citados en la nola 4 de la pag. 52,
vide §. 1. Tnst. Just. de succes. cognat. (11, 5), y las 1. 14, 15,
de legit. hared. (VI, 58).

(3) Nov. CXVII, y CXXVIL, pr. yc. 1.
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mos de considerar, el Imperio occidental , invadido por
enjambres de birbaros venidos de las regiones del Nor-
te, se estinguié completamente ; y nuevos reinos do-
minados por aquellos feroces conquistadores se forma-
ron de los dilacerados miembros del antiguo Imperio.
Mas en estos mismos reinos continuaron en observan-
cia, a lo menos respecto de los vencidos, las leyes ro-
manas anteriores & Justiniano, y aun los cddigos de este
emperador penetraron en ellos mas 6 menos pronto (1);
y la Iglesia, que tuvo la gloria de civilizar las nuevas
naciones , procurd conservar las leyes cristianas relati-
vas a la organizacion de la familia, y hacer respetar su
derecho matrimonial en medio del desérden de la edad
media y & pesar de todas las resistencias, estendiendo
las prohibiciones de contraer matrimonio en una época
en que asi lo exigia lo intimo de las relaciones entre pa-
rientes aun muy lejanos (2), y restringiéndolas cuando
cesd este motivo (3) ; pero haciendo observar la prohi-
bicion & grandes y & pequefios (4) ; sosteniendo la in-

(1) La historia del derecho romano en la edad media por
M. de Savigny, es un tratado magistral sobre esta materia. (Esta
traducido al franeés por M. Guenoux).

(2) V. Berardi, comment. in tus eccles. tom. IIl. dissert. 4,
c. 4: Walter, manual del derecho ecles. lib. VIL, ¢. 4.

(3) Concil. Later, IV. (a: 1215) can. 50 (c. 8. Decretal. de
consany. et affin. (IV, 14), y sw declaracion por Gregorio IX,
c. 9.1ib.): Coneil. Trident. ses. XXIV. ref. matr. cc. 2, 3, 4.

(4) Concretandonos & Espaiia podemos citar 4 Alfonso IX,
cuyos matrimonios ilegitimos fueron anulados por Celestino I
¢ Inoc. 1I1. Martin [V mandé tambien que D. Sancho el Bravo
se separase de su consorte D.* Maria, con quien se habia ca-
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Igualmente fué solicita la Iglesia en Occidente por la
suerte de los hijos, fulminando severisimas penas con-
tra los padres reos de esposicion 6 infanticidio (1), ¥
logrando que en los mismos cédigos de los barbaros se
castigasen rigurosamente tan atroces delitos (2) ; como
entre otros lo vemos establecido en nuestro Fuero juzgo
que castiga con la pena de muerte el aborto y el infan-
ticidio (3). Tambien 4 la Iglesia se debe la idea de re-
coger 4 los espdsitos ya en las conchas de mérmol que
se colocaban en las puertas de los templos (4) , origen
de los actuales tornos , ya en los hospicios que desde el
siglo VIII fund6 para criarlos (5), ya en la creacion de
ordenes religiosas encargadas de su cuidado (6). Y los
principes, signiendo las mismas ideas, han protegido
estas fundaciones, y las han hecho por su parte, y
han dictado leyes en favor de los infelices abandona-
dos.

Todos los indicados prineipios & la par de los del
derecho de Justiniano relativos & la familia formaron
el derecho comun de la Europa en la edad media, y

(1) Cone. Eliberit. can. 63; Conc. Aneyr. c. 21 ; ¢. Tol. III,
c. 17: Tit. Decretal. de his qui filios occid. (V, 10)3 ib. de in-
fant. el lang. expos. (V, 11).

(2) En las leyes Silica, de los Alemanes, Bavaros, Ripua-
rios, Lombardos y Anglos. (Canciani, leg. barbar. tomos 1Ly III).

(3) Lex Wisigoth. 7. lib, VI, t. 3. Véanse las demés leyes
del mismo titulo, las del lib. IV, t. 4, y la 18, lib. VI, 1. 5.

(4) Terme, histor. de los exposilos.

(5) Muratori, disert. sobre lus antig. tlal. 1. 1V . dis. 37.

(6) Terme, obra citada: Chateaubriand, genio del eristian.
P. IV, lib. VI, ¢. 4.
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fueron muchos de ellos reproducidos en los codigos
y leyes de varias naciones.

Pero llegamos ya & una época en que la autoridad
de 1a Iglesia y despues la de los poderes temporales su-
fren rudos embates, y se ve fuertemente conmovida la
constitucion de la familia. Los prolongados cismas, las
luchas entre los Papas y los concilios, los conatos de
los reyes para entronizar el despotismo oprimiendo la
Iglesia y las libertades de los pueblos, el renacimiento
del sensualismo pagano en las artes, en las ciencias y
en las mismas costumbres relajan la fe de los eristia-
nos (1) ; la heregia levanta su cabeza ; Lutero y sus se-
cuaces atacan la autoridad de la Iglesia y con ella los
dogmas y la moral del cristianismo, y no pasa mucho
tiempo sin que esgriman sus armas contra la institu-
cion de la familia eristiana. Se niega al matrimonio el
caracter de sacramento (2) ; sacerdotes y monges infa-
mes y bien pronto el mismo Lutero rompen sus votos
de castidad ; se permite la poligamia & un potentado (3);
sé autoriza el divorcio (4); yun rey que acaba de obte-
ner el glorioso dictado de defensor de la fe, empatia tan

(1) V. Walter, man. de derecho ecles. lib. T, e. 4: Gaume,
hist. de la famil. lib. 111, ¢. 1.

(2) Lutero, de captiv. Babil.; Calvino, Instit. lib. IV; ¢.49:
ele.

(3) El Landgrave Felipe de Hesse.

(4) Lutero, tratado de la vida conyugal: etc.— Tal vez & es-
cepeion de los pueblos catolicos no hay uno en que el divorcio
esté absolutamente rechazado (Bélime, philos. du droit. tom. I,
lib. 1, c. 14).




=i
tustre titulo dando los mas eseandalosos ejemplos (1).
Por fortuna las costumbres piiblicas impregnadas aun
del espiritu del cristianismo oponian un dique 4 tan
amenazador torrente. Pero esperad ; que se levantan
nuevos campeones para ausiliar al genio del mal. Los
llamados filosofos se encargan de llevar las doctrinas
del protestantismo hasta sus mas remotas consecuen-
cias. Se quiere reducir el matrimonio & un simple con-
trato ; se defiende el concubinato ; se diviniza la pa-
sion ; se clama contra la abolicion del divoreio. No
queriéndose reconocer autoridad ninguna que venga
de Dios, despues de haber rechazado todo poder en
el 6rden religioso y en el politico, se quiere despojar de
él al gefe de la familia, introduciendo en ella la anar-
quia; proclamando la emancipacion absoluta de la mu-
jer; ridieulizando el pudor; y hasta defendiendo la pros-
titucion como 1itil al piblico. Se ha llamado tirania al
poder paternal, y se ha escitado a los hijos 4 sacudirlo,
Se ha tratado finalmente , resucilando las ideas de Pla-
ton , de arrancar & los hijos de la familia para hacerlos
educar por el Estado. Y estos principics se han con-
signado en los libros y en los folletos, en obras serias
y festivas, en las poesias, en las novelas y en los dra-

(1) Enrique VIII de Inglaterra, que despues de haber repu-
diado & Catalina de Aragon casd sucesivamente con Ana Bo-
lena, & quien hizo decapitar bajo pretesto de adullerio; con
Juana Seymour que murid de sobreparto; con Ana de Cleyes,
& la que repudi6 luego bajo el pretesto de que no era tan her-
mosa cual se la habian pintado; con Catalina Howard, 4 la
que condend d muerte con igual pretesto que 4 Ana Bolena; y
con Catalina Parr que le sobrevivio,
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mas, y desgraciadamente se han infiltrado en las cos-
tumbres de algunas naciones (1). ; 0jald no se hubie-
sen traducide tambien en las leyes!

Pero, fatalmente, algunos legisladores, dejandose
llevar del torrente de las malas ideas, han transigido
con ellos, y han consignado en los codigos el matri-
monio civil sin exigir la solemnidad religiosa (2), ha-
ciendo de este modo desaparecer del matrimonio &
Dios que es su autor y garante del cumplimiento de
los deberes de los esposos: han introducido el divor-
cio como causa de nulidad ; no pensando mas que en
regularizarlo (3) : han reducido la autoridad paterna &

(1) V. Gaume, histor. de la famil, P. 1V, ¢: 2y 3: Sudre,
histor. del comunismo, c. XIV, 25 XVI; XVII; XX, 3: Can-
i, histor. de cien anos, tom. 11, lileratura , el romanticismo ;
tom. IV, movim. socialisla.

(2) Cod. francés (arf. 165 v siguientes); C. holandés (arli-
culos 83, 105 y siguientes); los del G. D. de Baden (165 y si-
guientes), y de Haiti (153 v signientes) estin conformes con el
francés: el de la Luisiana considera al malrimonio eemo con-
trato civil (87-89), pero autoriza & lodo preshitero ¢ ministro
de enalquiera secta para celebrarlo en su parroquia (101). Los
demas codigos modernos exigen generalmenle la ceremonia
religiosa (C. Sardo (168), Austriaco (75), Bavaro (lib. I, c. 6),
elc.)

(3) El codigo francés lo admitié (lib, I, t. 6), pero fué abo -
lido por la ley de 8 de marzo de 1816. Los cidigos de Vaud
(lib. I, t. 6), holandés (lib. 1, t. 6), prusiano (P. II, 1, I,
sec. 8), de Baden (lib. I, t. 6) y de Haiti (art. 215, 292) lo ad-
miten: tambien el Austriaco (1415), el Sardo (144, 150), el del
canton de Berna (108), el de Argovia (118) y el de Friburgo
(ib. I, t. 2, y 1. 3, c. 4) enire los no catolicos. El Bavaro no
lo admite (lib. I, c. 6).
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estrechisimos limites, emancipando a los hijos en la
edad de las pasiones (1), restringiendo escesivamente
a los padres el derecho de disponer de sus bienes (2),
y hasta quitindoles el que les concedian antiguas le-
yes de privar por justas causas 4 sus hijos de la porcion
legitima (3).

Felizmente estas novedades no han penetrado toda-
via en la legislacion de nuestra patria, y la degrada-
cion de la familia no ha hecho los lamentables progre-
s0s que se observan en otras naciones ; y por lo mismo
tiempo es aun de dar el grito de alerta antes que el
enemigo penetre en el santuario de la familia espafiola.

Démoslo pues, sefiores; y dirigiéndonos & todos
aquellos que de cualquier modo, 6 bajo cualquier con-
cepto, hayan de tomar parte en la formacion 6 revi-
sion de nuestros cédigos, digamosles :

« Legisladores , cnando pongais la mano en nuestras
» instituciones para formar nuevas leyes, no admitais
» & ciegas los principios consignados en los cddigos de

(1) Segun el ebdigo francés (372, 388, 488) 4 los 21 afios,
y segun el holandés (354, 385) & los 23. El francés (374) per-
mite al hijo abandonar la casa paterna 4 los 18 afios para em-
prender la carrera militar. El sardo que prohibe tambien al
hijo dejar dicha casa antes de los 25 afios cumplidos, aunque
le declara mayor & los 21 (365), escepiia tambien el caso de
sentar plaza de soldado voluntariamente (212).

(2) Codigos francés (913, 1048) y holandés (961, 966) en el
caso de llegar & 3 los hijos.

(3) La desheredacion esta desterrada de los cddigos [rancés,
holandés y haitiano.
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» otras naciones , que si en algunos puntos pueden ser-
» virnos de modelo, no asi en lo relativo 4 la organiza-
» cion de la familia. No establezcais un matrimonio ci-
» vil , dejando 4 la voluntad de los contrayentes el re-
» eibir 6 prescindir del Sacramento ; porque Dios es el
» que une & los esposos, y cuando él no recibe sus ju-
» ramentos, y cuando ellos no ven que de él proceden
» los deberes que les impone el lazo que les ata, la ley
» civil serd impotente para obligarles a su cumplimien-
» to. No introduzcais el divorcio como causa de nuli-
» dad del matrimonio ; porqne & él se seguird la rela-
» jacion de las familias y tras de ella vendra la de la
» Sociedad entera. No restrinjais en demasia la autori-
» dad paterna; porque es la principal garantia del ér-
» den doméstico: no libreis pues de ella al hijo por una
» etnancipacion prematura en una edad en que la fuer-
» za de la imaginacion y el ardor de las pasiones acom-
» paiiados de la inesperiencia hacen mas necesarias que
»nunca la direccion y autoridad paternas: no la men-
» giieis tampoco por un esceso de desconfianza hacia
» el padre, privindole de desheredar al hijo desnatu-
» ralizado, ¢ limitando de tal manera la facultad de
» disponer de sus bienes, que pueda darse pié a los hi-
» jos para ser menos sumisos viendo despojado al padre
» del poder de dispensarles el premio 6 el castigo 4 que
» s¢ hubieren hecho acreedores por su conducta. Pero
»si, corregid el anacronismo de nuestras leyes que si-
» guiendo 4 las romanas niegan & la madre la patria
» potestad (1), y dadsela en falta del padre, como se la

(1) Ley 2, tit. 17. Partida IV: §. 10. Instit. Justin. de adop-
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»daba ya la antigua jurisprudencia de los reines de
» Leon y Castilla (1), y como lo disponen algunos cé-
» digos modernos (2), conformes en el particular con
» los principios del eristianismo. Seguid finalmente &
» éste en todas las reformas que hagais en el dere-
».cho de familia ; porque si os apartais de él, inefica-
» ces seran todos los remedios humanos para regene-
»ravla. »

Y en efeclo, Sefiores: hemos visto que la familia

tionibus (I, 11) : en Cataluiia se sigue el derecho romano, y se
desprende tambien de la const. 1, tit. 41, lib. IT, vol. I que
la patria polestad corresponde solo al padre: el derecho ara-
gonés no reeonoce la patria potestad (lib. 11, obs. 2.%), ni tam-
poco los fueros de Navarra (lib. 11).

(1) Asi se halla consignado en los faeros de Fuentes, Pla-
sencia, Cuenca, Baeza, Soriay en otros cuadernos de la antizua
legislacien foral (V. la Resefia Ristorica de la legisl. de Espaiia
por Perez Hernandez ; art 1.°). Algunos autores creen que lo
mismo disponia la legislacion visigoda, fundindose en la 1. 1,
t. 3, lib. IV del Forum Judicum que dice que solo se llamard
pupilo al impiibero que no tuviere padre ni madre, de lo que pa-
rece se desprende que correspondia tambien 4 esta la patria
potestad ; pero vacilamos en admitir esta opinion en vista de
la ley 3.2 que dice que muerto el padre la madre se encargue, si
quisiere y permaneciendo vivda , de lo tutela de los hijos me-
nores.

(2) Codigos holandés (353-855, 366, 385), de Berna (153)
y de Friburgo (183, 184, 194, 211). V. tambien los cadigos
francés (372, 373, 384, 300); de Baden (iguales articulos); de
la Luisiana (233, 235, 236, 268, 271); de Haiti (315, 316,
325, 331); y Sueco (tit. de las sucesiones . c. XX, 1 y 2).
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fué creada y regenerada por el mismo Dios. Pues bien:
st el Seilor no edificare su casa, en vano trabajarin
los que la edifiquen (1).

He picno.

(1) Psalm. CXXVI, 1,




