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Presentacio

Sota el terme pluriactivitat s'amaga una ampla varietat de situacions que tenen en com la
combinacié (per part del productor o de la familia agraria) de l'activitat agricola en
I'explotacié amb altres activitats remunerades. Es tracta, en principi, d'un conjunt de
manifestacions que responen a estimuls de supervivéncia o adaptacié davant el continu
‘procés de reestructuracié sectorial (si bé, en els Gltims anys, s'adverteix la consolidaci6
d'expressions, escrupolosament, guiades per interessos patrimonials o sentimentals). Les
discussions sobre les seves funcions o atribucions son variades i oscil-len entre la
tradicionals visi0 negativa —immobilitzadora o alentidora— de la modernitzacié de
l'activitat a la pal-liativa o conservadora de l'entremat rural, darrerament, potenciada arrel
la crisis experimentada en moltes zones rurals europees. Les continues pressions —
internes i externes— a la que s'ha vist sotmes l'espai agrari europeu i la velocitat de canvi
en els patrons tecnologics i socials han afaigonat un nou context, que imposa una nova
logica —meés vinculada als aspectes territorials que als sectorials— fent palés la
necessitat d'incorporar noves estratégies per revitalitzar i/o mantenir el teixit rural

europeu. La pluriactivitat sha incorporat, aixi, al nou discurs politic.

En aquest marc, aquesta tesi té per objecte analitzar la incidéncia, naturalesa i
determinants de la pluriactivitat agraria en el Delta de I'Ebre. La investigaci6 s'estructura
en dos parts. La primera —que consta de tres capitols— revisa els fonaments teorics que
giren al voltant d'aquesta formula organitzativa —concepte, tipologia, efectes sobre
l'organitzaci6 de l'explotacid, tractament politic (capitol 1) i evolucid de les discussions
envers el seu estat i estabilitat (capitol 2)—. Aquest marc es tanca amb I'examen de les
principals propostes de modelitzaci6é dels comportaments pluriactius. Es tracta de models
microeconomics d'assignacié de temps del productor (o de la familia) subjectes a
determinades restriccions (més endavant, en el capitols 6, s'intentara contrastar
empiricament un model d'aquesta mena). La segona part —composada per tres capitols
més— estudia i emmarca la pluriactivitat en l'especific context del Delta de I'Ebre. En
aquest ambit, després de delimitar les peculiaritats de l'drea (capitols 4 i 5) i repassar i
observar les limitacions estadistiques en la comprensi6 del fenomen, es planteja xifrar i

aproximar la seva extensié mitjangant un sistema d'enquestes personals adregades als



productors directes (capitol 6). A tal fi, s'acota la unitat d'analisi en els productors
d'explotacions, menors de 65 anys, que obtenen menys del 50% dels seus ingressos
laborals de Tl'activitat agriria realitzada en I'explotacié —aquest productors seran
interpretats, a tots els efectes, com actius pluriactius—. El treball de camp, que s'exten a
354 explotacions, es planteja, primer, esbrinar la incidéncia i caracteristiques de la
pluriactivitat. Més endavant, tractem d'explicar les pautes o factors que determinen
l'adopcid d'una activitat addicional i, fins i tot, ens hem permés —amb les restriccions
inherents als suposits que tota modelitzacié incorpora— aventurar algunes previsions

sobre la seva evoluci6 futura.

No voldria acabar aquesta presentacié sense emmarcar els motius que han guiat la meva
eleccid. Aixo és, la temptativa d'esbrinar i modelitzar la conducta pluriactiva no ha estat
més que un intent d'entendre i situar un comportament, el que jo entenc, concretament,
com un estil o actitud de vida. De fet, I'exercici d'aquesta activitat ha estat, estretament,
connectat amb la meva historia personal. En la meva familia s'ha passat de l'ocupacio
agraria, a temps complet, dels meus besavis, a l'alternancia del meu avi i a la conservacid
patrimonial de les terres per part de la meva mare —avui, retired-farm—. He viscut
directament les alteracions o transformacions de l'organitzacié familiar de I'explotacio, he
rebut l'afecte per la terra i pels temes agraris i, en especial, he sofert la por per les
pedregades o el vent, les inversions —no sempre afortunades— per millora I'explotacio,
els anys de males collites... i m'he qiiestionat, també, la continuat i la consisténcia
d'aquesta formula de mantenir-se en l'agricultura. No obstant, més enlla, de les
apreciacions personals, l'extensié assolida pel fenomen en el Delta, la pérdua de
veritables professionals del camp i les previsions de deteriorament ambiental que
implicaria I'abandonament del conreu feren créixer la meva preocupaci6 i es convertirien

en els vectors determinants.

Finalment, vull agrair I'ajut rebut, des de diferents posicionaments, en la realitzacio
d'aquest treball. Aquesta recerca s'ha beneficiat de l'aportacié d'informacio, de temps i
d'idees de nombroses persones i institucions. Del Consell Comarcal del Baix Ebre, a
Emili Nieto. De I'IRTA, a Maria del Mar Catala. De L'ADV a Alvaro Tomas. De la
FCAC a Josep Bosque i de la Cooperativa arrossera de la Cava, a Agusti Castells. També,
vull agrair, a I'lnstitut d'Estadistica de Catalunya, al Departament de Tresoreria de
Seguretat Social i al DARP les seves facilitats en l'obtencié d'informacié especifica.

Voldria agrari, també, a Marius Dominguez i a Salvador Torra el seu ajut en I'avaluacié



econometrica. Al meus companys del Departament de Teoria Economia (presents i
absents) —secci6 empresarials—, les seves recomanacions i observacions, especialment
a Carmen Garcia per no deixar-me sola enfront els temes informatics. A la meva mare i a
Joan Miquel, la paciéncia, recolzament i companyia en la llarga tongada d'entrevistes. A
Carmen i Juanito, el suport logistic. A Maria, el temps de renuncia. A la meva padrina, el
seu temps 1 interés. I a tots els pagesos del Delta, les seves aportacions. Finalment,
agraeixo l'atencié de la meva tutora, Susanna Gordillo, i les orientacions i suggeriments

del meu director, en V. Bartolomé Puerto.
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Primera part

Un marc teoric de referéncia per I'estudi de la
pluriactivitat agraria.






Capitol 1

La Pluriactivitat Agraria. Aspectes Generals.

1.1. Introduccio.

El marc global en el que, segons el model dominant, s'inscriuen els estudis de
pluriactivitat pren com a referent el procés de reestructuracié (modernitzacidé) de
l'economia agraria'. Les principals caracteristiques d'aquest procés s’expliquen,
especialment, en termes de canvis tecnologics, creixement de la productivitat, augment
de la grandaria (en unitats de produccio) de l'escala minima eficient, especialitzaci6 i
concentracid, desplagament del factor treball i dependéncia de la industria
agroalimentaria i dels mercats de capital (Commins, 1990; Sofer, 2001). La comprensi6
global del procés precisar, no obstant, la incorporacié, com a context estructural de
referéncia, de l'anomenada crisi de agricultura tradicional’, qilestié que, des de la
perspectiva actual, deu d'entendre's com una subordinacié progressiva al mercat (i per

ampliacié al capital) de tot el sector agrari.

En les seves primeres fases, la modernitzacié productiva va produir-se com a resultat del
trencament dels equilibris de l'agricultura tradicional i de la seva subordinacié al
creixement exogen de la industrialitzaci6. Aixo, va suposar, un conjunt de
transformacions que implicaren, fonamentalment, la introduccié de factors de produccio
no disponibles fins aleshores (maquinaria, fertilitzants, insecticides...) i iniciaren un

procés de dependéncia del mercat i de diferenciaci6 de les explotacions agraries. Al llarg

! La combinacié del treball en l'explotacié amb altres activitats —com transformacié de productes, fabricacié d’articles
domeéstics, treballs esporadics en altres explotacions, etc.— ha estat una constant en la historia agraria. No obstant, durant
anys, la seva aplicaci6 no fou percebuda com pluriactivitat siné com una continuacié de l'explotaci6 agraria, la ldgica
predominant seguia essent agraria i la societat rural prevalia en les seves formes i contingut.

2 Entenem com a tal, aquell sistema de producci6 basat en la conjuncié de processos bioldgics i capital huma i que
compren, a més, des de 'obtenci6 dels propis medis de produccio fins la comercialitzacio.
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d'aquest procés d'ajust, els imperatius de la modernitzacié refermaren l'adquisicié
d'inputs industrials, evidenciaren la necessitat de capitalitzar i rendibilitzar les
explotacions i consolidaren el cami d’una agricultura intensiva, mecanitzada i amb una

especialitzacié creixent.

Aix0 va significar (i significa), en el cas de moltes explotacions familiars, I'ingrés en una
crisi estructural que pot dificultar (i, de fet, en molts casos ja ha dificultat) la seva
viabilitat a mig i llarg termini. En aquest sentit, el reajustament que han d'experimentar
les explotacions, per compensar la pérdua de rendibilitat, precisa d'un procés d’inversié
permanent per millorar la productivitat i mantenir la posicié envers els competidors i
d'una organitzacié del treball i dels factors de produccidé adaptada a les exigéncies d'un
model empresarial globalitzat que imposa, sovint, tant les condicions de treball com la
forma de produccié i comercialitzacié (un exemple d'aquest procés el constitueixen
l'expansié dels contractes d'integracié vertical o l'externalitzacié de determinades fases
del procés productiu o de gestio); en altres casos, la venda parcial de la forga de treball es
presenta com una opcié alternativa a P’abandonament i apareixen formes mixtes
d'activitat (Arnalte, 1980a, 10) que afecten, alhora, a diversos sectors. Aquest Gitim

aspecte entra dintre del que s'ha denominat pluriactivitat agraria.

No obstant, per completar les reflexions sobre les conseqiiéncies dels canvis és necessari
referenciar, també, els processos socials, ja que la dinamica del moén rural i, per tant,
I'evolucié de la pluriactivitat agraria no pot explicar-se, exclusivament, apel-lant a la
racionalitat economica. Existeixen altres realitats que han de tenir-se en compte. En
efecte, un dels problemes que amenaca el futur de moltes explotacions agricoles —en
particular de Ies explotacions familiars— fa referéncia a la dificultat de reproduccio de
l'activitat agricola com a professié (Breton, Comas d’Argemir i Contreras, 1997, 658 i
ss.). Aix0 es justifica, fonamentalment, amb tres tipus d’arguments. Un primer grup sén
de tipus estructural, en el sentit de que l'agricultura és una ocupacié practicament
inaccessible per a les persones que no procedeixen del camp, tant per I'elevada inversi6
inicial de capital que requereix l'accés als recursos productius com per les dificultats
d'aprenentatge del treball d'agricultor fora de l'esfera familiar. El segon grup, el
constitueixen raonaments de tipus valoratiu o d'identificacié ocupacional i estan
relacionats amb la manca de prestigi social de I'activitat agraria —durant molts anys, el

medi rural ha anat accentuant connotacions negatives, convertint-se en el pol oposat de
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la imatge de progrés i benestar socioeconomic associat al model urba (Breton, Comas
d’Argemir i Contreras, 1997, 659), encara que, Gltimament, amb el fort creixement del
diferencial de preus de la vivenda, la precarietat laboral i la congestio, s'observa un
incipient procés d'insatisfaccio respecte I'esmentat model. El tercer grup fa referéncia a la
notable dissociacié experimentada entre el treball agrari i ['ambit familiar

[desfamiliaritzacio, en paraules de J.J. Gonzalez (1997, 569)].

En aquest ordre de coses, el desenvolupament de l'activitat agraria a temps parcial i la
seva conseqiiéncia, la pluriactivitat, planteja algunes discussions —de fet, per a molts
investigadors agraris compren realitats diferents a la descrita—. El debat es centra,
sobretot, en la delimitacié i naturalesa del fenomen, la necessitat (o no) d'un enfocament
més flexible o el paper que compleixen les politiques agraries en el processos de gestio i

ajust en el que es situen les analisis d'aquest tipus d'activitats.

En aquest sentit, aquest capitol dedica els apartats segon i tercer a les qiiestions
conceptuals i a la descripci6 de les linies basiques que motiven l'aparicié de la
pluriactivitat agraria. L'apartat quart presenta la incidéncia que el régim d'alternancia té
sobre l'organitzacié de les explotacions agraries. Per ultim, l'apartat cinqué tracta de

relacionar la pluriactivitat amb alguns dels objectius de la politica agraria.

1.2. L'ambit conceptual.

1.2.1. De I'agricultura a temps parcial a la pluriactivitat.

Una de les conseqiiéncies del procés d'industrialitzacié va ser la configuraci6 del treball
agricola com activitat professional. Aixo va permetre especificar diverses categories
d'actius en l'explotacio, en particular, els actius a temps parcial (Barthez, 1990). A partir
d'aquest moment aquests actius es definirien per la utilitzacié de part del seu temps de
treball en la propia explotaci6 agraria i I'aplicacié del temps restant en altres activitats
laborals remunerades, en general, exercides fora de l'explotacio agraria, i amb
freqiiéncia, consistents en ocupar-se com assalariats en altres sectors (Etxezarreta et. al.,

1995, 414). Al mateix temps, aquestes activitats, que es podien exercir com a
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complement (o, en el seu cas, substitut) del temps de treball destinat a I'explotacid, serien
designades com activitats externes’. Des d'aquest punt de vista, s’entenia que I'explotaci6
agraria era el centre de referéncia d'una activitat global que comprenia, a la vegada,
diferents adscripcions professionals i, en conseqiiéncia, les explotacions a temps parcial
s'explicaven en contraposicio a les explotacions monoactives, és a dir, aquelles en les que
la produccio agraria en I'explotaci6 constituia I'inica activitat dels membres de la familia
(Barthez, 1990). Aquest enfocament permeté una interpretacié de l'agricultura a temps
parcial des de la perspectiva de l'adaptaci6 (supervivéncia) de les explotacions agricoles
amb dificultats economiques, i feu dominant una percepcié negativa (per manca
d’especialitzacid) que assenta les bases de la seva naturalesa transitoria en el context

global de I'evolucid de l'agricultura.

A partir de mitjans dels anys setanta (pero sobre tot des dels vuitanta) els plantejaments
es modificaren significativament. La influencia dels canvis socials, per una banda, i els
efectes de la crisi economica i d'unes politiques agraries basades en la necessitat
d'intensificar i professionalitzar les explotacions, per l'altra, situaren la realitat agraria en
un nou entorn, marcat, entre d’altres aspectes, per una produccié excedentaria, un
excessiu cost pressupostari i un atur creixent. I.’encaixament dels actius agraris, com
assalariats, en altres sectors d'activitat es complica. Els actius a temps parcial es veren
obligats a cercar alternatives a P’ocupaci6 externa tradicional. Les ocupacions externes
s'ampliaren (treballs autonoms, artesania, serveis turistics, comercialitzacié directa dels
productes agraris, etc.). De fet, una considerable proporci6 d'actius adapta aquestes noves
oportunitats (Eikeland i Lee, 1999). S'assoliren diferents combinacions en l'organitzacio
del treball familiar (Etxezarreta, 1985) i s'observd un creixement en el nombre
d'agricultors pluriactius. Sota aquestes coordenades, 'agricultura a temps parcial o part-
time farming, fins llavors, considerada una agricultura de segona categoria, comengaria a
entendre’s com una possible formula d’ajustament agricola i de manteniment de la

poblacio6 en el medi rural.

Per alguns autors (com Fuller, 1990; Brun, 1990 6 Lund, 1991) aquest nou context
significaria la modificacié de les formes i del caracter assignat, tradicionalment, a

I'agricultura a temps parcial i, en conseqiiéncia, feia necessari una reconceptualitzacié del

3 Convé matisar perd, que és, precisament, l'activitat externa el que diferéncia l'explotaci6 pluriactiva, ja que la dedicacié
parcial a la propia explotaci6 agraria pot referenciar, també, altres suposits com, per exemple, la subocupacié o la
jubilaci6.
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terme cap un altre concepte més ampli, el de pluriactivitat. El nou concepte, adaptat del
frances pluriactivité englobaria activitats laborals regulars, permanents i assalariades,
pero comprendria també moltes altres modalitats menys reglades, com els treballadors
autonoms, la prestacio de serveis de forma esporadica o les activitats no agraries
exercides en l'explotacio (Etxezarreta et. al., 1995, 416). Concretament la definicié
donada en el Projecte Arkleton, sobre canvi estructural i pluriactivitat a Europa, definia
aquesta com la combinacio, juntament amb [lactivitat agraria en l'explotacié de
l'ocupacio en altres explotacions, en activitats paraagraries (com la transformaci6 de
productes agraris) o en activitats no agraries en l'explotacié® (com el turisme rural o
l'artesania) i en activitats externes (Fuller, 1990, 361). Inclouria, per tant, activitats no
necessariament remunerades amb diners, pagaments en espécie, intercanvis i acords
formals (Castillo, 1995, 3). Es a dir, integrava el treball en I'explotacié i la diversificacié
de les activitats dintre —on-farm— i fora d’aquesta —off-farm— (Eikeland i Lie, 1999).
En el primer cas, generalment, sota la forma d'autoocupacié i en el segons sota la figura
d'un esquema contractual. En conseqiiencia, la denominaci6é de pluriactivitat inclouria
l'agricultura a temps parcial, que representaria un tipus particular d’aquesta. En suma, el
concepte integraria un conjunt d'activitats heterogénies; heterogénies tant per la varietat
de les activitats que participen en el fenomen com pel nombre de les combinacions
d'activitats presents en les families, l'estatus d'ocupacio de les persones afectades, el
nivell social o economic, la varietat d'itineraris individuals, etc. (Brun, 1990, 248). En
qualsevol cas, convé matisar, que queden excloses, d'aquest camp d'estudi, les
explotacions o actius amb ingressos externs que no es corresponguin amb les activitats
esmentades, ens referim, concretament, a les percepcions provinents de transferéncies
socials (pensions i subsidis), a les remeses d'emigrants o a les rendes d'inversions.
Constitueixen, totes elles, formes socials pluriingressos i no pluriactives. Aixo és, unes i
altres es corresponen amb diferents modalitats d'organitzacié familiar i, per tant, com a

tals, han d'ésser considerades.

A més, per la seva propia naturalesa, aquesta nova concepcid, mes lligada a la familia
que a l'explotacio i a les seves caracteristiques, marcaria una nova pauta en l'estudi del

fenomen: la possibilitat d'investigar la pluriactivitat sota una perspectiva de continuitat,

4 Les activitats paraagraries i les no agraries en l'explotacié és corresponen, en realitat, amb una mobilitat in-situ del
treball, és a dir, en el si de la propia explotacié. Malgrat tot, en principi, aquesta esfera d'activitat només tindra sentit en la
mesura que el mercat d'aquests productes o serveis ¢s reveli més competitiu que la producci6 capitalista —bé perque el
procés de reproducci6 exigeixi poc capital per treballador o perqué requereixi una comercialitzacié en mercats limitats—

(Blanc, 1990).
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restant un marge per la possible existéncia d'una explotaci6 agraria moderna, rentable i a
més pluriactiva. Amb aquesta nova accepcid, el terme pluriactivitat identificaria una
formula d'adaptacié al canvi, a una nova realitat agricola maximitzadora de les
oportunitats de la familia agraria i es desprenia, alhora, del llast que arrossegava el terme
agricultura a temps parcial (essencialment, la ineficiéncia productiva i el caricter
transitori), obligant, a més, a una distincié rigorosa entre ambdés termes (Lund, 1991;

Bryden, Fuller, MacKinnon, 1992, entre d'altres).

1.2.2. L'heterogeneitat dels criteris: La problematica de la delimitacio
conceptual.

Deixant de banda les anteriors precisions terminologiques, i ja en el camp de les
investigacions socials aplicades a I'agricultura i el medi rural, pot constatar-se com la
complexitat i amplitud del terme ha generat problemes; en la delimitaci6é del fenomen
s’han observat nombrosos i variats enfocaments i s'han utilitzat diferents indicadors en
funcié de les qiiestions i el marc explicatiu plantejat. En aquest ambit, el debat teoric
(que ja havia estat enunciat en termes d'agricultura a temps parcial) s'ha centrat,
essencialment, en dos aspectes: a) el criteri que devia seguir-se per delimitar i identificar
el fenomen i b) la unitat d'analisi a utilitzar. Respecte del criteri, la discussié ha radicat
en si aquest hauria de consistir en el temps de treball dedicat a cada activitat o en la
proporcié i magnitud de les diferents fonts d'ingressos percebuts (Etxezarreta et. al,,
1995). A més, i amb independéncia del criteri emprat, tampoc hi ha consens sobre els
valors llindar, és a dir, a partir de quin nombre d'hores o dies o, a partir de quin
percentatge de renda generada fora de I'explotacid, es podria considerar I'existéncia de

pluriactivitat agraria.’.

No obstant, amb la reconceptualitzacié del terme, les investigacions s’inclinen cap al
criteri dels ingressos (Robson, Gasson i Hill, 1987; Brageon i Jégouzo, 1994; O.C.D.E.,
1998; Eikeland i Lee, 1999; Sofer, 2001, entre altres); metodologicament, sembla una
millor estimaci6 del nivell de vida, benestar i necessitat dels agricultors, presentant a més

una orientacié més adient amb les noves politiques agriries de recolzament directe a les

> Malgrat tot, son nombrosos ¢ls treballs que situen el llindar de referéncia al voltant del 50%. Aixd és, aquelles
explotacions o actius amb una dedicaci6 a l'activitat agréria inferior al 50% del temps total de treball (en el cas del criteri
del temps) o que obtinguin de I'explotacié agraria menys del 50% de la renda total disponible (en el criteri d'ingressos) sén
classificats com pluriactius.
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rendes. En altres ocasions, per exemple, quan ni l'activitat agraria ni la externa estan
sotmeses a horaris laborals rigids o quan la alternancia esdevé estacional (i no diaria) el

criteri dels ingressos, també, sembla revelar-se com el més idoni (Fluvia, 1983).

L'altre element de discussi6 a I'hora de delimitar la pluriactivitat el constitueix la unitat
d'analisi o mesura. Els diferents plantejaments han tractat de dilucidar si la combinaci6
d'activitats, sigui en temps o ingrés, ha de referir-se, Unicament, a les activitats del titular-
cap de l'explotacio, a aquest i la seva muller o a tots els membres que composen la unitat
familiar. En aquest aspecte, per alguns autors (com Buttle, 1982; Cavazzani, 1982;
Fuller, 1983; 1990; Brun, 1990; Marini i Pieroni, 1990; O’Hara, 1990; Arkleton
Research, 1993; Brageon i Jégouzo, 1994 6 Eikeland i Lee, 1999) l'estudi de la dedicacid
parcial hauria d'estar lligat al binomi familia-explotaci6. Aquesta consideraci6 parteix de
I’acceptacié de l'existencia d'una doble identitat en Il'explotacié agraria, aix0 és, de
considerar 1'explotacié com a unitat de produccié i univers doméstic (és a dir és, alhora,
unitat de consum i centre d'assignacié de recursos del treball familiar). Sota aquestes
premisses, s'estima que la familia és una unitat econdmica i professional i, en
conseqiiéncia, aix6 l'emplaca com vector fonamental d'analisi en aquesta mena
d'investigacions socials. En aquest mateix sentit, altres autors (com Gasson, 1982 6
Comissié Europea, 1986) manifesten que si s'accepta la necessitat de valorar el nivell de
benestar dels agricultors haurien de considerar-se el conjunt dels ingressos familiars o, si
més no, dels membres que contribueixen al pressupost, donat que, en aquestes
circumstancies, l'estratégia individual esta condicionada i mediatitzada per la estratégia

familiar respecte a la distribuci6 dels recursos laborals.

Davant d'aquesta corrent sé6n, també, abundants els plantejaments que advoquen per la
ruptura de la identitat familiar com a variable d'analisi. Aquesta argumentacié es
fonamenta en la modificacié que el comportament familiar ha sofert en les darreres
décades i que es tradueix, basicament, en canvis en les relacions interconjugals i
intergeneracionals; canvis que han fet desaparéixer el control dels recursos familiars de
treball per part del cap d'explotacid i han situat, la familia, com el vector resultant d'un
conjunt de trajectories individuals, que ja no presenta l'estabilitat suficient per poder
constituir un referent d'analisi (Cavazzani, 1982; Barthez, 1990; Vries, 1990; Blanc,
1990; Baptista, 1992; Arnalte, 1997, entre altres). Aixo condueix, en definitiva, a

considerar que la unitat d'analisi ha de ser I'individu i no la familia. En aquesta mateixa
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linia, altres estudis mostren que, quan és el cap de I'explotacié el que es dedica
parcialment a aquesta, el seu futur es veu compromes i, probablement, en un termini no
massa llarg desapareixera (Arnalte, 1980a; Hawkins et. al., 1993). Aquest fe reforgaria
mantenir el concepte lligat a I'analisi individual. Pero, al mateix temps, existeixen, també,
estudis que evidencien que, si son els fills els que tenen l'activitat exterior, les
implicacions afecten a les perspectives de continuitat en el temps (en el moment de la
successio) (Pfeffer, 1989) i, en conseqiiéncia, deurien d'integrar-se com unitat

d'observacio.

D'aquests diversos aspectes, que s'imbriquen parcialment, depén la formulacié i la
intensitat dels resultats i, en conseqiiéncia, la valoracié que es doni, del fenomen, en cada
estudi especific. Aixo és, de la conjuncié d'aquests criteris resulten diverses concepcions
i delimitacions estadistiques, perd, a més, aixo es veu agreujat per la heterogeneitat de
formules que compren el concepte de pluriactivitat (tant de tipus d'explotacions com de
situacions familiars). En definitiva, la diferenciacié de conceptes, mesures i aplicacions
no deixa, suficientment, caracteritzat el fenomen i evidéncia, a més, la seva complexitat.
En aquestes condicions, es fa dificil una comparacio, tant espacial com temporal, més
enlla d'uns trets basics, ni tampoc es pot aprofundir en conclusions sens correr el risc de
caure en trivialitats. Tot aix0, sembla indicar que, només la delimitacié del marc d'analisi
(l'acotacié en l'espai i en el temps), permet una formulacié rigorosa de la situaci6
alternant. D'aqui que el nostre objecte d'estudi atengui solament una realitat territorial —

el Delta de 'Ebre—.

1.3. Causes i tipologia.

1.3.1. Introduccié.

La pluriactivitat agraria és, en l'actualitat, un dels trets estructurals més significatius de
I'agricultura dels paisos desenvolupats. De fet, el percentatge d'actius pluriactius s’ha
mantingut (0 ha augmentat) en la majoria de les economies. En el conjunt de la Unié

europea, per exemple, l'extensié del fenomen compren el 29% de les explotacions, si

10
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s'entén per pluriactivitat la multiplicitat d'activitats del titular (vid. quadre 1 - annex 1)°.
Si es pren com indicador el temps dedicat a l'explotacid, la importancia augmenta fins el
58% (si bé d'aquests, aproximadament, el 60% no tenen cap altra activitat lucrativa —
jubilats, rendistes, mestresses de casa, aturats, etc.—) (vid. quadre 2 - annex 1). Isi la
unitat de referéncia és la familia, el percentatge resta, també, sobre el 58% (Fuller, 1990;
Sofer, 2001).

Normalment, des de la perspectiva estadistica, el fenomen es tractat de forma unitaria,
com si, només, existis una unica manifestacid. No obstant, les realitats que suporta son,
en general, forga diferents. Aixo és, la pluriactivitat difereix no, només, entre les regions
(els valors oscil-len del 16% de Bélgica o el 21% de Holanda al 45% de Alemanya o el
58% de Suécia (vid. quadre 1 - annex 1)) sindé que, també, és heterogeni el conjunt
d'agricultors que la practiquen. Les nombroses enquestes sobre les caracteristiques que
presenten aquesta mena d'agricultors, que apleguen informacié sobre: edat, ocupacié
externa, nivells de renda, organitzacié de l'explotacio, etc., confirmen aquests resultats.
S'observen agricultors alternants joves i d'edat avangada, ocupats agraris, obrers
industrials, obrers de la construcci6, professionals liberals i propietaris de comergos, en
grans i en petites explotacions, en arees desfavorides i en zones agricoles modernitzades
(Arkleton Research, 1993). Convé matisar, no obstant, que és, relativament, més freqiient
entre els agricultors de menys de 45 anys i entre les explotacions de reduida dimensio. En
la U.E., per exemple, el 30% de les explotacions amb una dimensié inferior a 5 hectarees
sén pluriactives, mentre que aquest percentatge es redueix al 14% si la unitat de
referéncia la constitueixen explotacions amb dimensions superiors a les 50 hectarees
(O.C.D.E., 1998). En qualsevol cas, els estudis constaten diferents racionalitats en el
comportament dels actius pluriactius (o en el seu cas de les families) i aixo contribueix,
sens dubte, a explicar, en part, la diversitat de situacions i la seva incidéncia en arees i
contexts socioeconomics diferenciats. En aquest aspecte, sobn nombrosos els estudis
tendents a interpretar el procés de génesis —€s a dir les causes i determinants— del
fenomen. No obstant, els métodes emprats i els resultats assolits han estat diversos i les

conclusions no semblen delimitar, tampoc, un camp univoc d'evolucio.

¢ En aquest mateix sentit, si prenem com a referéncia un concepte més estricte, per exemple, els actius amb una activitat
lucrativa principal diferent a Pagricultura, el percentatge resta, encara, al voltant 24% (vid. quadre 1 - annex 1).

11
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Un intent d'esbrinar la realitat del procés, el trobem implicit en les nombroses enquestes
sobre les motivacions que han portat, als diferents actius agraris, a la doble (o miltiple)
activitat. En aquest sentit, essencialment, els treballs assenyalen com motivacio principal
la insuficiéncia d'ingressos agraris, la seva incertesa i variabilitat (Amnalte, 1980a;
Blasco, 1980; Mrohs, 1982; Etxezarreta, 1985; Fuller, 1990; Brun, 1994; Etxezarreta et.
al., 1995; O.C.D.E,, 1998 i Sofer, 2001, entre altres)7. En un segon nivell s'esmenten, en
diferent ordre d'importancia, segons els autors, el manteniment del patrimoni familiar o
els possibles guanys derivats d’un alga en els preus de la terra (Arnalte, 1980a; Blasco,
1980; Etxezarreta, 1985; Etxezarreta et. al., 1995 i Sofer, 2001), l'acumulacié de capital
(Gasson, 1986 i Sofer, 2001), la renda afegida per la qualitat de la vida rural (Mrohns,
1982; Etxezarreta, 1985; Barlett, 1986; Pfeffer, 1989; Saraceno, 1990 i Etxezarreta et. al,
1995 entre altres), I'entreteniment o afeccié al conreu —hobby-farming— (Amalte, 1980a;
Blasco, 1980; Etxezarreta, 1985 i Brun, 1990, entre altres), etc. Aixi i tot, i malgrat que
les motivacions poden constituir una dada interessant per la caracteritzacié de casos
concrets, normalment, no revelen informacié suficient per poder determinar la naturalesa
de la pluriactivitat. Es freqiient barrejar referéncies a situacions o processos concrets amb
motivacions psicologiques o sociologiques. En realitat, les respostes que s’obtenen,
sovint, semblen estar més properes de donar una explicacié del perqué els actius
pluriactius segueixen conreant la terra que de donar I'explicaci6 causal del recurs a les
activitats externes (Arnalte, 1980a). En conseqii¢ncia, esdevé necessari l'estudi d'altres
indicadors que permetin, almenys, delimitar alguns dels processos seguits en el

desenvolupament i evolucié de les situacions pluriactives.

1.3.2. La causalitat del fenomen.

Per molts autors (com Arnalte, 1980a; Etxezarreta, 1985; The Arkleton Research, 1993;
Gow i Stayner, 1995, O.C.D.E., 1998 6 Sofer, 2001) la génesi de la pluriactivitat no
ofereix dubtes: el seu desenvolupament forma part del procés d'ajust agricola del sector.
No obstant, envers aquesta qiiestio, es tenen que avaluar, també, altres aspectes. Aixo és,
per mobilitzar I'estructura laboral sén necessaries una série de condicions favorables que
possibilitin el canvi. Han de donar-se un conjunt de variables addicionals que facilitin el

seu desenvolupament i expansio. Ens referim a les oportunitats de diversificaci6 agraria,

7 Per exemple, Fuller (1990, 372) constata, pel conjunt de 24 arees d'Europa, que el percentatge d'ingressos externs és
superior a la meitat del total dels ingressos familiars en el 34% de les Hars agricoles estudiades.
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a la disponibilitat de treballs externs, als canvis en les pautes de comportament social o a
les politiques agraries. En aquest sentit, alguns autors distingeixen, clarament, entres
aquests elements, Lacombe (1968, cit. Arnalte, 1980a, 64) per exemple, diferéncia les
causes microeconomiques (directament relacionades amb les diferéncies de cost
d’oportunitats del factor treball) i les macroeconomiques (relacionades amb el procés de
descentralitzacié industrial i la revoluci6 dels transports); Naredo (1996) qualifica
aquests dos factors, respectivament, de condicions necessaries i condicions suficients pel
desenvolupament de la pluriactivitat agraria. Arnalte (1980a) els denomina factors
agraris interns i factors agraris externs i I'informe de la O.C.D.E. (1978) distingeix, en
aquést mateix sentit, els efectes des del punt de vista de la demanda de mercat de les
explotacions agraries (necessitat d'increment de rendes reals i excés d'oferta de ma
d'obra) i de l'oferta externa existent (disponibilitat de treballs externs). Altres analisis
(Blanc, 1990, per exemple) concedeixen un paper prioritari als canvis macroeconomics i
les consegiiéncies d'aquest, per una banda, sobre I'evolucié quantitativa i qualitativa del
mercat de treball de les zones rurals i, per I’altra, sobre els fendomens macrosocials i, en
particular, sobre les relacions intrafamiliars. En un sentit semblant, Eikeland i Lie (1999)
emfatitzen la importancia de les oportunitats i estructura del mercat laboral extern i dels
canvis en el cicle de vida dels diferents membres de la familia. Per la seva banda, Brun
(1990) planteja dos qilestions per explicar el desenvolupament i l'expansié de la
pluriactivitat agraria en Europa: la sobreproduccié agraria i la desocupacid, entenent que
si no existis aquest ultim es podria resoldre el problema de la sobreproduccié mobilitzant
treballadors cap altres sectors d'activitat. En canvi la no saturacié dels mercats
possibilitaria una renda agraria creixent i, en conseqii¢ncia, el manteniment d'un
percentatges superior d'actius en el medi rural. Des d’un altre punt de vista, no
necessariament oposat amb el plantejament anterior, Saraceno (1990) sosté que és el
tipus i periode de desenvolupament economic, agrari o no, d'una regi6 el que permet la
comprensi6é de la naturalesa de la pluriactivitat, quedant la resta d'aspectes (politiques
agraries, fase del cicle familiar o els recursos agraris) com variables diferencials per la
caracteritzacié de casos especifics. En la mateixa linia, Hill (1999) emfatitza la
importancia de les diferéncies espacials i estacionals. Altres estudis fonamenten les
decisions, essencialment, en els aspectes microecondmics, és a dir, en les diferéncies en

els costos d'oportunitat del treball entre les diferents assignacions (vid. capitol 3).
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Malgrat tot, dins del que sha denominat analisi causal del fenomen, un dels enfocaments
més utilitzats és la hipotesi Push-Pull —repulsio-atraccié— (Arnalte, 1982; Etxezarreta,
1985; Eftratoglou-Todoulou, 1990; Brun, 1994 i Etxezarreta et. al., 1995 d'entre altres).
Aquest enfocament destaca com a factors determinants: a) les caracteristiques de les
explotacions i b) les condicions de l'entorn socioeconomic corresponent i, en funci6 de
tot aixd, postula que la pluriactivitat agraria estara positivament relacionada amb les
variables externes —off-farm— (aix0 és factors pull o d'actraccié) i negativament
relacionada amb les condicions de I'explotacio i de I'estructura agraria —on-farm— (factors
push o d'expulsio). Els factors pull, que impliquen una creixent demanda de treball en les
zones rurals, responen, doncs, a les oportunitats d'ocupacié externa i sén afavorits per la
descentralitzacié industrial (que facilitara l'existéncia de treballs assalariats), el
creixement economic (que permetra noves possibilitats d'activitats econdomiques —nous
comergos, activitats turistiques, activitats agroindustrials, etc.—) i I'evoluci6 de la xarxa
de transports i comunicacions (que possibilitara una major mobilitat espacial). En els
factors push, en canvi, sén els aspectes d’indole interna familiar (necessitat d'ingressos
addicionals, existéncia de ma d'obra excedentaria, etc.) i I'estructura de les explotacions
(grandaria mitjana, orientacié productiva, ingressos per unitat de treball, etc.) els
principals determinants (encara qué és molt dificil que la pluriactivitat arribi a produir-se
si no hi han activitats externes que permetin una ocupacié addicional als actius
excedents). Sota aquestes premisses, els diferents estudis conclouen que, en general, en
regions on les condicions agraries sOn precaries (és a dir, estructures agraries amb
dificultats) la pluriactivitat esdevé una estratégia de superviveéncia i es la hipotesi push la
que domina. Mentre que en regions on predominen estructures agraries modernitzades i
una alta proporcio de treball off-farm la pluriactivitat apareix més com el resultat d'un
procés d'elecci6 entre diferents opcions i, en conseqiiéncia, és la hipotesi pull la que

preval®.

Una altra aportacié significativa és la que introdueix, com a factor dominant, la

importancia de la dinamica familiar (Fuller, 1990; Newby, 1990 o Blanc et. al., 1990 per

* En Iogica correspondéncia amb aquesta caracteritzacié Brun (1994) observa que per les regions de la periféria i sud
dEuropa I'efecte expulsi6 és maxim i el d'atraccié minim. En canvi en les zones centrals i intermitges (aixd es les regions
franceses, alemanyes, austriaques i el nord d'Espanya) es l'efecte atraccio el que resulta significatiu.

En Espanya, Arnalte (1982) distingeix entre la pluriactivitat lligada al desenvolupament econdmic (Cantabria, Pais Basc i
Catalunya) on domina el factor pull i la pluriactivitat no lligada a aquest desenvolupament on domina el factor push (est i
sud d'Espanya). En el mateix sentit, Etxezarrcta (1985) anomena aquests dos tipus com pluriactivitat industrial i
preindustrial. D'acord amb aix0, en les regions del nord i en la periféria dels grans centres urbans domina el primer model i
en la zona del sud el segon.
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exemple). Aixd requereix considerar la disponibilitat i els objectius de la familia agraria
en quant a ma d'obra, ingressos, seguretat, cohesié familiar, cicle vital, etc. No obstant,
esta caracteritzacié no és, en principi, suficient i deu de completar-se tenint en compte
que el procés estara condicionat, en cada espai geografic, per les diferents circumstancies

socioecondmiques que l'envolten.

En conjunt, les consideracions precedents expliquen la pluriactivitat com una sortida des
de l'agricultura cap als altres sectors d’activitat. Amb tot, aixd no permet donar cabuda a
la pluralitat de situacions alternants presents avui en dia en les zones rurals; aixo és, per
factors diversos, la majoria integrats en un procés de canvi de valors socials que
incorpora, entre ells, la revaloritzacié de la vida rural (des del punt de vista d'unes
exigéncies de qualitat de vida diferent, d'insatisfacci6 amb la vida urbana o, inclos,
d'inversié en el medi rural, preparacié de la jubilacio, etc.) la pluriactivitat ha representat,
també, una estratégia d'entrada (instal-lacié o introduccid) en l'agricultura. No obstant,
aquest conjunt de variats processos no representa, en general, una reaccié al
desenvolupament siné més bé una conseqiiéncia d’aquest (Blasco, 1980, 97) i per aixo
aquestes formes de pluractivitat acostumen a trobar-se en economies forga
evolucionades. En aquest sentit, alguns estudis confirmen que aquesta tendéncia s'ha
desenvolupat majoritz‘iriament en EE.UU., Canada i Regne Unit (vid., per exemple,
Arnalte, 1980a; Buttel, 1982; Mage, 1982; Bollman, 1982 o0 O.C.D.E., 1998); encara que
(menys rellevant quantitativament) sols donar-se, també, entre els fills dels agricultors o
entre persones vinculades al sector amb anterioritat i que tornen a I'activitat agraria,
passats els anys, normalment, per raons d'heréncia o matrimoni perd sense que aixo

suposi I'abandonament de la seva activitat externa que continua essent la principal.

En definitiva, el desenvolupament de la pluriactivitat pot deure’s tant a canvis en els
patrons culturals o socials com en els economics (bé es derivin de la propia dinamica del
sector agrari o de les condicions economiques externes). En aquest sentit, cadascun dels
models descrits, per ell sol, no sembla suficient per explicar la diversitat d'organitzacions
pluriactives existents. Aixi, doncs, a més a més de les diferéncies terminologiques, la
complexitat del fenomen permet, també, diferents plantejaments de la dinamica del

procés, deixant de manifest, en conseqiiéncia, l'existéncia, de significatives diferéncies

envers la seva naturalesa.
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1.3.3. Tipologia.

La varietat de formes sota les que es presenta la pluriactivitat agraria ha conduit a
l'establiment de nombroses tipologies. Les classificacions s'efectuen seguint diversos
criteris: viabilitat de les explotacions, motivacions, estat socioecondmic, fase de
desenvolupament agrari, fluxos generadors del procés pluriactiu, activitats externes,
caracteristiques de l'explotacié, etc. En particular, s’observen des de tipologies
complexes com de Fuguit (1961, cit. Arnalte, 1980a, 61) que obté 90 categories
d'agricultors pluriactius en relacié al tipus d'ocupaci6é externa assolit, fins altres més
simples, perd no per aixd menys significatives, com la de Eikeland i Lee (1999) que
emfatitza la diferéncia d'haver adoptat (0 no) una estratégia de diversificacié on-farm, o
la, ja classica de Krasovec (1965, cit. Arnalte, 1980a, 62), que diferéncia el conjunt
d'agricultors pluriactius en funci6 de la seva conformaci6, separant aquells que sén fruit
del procés historic, que ha vingut a denominar-se desintegracio de la pagesia, d'aquells
altres que sén resultat d'un procés de tornada al camp, en altres paraules, d'entrada en
I"agricultura. Afegeix també un tercer grup que, per raons obvies, queda fora del nostre
camp d'estudi, i inclou als propietaris de les parcel-les individuals de les explotacions

col-lectives socialistes.

Altres classificacions distingeixen, en base a la dedicacio del treball familiar, entre
pluriactivitat professional, pluriactivitat transitoria, i pluriactivitat accessoria (Pieroni,
1982). El primer tipus, on almenys un membre treballa a temps complet en l'explotacio,
estaria representat per explotacions especialitzades i productives, amb disposicio a la
innovacié i titulars relativament joves. El segon grup, I’integrarien explotacions
encaminades a l'abandonament o que basarien la seva supervivéncia en el sosteniment
public i el tercer tipus es definiria pel seu paper funcional a altres sectors. Amb un criteri
similar, Brun (1990) per exemple, oposa la pluriactivitat dels caps de I'explotaci6 (quan
aquests tenen la seva activitat principal fora de l'agricultura) a les demés formes de
pluriactivitat. La primera esta, principalment, vinculada a la idea de supervivéncia en un
entorn de reproduccié social no garantida o, en tot cas, dificil. La segona respon a
estratégies d'adaptaci6 que, en qualsevol cas, no exclouen (encara que tampoc
garantitzen) I'acumulaci6 de capital i l'eficiéncia economica. En aquesta mateixa linia,
Etxezarreta et. al. (1995) distingeixen la pluriactivitat en sentit ampli o baixa

pluriactivitat, quan qualsevol membre de la familia exerceix activitats externes, i la
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pluriactivitat en sentit estricte o alta, quan I’exerceixen només el titular i/o el seu

conjuge.

També sén abundants les tipologies establertes en relacid amb el nivell de
desenvolupament economic de cada regid. En aquest sentit, Arnalte (1980a) i Etxezarreta
(1985) per exemple, distingeixen entre pluriactivitat no lligada al desenvolupament
economic o preindustrial, que suposa una adaptacié de supervivéncia i pluriactivitat
lligada al desenvolupament economic o industrial, que admet ’adaptaci6 a les noves
oportunitats que sorgeixin en el medi rural. En funcié d'aquest mateix criteri Cavazzani
(1982) diferéncia entre la forma de transmissio, on la pluriactivitat representa un model
de supervivéncia no garantida, a llarg termini, per les minvades oportunitats locals; la
forma estable, amb estructures perfectament integrades amb la induastria i la forma
privilegiada, que inclou aquells pluriactius per als que la terra representa un fons

patrimonial o una forma d'inversi6.

De manera similar, Campagne, Carrére i Valceschini (1990) diferencien, en funcié del
nivell de desenvolupament agrari assolit, entre pluriactivitat de supervivéncia, propia
d'estructures agraries amb dificultats i que permet la consecucié d'un nivell d'ingressos
minims; pluriaétivitat comercial, caracteristica d'explotacions modernitzades, on la
pluriactivitat esdevé una estratégia de diversificacié que possibilita la inversié o
I’acumulaci6é de capital en altres activitats i pluriactivitat de reproducci6, on sén els
ingressos off-farm els que permeten el manteniment i reproducci6é de les explotacions

agraries.

D'acord amb les caracteristiques de l'explotaci6 i la dimensié de la familia, Marini i
Pieroni (1990) per exemple, distingeixen entre pluriactivitat de subsisténcia, de
reproduccid, posicional, d'acumulacié i d'inversi6. L'estratégia de supervivéncia
caracteritza a explotacions amb una posicié marginal en relacié al mercat de treball, i que
estan composades per una poblacié envellida, depenen de subvencions, poc eficient i
escassa o nulla inclinacié a la inversio. La pluriactivitat de reproduccié que esta
orientada al sosteniment de les rendes amb el treball agrari; aixo és, la renda agraria
serveix de recolzament al salari exterior. La pluriactivitat posicional que identifica a
aquelles families per a las que la conservacié de l'activitat agraria esdevé un simbol

d'estatus social, un estil de vida més que una necessitat. En aquesta situacid, la renda de
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la produccié agraria podria emprar-se, per exemple, per millorar les oportunitats de
consum i la propietat per mostrar una font de qualitat de vida. Aixi i tot, els autors
estimen que l'eficiéncia i la tendéncia a la inversié acostuma a ésser major que en els
grups precedents. L'estratégia d'acumulaci6é identifica les explotacions perfectament

integrades en el mercat i viables.

Aquestes, o similars classificacions, poden trobar-se en els diferents estudis sobre el
fenomen pluriactiu. Tanmateix, aquesta dificultat de tipificacié comi no fa res més que
confirmar la, ja molt comentada, diversitat i heterogeneitat de les situacions englobades
sota la denominacié pluriactiva. Malgrat tot, en particular, ens sembla enormement
interessant, en el context de canvi de politica agraria en el que estem immersos, la
consideracié d'aquelles formes pluriactives que s’identifiquen pel seu possible rol en
I'ajust estructural del sector. Aixo és, la interpretacié d'una tipologia d'alternants que
permeti desllindar i identificar aquelles formes pluriactives que poden afavorir el
sosteniment de les activitats agraries i de 'economia rural en general. I, en aquest sentit,
creiem que és molt oportuna la distincié presentada, en funcié del nivell de

desenvolupament agrari assolit, per Campagne, Carrére i Valceschini (1990).

1.4. La pluriactivitat i I'organitzacio de les explotacions agraries.

Les analisis dels efectes que la pluriactivitat té sobre I'organitzacié de les explotacions
agraries han descansat, tradicionalment, sobre determinades linies de comportament que
es pressuposen o associen als agricultors alternants. D'aquesta manera, sota I'argument de
la menor dependéncia envers els ingressos agraris que presenten aquests actius i en
funci6 de la professionalitat i dedicaci6 que requereixen les diferents activitats agricoles,
s'ha assignat, a les explotacions pluriactives, una menor eficiéncia productiva, una major
rigidesa en la planificacié de la producci6 i una major conformaci6 en la acceptaci6 de
les condicions de comercialitzacié (O.C.D.E., 1978; Krasovec, 1983; Barcel6, 1991 6
Barcel6 et. al., 1995, entre altes). No obstant, les conclusions no estan clares. De fet,
existeixen estudis que no donen per provada aquesta caracteritzacié (per exemple,

Etxezarreta, 1985; Gasson, 1988; Fuller, 1990; Etxezarreta et. al., 1995 6 OCDE, 1998).

De fet, és freqiient, que observacions referides a arees geografiques amb sistemes agraris

i econodmics diferenciats presentin resultats oposats. A més a més, la heterogeneitat que
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—com hem vist— engloba la dimensi6 pluriactiva dificulta, també, I'homogenitzaci6 i

eficacia comparativa de les diferents analisis.

No obstant aixo, i malgrat les limitacions enunciades, els aspectes de I'organitzacié de les
explotacions agraries pluriactives que defineixen, a tenor de les principals investigacions,
unes formes genériques d'adaptacié a aquest régim i, en conseqiiéncia, presenten majors
diferéncies amb les explotacions de plena dedicaci6, fan referéncia, fonamentalment, a
l'orientaci6 productiva dominant, el nivell de mecanitzaci6 i d'adaptacié biotecnologica,
el nivell d'utilitzaci6 de ma d'obra assalariada, el grau d'ajust de la ma d'obra familiar i

I'eficiéncia productiva (Arnalte, 1982).

1. Orientacié productiva: La major part de treballs coincideixen en assenyalar
l'existéncia d'una estreta relacié entre el tipus d'activitat agricola desenvolupada i la
dedicacio alternant. En general, les analisis apunten que les explotacions pluriactives
realitzen, amb major freqiiéncia, conreus i produccions extensives en treball, com
cereals, arros o cultius perennes (fruiters, olives, etc.) i, amb menor intensitat,
produccions horticoles o ramaderes (Etxezarreta, 1985; Commins, 1990; Ruiz-Maya,
1990; Benjamin et. al., 1994; Etxezarreta et. al., 1995; O.C.D.E., 1998). Aquesta
correspondéhcia s'explica, fonamentalment, per les exigéncies de treball i flexibilitat

d'adaptacié dels diferents conreus envers les necessitats dels agricultors pluriactius.

Aixi i tot, alguns estudis (Arnalte, 1985; Etxezarreta, 1985; Etxezarreta et. al., 1995,
per exemple) han observat que aquesta tendéncia o substitucié té lloc, sempre, dins
d'un grup de productes molt similars (per exemple entre diferents tipus d'hortalisses
o de cereals) perd sense arribar a suposar canvis significatius en l'orientacié
productiva dominant de cada regi6. En definitiva, els canvis implicarien, Gnicament,
diferéncies marginals dins de l'orientacié productiva dominant d'una determinada
zona geogrifica (que seria, suposadament, més determinant que la propia practica

pluriactiva).

2. Mecanitzaci6 i nivell d'adaptacié biotecnologica: Respecte al nivell de mecanitzacié

dels agricultors pluriactius, els resultats son diferents i, inclds, contradictoris segons

les arees geografiques estudiades.
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Amalte (1980a) per exemple, referéncia un sobredimensionament dels agricultors
pluriactius francesos o irlandesos en conformitat amb les seves majors necessitats de
flexibilitzar el treball agrari i, en canvi, un major recurs al lloguer de maquinaria i
altres serveis externs en Bélgica i Alemanya, I'argument esdevé, en aquest cas,
resultat de la reduida dimensié que, normalment, caracteritza a les explotacions
pluriactives i que fa, en conseqiiéncia, més rentable el lloguer que la inversié (quant
menys pel que fa referéncia a maquinaria pesada); aixo és, permet 1’aprofitament de
les economies d'escala associades a I'is de tecnologies mecaniques a un cost més
reduit. En aquesta ultima linia, alguns autors (com Barcel6 et. al., 1995; Armnalte,
1997; O.C.D.E., 1998 o Langreo, 1999; 2002) plantegen el minifundisme i
I'agricultura a temps parcial com elements determinats en l'externalitzacié de les
operacions intensives en capital. En altres casos, Etxezarreta (1985) per exemple,
comenta el sobredimensionament dels alternants espanyols perd matisant que no

difereix de la tonica dominant en la resta de 'agricultura espanyola.

Respecte dels canvis biotecnologics (adobs, llavors millorades o tractaments
fitosanitaris) les observacions mostren que s6n adaptats, en principi,
independentment de la dedicacid, exclusiva o no, a l'explotacié. Es més, si alguna
diferéncia s'observa és, molts cops, en una major utilitzacié d'aquests inputs per part

dels alternants (Etxezarreta, 1985).

Nivell d'utilitzacié de ma d'obra assalariada: En logica consonancia amb la menor
disposicié de temps dels alternants, la practica pluriactiva es troba, generalment,
acompanyada d’un s creixent en la contractaci6é de treballadors assalariats, quant
menys en moments clau del procés productin agrari —sembra o recol-leccié—
(Arnalte, 1980a, 1985; Barceld et. al., 1995; O.C.D.E., 1998). Tanmateix, s'ha de
tenir en compte que aquest aspecte pot variar en funci6 de les relacions socials de

produccié dominants i del tipus de conreu adoptat.

L'ajust de la ma d'obra familiar: El que si es evident, i confirmat en tots els estudis,
és que la pluriactivitat suposa un increment i/o una redistribucio del treball del titular
/o de la seva familia, amb aspectes diferencials segons el tipus d'agricuitura o de
treball extern adoptat. Si I'activitat agraria estd poc mecanitzada l'ajust del treball

disponible afecta més a la ma d'obra familiar (exigéncies de prestacions d'ajuda
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addicional i/o incorporacié de membres no actius). En canvi, si l'activitat esta
mecanitzada esdevé, normalment, un reajustament del treball individual, aixo és del

titular-cap de I'explotacio.

En el primer cas, el treball familiar que s'adapta pot arribar, inclds, a alterar els rols
de cada membre en les decisions de planificacié i produccié. En el segon és,
precisament, la mecanitzacié l'element que permet al titular-cap de I'explotacié

seguir ocupant-se de I'activitat agraria.

5. L'eficiéncia productiva: Ja hem mencionat que algunes de les avaluacions que s’han
intentat realitzar sobre l'eficiéncia productiva dels agricultors pluriactius indiquen
que els seus resultats sén inferiors als obtinguts en les explotacions a temps complet.
Malgrat tot, els contrapunts a aquesta visié son variats i plantegen el problema,
fonamentalment, des d'un punt de vista metodologic. En aquest sentit, alguns autors
(com Bollman, 1982; Fluvia, 1983 o Schmitt, 1989) sostenen que les explotacions
pluriactives no sén ineficients ni en I'Gs de la terra ni en la produccié i suggereixen, a
més, que la valoraci6 de l'eficiéncia consideri l'aplicacié dels recursos disponibles
entre les diferents alternatives (inclos el treball off-farm) en ares a la maximitzacié
del benestar familiar. Altres (Etxezarreta, 1985; Fuller, 1990) situen el problema en
la unitat de mesura que s’empra, habitualment, com indicador de productivitat. Aixo
és, Produccid/(hores o jornades treballades), Produccié/(persones ocupades o
Producci6/hectarea). En les dos primeres formulacions, resulta dificil determinar i
homogeneitzar les observacions referides al treball (tant en hores com en persones);
en aixo incideixen les greus dificultats estadistiques per conéixer el volum real de
treball del titular i dels ajuts familiars. Alternativament, en el rati Produccié/hectarea,
les possibles diferéncies no sén assignades al caracter de dedicacié parcial a
I'agricultura sin6 que es relacionen amb altres fonts (principalment, amb la reduida
dimensi6 que presenten aquests tipus d'explotacions). En conseqii¢ncia, des d'aquesta
perspectiva, no només no resulta justificada la comparaci6 genérica de les
explotacions pluriactives amb les explotacions de plena dedicacio, siné que, a més,
es sosté que els resultats son, en general, indiferents i es corresponen amb les
principals linies d'evolucio de les explotacions de similar dimensié d'una mateixa

zona geografica (Etxezarreta, 1985; Brun, 1990; O.C.D.E., 1998; Regidor, 2000,

entre d’altres).
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A més dels aspectes enumerats, també, es troben observacions en relacié al grau
d'integracié en cooperatives o envers la sensibilitzacié davant els preus agraris, pero les

diferéncies no semblen, tampoc, significatives (Etxezarreta, 1985).

De qualsevol manera, es necessari tenir en compte que, paral-lelament a la dinamica
pluriactiva, s'han produit en el sector agrari altres tipus de transformacions
(mecanitzacié, intensificaciod, canvis en els sistemes de comercialitzacid, externalitzaci6
de tasques, etc.), en conseqiiéncia, les conclusions han de relativizar-se, ja que no és,
sempre, facil establir una relaci6 causa-efecte; de fet, els resultats acostumen a variar en
funcié de l'estructura agraria i economica de cada area d'estudi. Perd, és més, en
determinades ocasions, la pluriactivitat pot haver estat estimulada, precisament, pels

esmentats canvis (i no a l'inrevés).

1.5. Pluriactivitat i Politica Agraria.

1.5.1. Introduccio.

Durant els anys 60 i 70 les politiques agraries comengaren a plantejar-se la necessitat de
resoldre o atenuar els aspectes més acuciants del sector, tals com la inestabilitat de preus,
els nivells de renda significativament més baixos que en la resta d'activitats
economiques, la progressiva pérdua de contribucié al PIB (en favor de les activitats
industrials i dels serveis) o els canvis en l'estructura del comerg exterior. Les respostes
politiques es centraren, quasi exclusivament, en mesures de recolzament a determinades
produccions (es fixaven preus i mesures proteccionistes) i en una politica acompanyant
encaminada a accelerar un procés modernitzador que afavoria l'increment de la dimensi6é
de les unitats productives, la productivitat i la desaparicio de les explotacions marginals.
En aquest context, les explotacions pluriactives eren culpades del immobilisme de
superficies i produccions que caracteritzava determinades arees i, en conseqiiéncia, eren

conceptual i normativament penalitzades.

A partir de la década dels setanta, la inestabilitat de I'ocupacio, les alteracions de la

demanda (en termes quantitatius i qualitatius) i el rapid avang de la globalitzaci6 situaren
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l'agricultura davant unes noves coordenades estructurals (integracio vertical dels sistemes
agroalimentaris, concentraci6 de la distribucié i avangos biotecnologics) i un nou entorn
politic i social (problemes pressupostaris, tensions comercials i imperatius ambientals).
Aix0 és, el marc de referéncia s'havia alterat i obligava a nous plantejaments i a noves
formulacions de politica agraria que no només haurien de garantir una millor
competéncia envers el mercat alimentari mundial sind, també, el futur de moltes zones

rurals.

Aquest conjunt de transformacions obri una nova via en la valoracié politica de la
pluriativitat, i es comenga a estimar el seu paper positiu, com a model de transicio suau
entre l'agricultura professional i el cessament definitiu i, a més, es comenga a valorar la
seva possible funcionalitat en el manteniment equilibrat del moén rural (millora de les
rendes familiars, fre de I'éxode rural i de la desertitzacié i reduccié de les pressions
socials). A la llum d'aquests plantejaments i, donat que el nostre treball s'inscriu en
l'entorn comunitari, en les pagines segiients, presentarem una sintesi de l'evoluci6 de la
politica agricola comi (PAC) aixi com dels principals elements que han contribuit al
canvi dels seus objectius fonamentals; canvis que, per altra banda, no son aliens al
context pluriactin i obren la porta al nou paper que pot jugar aquest en el
desenvolupament del medi rural. Aixo ens permetra, més endavant, considerar les
implicacions que aquest nou entorn politic pot exercir sobre la importancia i la intensitat

de la pluriactivitat en el marc geografic del nostre estudi, El Delta de I'Ebre.

1.5.2. La politica agricola comu (PAC).

a) Vells objectius - Nous enfocaments.

De forma semblant a I'esdevingut en altres economies desenvolupades, la PAC naixia,
sobretot, com un intent de resposta a les fluctuacions de preus i rendes que sofrien els
productors agraris, en un context (década dels 50) en el que Europa era, encara,
deficitaria en moltes produccions agricoles, al temps, que comengava a enregistrar una

important taxa d'incorporacié de progrés técnic (Reig, 1999).
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D'aquesta manera, el 1957, els paisos signants del tractat de Roma’ pel que es constitufa
la Comunitat Europea, assentaven els principis de la Politica Agricola Comi (en els
articles 38 a 47) conformant com objectius fonamentals: la millora de la productivitat,
I'estabilitat dels mercats agraris, el manteniment d'una renda equilibrada de la poblacié

agricola, la garantia de proveiment alimentari i uns nivells de preus de consum baixos.

En funci6 d'aixo, en la Conferencia de Stressa de 1958, s'establien les linies basiques que
orientarien la PAC, acordant-se la necessitat d'efectuar gradualment reformes. Tot aixo,
en un marc de respecte cap a I'agricultura familiar (que es presumia majoritaria i objectiu
d'organitzacio social de I'agricultura europea). Es determinaven, a més, sota els principis
d'unitat de mercat, preferéncia comunitaria i solidaritat financera, els mecanismes
d'actuacio al voltant de dos tipus de politiques: Politica de Preus i Mercats (que devia
constituir el gruix de la Politica Agricola Comu) i Politica d'Estructures. Amb la finalitat
de finangar aquestes politiques es crea, en 1962, el Fons Europeu d'Orientacié i Garantia
Agricola (FEOGA). La Politica de Preus i Mercats pretenia la regulacié institucional
d'ambdues variables mitjangant ’establiment progressiu de preus agricoles comuns
(preus garantits) i d'un sistema de proteccié comercial destinat a limitar la competéncia
externa. La seva implementacié es realitzaria a partir de les Organitzacions Comuns de
Mercat (OCM) que formalitzarien la normativa per regular la intervenci6 en els mercats,
els ajuts a cada producte i el régim d'intercanvis amb tercers paisos. La seva financiacié
correria a carrec de la Seccié de Garantia del FEOGA. El 1962 s'establien les primeres
normes conjuntes (OCM dels cereals, carn de porc, pollastre, ous, fruita i hortalisses i

vi)'? i el 1968 els primers preus comuns.

Per la seva banda, la Politica d'Estructures era dissenyada com un conjunt d'ajuts per
adaptar les estructures productives a l'objecte de disminuir els costos de produccio i
aconseguir una major homogeneitat entre les explotacions que facilités, alhora,
I'harmonitzacio de les intervencions reguladores de preus i mercats. Entre les seves
primeres linies d'actuacié es troben les destinades al reajustament estructural de les
explotacions (1972) (que incloia ajuts a la modernitzacid, el cessament d'activitats i la
formaci6), indemnitzacions compensatories per zones desfavorides i ajuts per la millora

de la industrialitzaci6 i comercialitzacié agraria (1977). A més, en la seva aplicacio,

® Bélgica, Franga, Palsos Baixos, Alemanya, Luxemburg i Italia.

19 Els reglaments sobre arrds, carn bovina i productes lactics no serien aprovats fins el 1963.
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devia imperar un régim de cofinan¢ament entre la Comunitat (a través de la Seccio-

Orientaci6 del FEOGA) i els estats membres afectes als projectes corresponents.

En la década dels 70, la PAC havia assolit ja part dels seus objectius (increment de
productivitat i autoabastiment alimentari) perd, el seu sistema de proteccionisme agrari,
perfectament adaptat a una agricultura deficitaria, comengava a manifestar certes
disfuncionalitats (excedents agraris, desequilibri pressupostari i tensions internacionals).
Les pressions es van conjuminar per determinar una série de reformes parcials tendents,
fonamentalment, a controlar les expansions de I'oferta i a modificar el sistema de garantia
il-limitada de preus. En aquest sentit, varen generalitzar-se formules de control de la
renda i de la despesa. Les mesures més significatives foren:

e (1977): Establiment d’una taxa de corresponsabilitat per als cereals. Consistia
en imposar una sancio als agricultors pels excessos de produccié amb l'objectiu
de responsabilitzar-los, encara que fos parcialment, en els costos corresponents.

e (1984): Establiment de quotes de produccio per a la llet i enduriment de les del
sucre. L'objectiu era limitar 1’alga de la produccié i permetre, a la vegada, el
manteniment dels preus de garantia. Es reduiren, també, els volums de
produccié garantits per la intervencié (qiiesti6 que afecta, principalment, a les

fruites, i hortalisses i a les llavors oleaginoses).

A més, aquestes mesures van ésser acompanyades d'una revisi6 de la Politica
d'Estructures (en 1985) que, entre d'altres aspectes, refundi les directius anteriors i establi
restriccions als ajusts publics en els sectors excedentaris (llet, porci, ous i carn).

S’introduiren, també, mesures de foment forestal.

Posteriorment, el Consell adoptava, en 1998, noves mesures de control de la despesa i
dels excedents. Les OCMs experimentarien reformes fundamentals (els Estabilitzadors);
aquests, encara que utilitzaven técniques diferents, adaptades a les caracteristiques de
cada OCM, perseguien l'objectiu comi de baixar els preus quan la quantitat produida
excedis de certs llindars aixi com la reduccié de les garanties d'intervencio; de forma que
quan es sobrepassaven les quantitats maximes garantides s’implementava una disminuci6
dels preus de garantia en el periode segiient. A més, a diferéncia del funcionament del

sistema de quotes, les quantitats garantides no fixaven llindars de referéncia per a

25



La Pluriactivitat Agraria. Aspectes Generals.

productors individuals sin6 pel conjunt del territori de la Comunitat, amb la qual cosa

s'intentava donar més marge a la competéncia entre productors.

També es posa un limit maxim en la despesa a través de la seva relacié amb I'evolucié
del PIB de la Comunitat (en concret no podia ésser superior al 74% de la taxa de
creixement del PIB i la base de referéncia pel 1988 es situava en 27.500 milions
d'’ECUS). Aquesta politica s’acompanya d'un conjunt de normes que, en sintesi, pretenien
influir en el volum de produccié mitjangant un régim de retirada de terres (set-aside),
extensificacid, reconversid de ia producci6 i jubilaci6 anticipada dels agricultors (sempre
que generés una utilitzacié no agraria de les terres alliberades). Al mateix temps es
procedia a una consideraci6 integrada dels recursos estructurals (a través de l'actuaci6
conjunta de la Secci6-Orientacié del FEOGA, del Fons Europeu de Desenvolupament

Regional —FEDER— i del Fons Social Europeu -FSE).

La reforma suposa una revisié de prioritats, mecanismes i tipus de finangament.
S’afavoria, a més, a través de la definicié de cinc objectius prioritaris (vid. apartat b)
l'ordenacié territorial, el manteniment dels equilibris socials, la proteccié del medi
ambient i s’esbossava l'opcié d'un desenvolupament rural no basat, estrictament, en

I'activitat agraria.

Malgrat els canvis esmentats, el balang va ésser modest. Limitava els efectes de
I'aplicaci6 indiscriminada dels preus d'intervencié perd mantenia un ajut proporcional a
la produccié i es seguia incentivant ’angment de quantitats i la intensificacio’’.
S’aconseguia aturar 1’expansio d'alguns sectors (com és el cas de les oleaginoses) pero,
en d’altres, no es corregien els desequilibris (carn de bauenc, llet en pols, mantega, carn
d'ovi, cereals i vi). I la incidéncia del nou enfocament de desenvolupament rural (malgrat
l'ampliaci6 pressupostaria) no fou suficient (en aixo va poder incidir en la necessitat de
cofinangament nacional dels projectes). Aquesta situacié porta a la Comissi6 a elaborar,
a principis del 91, un Document de Reflexi6 sobre I'Evolucié i Futur de la PAC [COM
(91) 100 final] que posaria de manifest les greus disfuncionalitats del model de politica
agraria seguit. La Comissié reconeixia que la politica de preus era la causant dels

excedents, del creixement de la despesa, de les tensions comercials i de la intensificacié

11 S'ha estimat que entre 1968 i 1988 1a produccio agraria de la CEE-10 incrementa en un 40% (en la produccié vegetal,
els cereals i les oleaginoses registraren eis majors augments, mentre que en la produccié ramadera, la major expansi6 es
correspongué amb el bestiar bavenc) [COM (91) 100 final].
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de la produccié i provocava, a més, en determinades zones, una important degradacié del
medi ambient. Admetia, també, que el mecanisme de preus instrumentat afavoria les
explotacions de major dimensié (el 80% dels ajuts es destinaven al 20% de les
explotacions) i la renda agraria, en termes reals, havia disminuit malgrat la pérdua
d'actius agraris i el creixement de la despesa. A més, s’assolia una creixent
disfuncionalitat socioestructural (envelliment de la poblacid, increment de l'agricultura a

temps parcial i diferéncies estructurals significatives entre els estats membres).

En aquestes condicions, fou necessari la revisié dels mecanismes d'implementacié de la
PAC a la fi d’adaptar-los a la nova situacié estructural. Es definien com aspectes clau: la
necessitat de deslligar els ajuts de la producci6 i l'orientacié cap una activitat agricola

més extensiva i respectuosa amb el medi ambient.

El resultat va ser, finalment, una reforma més global. En maig de 1992, el Consell de
Ministres optava per un canvi significatiu: La reforma dels mecanismes de la PAC. Es
substituien, de forma parcial, pero significativa, els preus de garantia per ajuts directes
(pagaments compensatoris) per hectarea o cap de bestiar (encara que la seva quantia seria
calculada en funcié dels rendiments historics corresponents a les diferents produccions).
Els principals sectdrs afectats foren: cereals, oleaginoses, proteaginoses, tabac, carn de
bou i ovi i llet (suposaven en conjunt, el 75% de la Produccié Final Agraria dels paisos
membres). Més tard, s’ampliaria a l'arros (1995), el sector hortofruticola (1996), I’oli
d'oliva (1998) i el vi (1999).

La reforma incloia, també, unes mesures d'acompanyament (adoptades ja en el passat
perd que incrementaven, ara, la seva dotacié pressupostaria). Es destinarien a fomentar 3
aspectes: ajut a la proteccié del medi ambient (reduccié de la densitat d'animals per

explotacio, renincia a plaguicides i fertilitzants), ajut a la forestaci6 de terres i ajut a la

jubilaci6 anticipada.

A mes, paral-lelament al debat intern sobre la Reforma de la PAC, es desenvoluparen els
acords del GATT. La liberalitzacié comercial impulsada en el marc d'aquesta institucié
es centra en les reduccions aranzelaries, ’eliminaci6 de les barreres no aranzelaries, la
reducci6 dels subsidis i la reduccié dels ajuts a l'exportacio. Amb aquests referents, el

1994, la UE, en I'Acord de Marrakech, acceptava una série de compromisos que,
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Jjuntament amb les reformes adoptades, marcaren un nou marc en el desenvolupament de

la politica agraria. Els aspectes més significatius foren (Massot, 2000):

1.

Reducci6é del recolzament intern. S’acorda una reduccié (avaluada mitjangant la
mesura Global del Recolzament —MGA—)"? d’un 20% entre els anys 1995-2000.
La reduccié es calcularia sobre el recolzament existent en el periode 86-88. Les
produccions afectades" s’incloien en I’anomenada Caixa Ambre o Groga. Al mateix
temps, es convenia que els ajuts compensatoris introduits en La Reforma del 92
restessin fora del compromis de reduccié de I'ajut intern, conformant I’anomenada

Caixa Blava'*,

Millora de les possibilitats d'accés als mercats mitjangant les exoneracions dels drets
duaners envers determinades quantitats importades (I'accés minim al mercat es fixa
en el 5% del consum intern a partir de 1995) i la transformacié de totes les
restriccions a la importacié en aranzels (tarifacié) aixi com el seu desmantellament
progressiu (en sis anys) en un terme mitja del 36% (es reduiria al 20% en productes
com fruites i hortalisses, sucre, oli d'oliva i llet en pols desnatada). Les excepcions

s'aplicarien a determinats cereals, fruites i hortalisses.

Reduccié de les exportacions subvencionades (nivell quantitatiu 21%, nivell

pressupostari 36%).

Finalment, es definiren, també, un ventall d'ajuts estructurals desconnectats de la

produccié (Caixa Verda) i no sotmesos a cap mena de restriccio.

PMGA=[(Pi-Pu)xQ}+[D+I-C]-T
On: - Pi=preu interior (preu de garantia).

- Pm = preu mundial de referéncia.

- Q = produccié afectada per la diferéncia de preus.
- D = volum d'ajuts directes als sectors.

- 1= volum d'ajuts indirectes o genérics.

- C = gjuts compensatoris.

- T= Taxa de corresponsabilitat i exencions.

13 Bauenc (29% del total), fruites i hortalisses (17,7%), cereals (12,9%), vi (3,6%), oli d'oliva (2,9%) i la resta entre d'altres
productes (tabac, arros, coté, llapol, téxtils, llavors i platans). (Massot, 2000).

141 a Caixa Blava estava integrada, fonamentalment, pel recolzament en favor dels cereals (50,6%), el bauenc (18,6%), les
oleaginoses (11,8%), 1a retirada de terres d’herbacis (10,1%), el ovi (6,3%) i les lleguminoses (2,6%). (Massot, 2000).
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Segons el disposat, I'acord agricola assolit en el GATT introduta la PAC en les regles del
multilateralisme alhora que legitimava internacionalment (almenys fins el 2003 —
Clausula de Pau—) els mecanismes interns de recolzament i la protecci6. Malgrat tot,
aquest marc general no deixava tancat el contingut de la futura PAC, que entraria en un
complex procés de negociacions que deuria conjugar els biaixos que La Reforma del 92
no havia aconseguit corregit (nivells de preus, encara, excessivament elevats per
competir en el mercat mundial, subsisténcia de l'orientacié productiva i notables
diferéncies entre els diferents productes pel que fa al recolzament de preus)’’ amb els
reptes de la proxima ampliacié als paisos d'Europa Central i Oriental, les creixents
exigéncies del multilateralisme comercial i les noves exigéncies socials respecte a
l'activitat agraria. Tot aix0, a més, en el marc d'uns parametres sectorials (poblacid
ocupada d'uns vuit milions de persones —al voltant del 5% de la poblacié activa—,
tendéncia a la polaritzacié estructural de les explotacions i, en conjunt, una contribucio,
en termes de produccid, no superior al 2% del PIB) que no semblaven justificar 'absorcié

de quasi el 50% del Pressupost Comunitari.

Aix0 és, els objectius tradicionals de la PAC havien perdut, definitivament, la seva
vigéncia davant l'opinié piblica i es feia necessari reconciliar al ciutada amb la politica
agricola. Conseqiientment, fou precis incoar un model que prioritzes nous objectius. En
aquest context, en desembre de 1997, el Consell Europeu de Luxemburg es pronunciaria
en favor d' una agricultura europea multifuncional i que cobris el conjunt del territori de
la Unié (Massot, 2000, 25). Sobre aquestes bases, la Comissié presentaria, en marg de
1988, les propostes reglamentaries per la Reforma de la PAC, inscrites en el marc de
I'Agenda 2000 i que tenien per objecte donar un contingut concret al model agricola
europeu dels proxims anys. El sosteniment d’aquest nou model hauria d’ésser la defensa
de la multifuncionalitat agraria en atencid a les funcions no productives del sector
(conservacio del medi ambient, preservacié i ordenacié del territori i estabilitat i
qualitat alimentaria) (Massot, 2000, 25). En definitiva, s'intentarien crear noves opcions

per justificar la continuaci6 del recolzament piblic al sector agrari.

15 Una manifestaci6 clara d'aquest desequilibri s'observa en la distribucié de les transferéncies de la PAC entre els
productes continentals i els mediterranis. Les disponibilitats entre els nivells de proteccié, mesurades en termes
d'Equivalent de Subsidi al Producte (ESP), superaven ¢l 60% del valor afegit dels primers (cereals, oleaginoses, sucre, carn
d'ovi i bovi i productes lactis) i no arribaven al 30% en les produccions mediterranies (fruites, i hortalisses i oli d'oliva)

(Garcfa Atvarez-Coque, Castellano i Sancho, 1999).
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D'aquest manera, la Reforma de 'Agenda 2000 confirmaria la tendéncia iniciada per la

Reforma del 1992 en el sentit de que primava els pagaments directes davant el sistema

tradicional de recolzament de preus. A grans trets, el contingut concret dels acords

(Consell de Berlin, marg 1999) va centrar-se en (Massot, 1999a; 1999b):

1.

3.

30

Aproximaci6 dels preus de mercat comunitari als preus internacionals. Seguint
I'enfocament del 92 es redueixen els preus la intervencié en les tres principals
organitzacions comuns de mercat (carn de bou 20%, herbacis 15% i lactis 15%, si bé
en aquest cas la caiguda no s'aplicaria fins al 2005). A més, desapareix la intervencio

publica en alguns sectors (en l'oli d'oliva i, a partir del 2002, en el bestiar bauenc).

Desaparici6 de la nocié de pagaments complementaris. Aixd és, els pagaments
compensatoris son substituits pels denominats ajuts directes (a la renda) i la seva
consolidacié es porta a terme a costa de les reduccions dels preus d'intervencié. A

més, I’ajut podria ésser, només, parcial.

Paral-lelament s'inicia un timid procés de desconnexié de les mesures de
recolzament respecte a la producci6 (per exemple, I'establiment del mateix import
d'ajut per als cereals, oleaginoses i el lli no téxtil); amb aquesta orientacié es
pretenia recolzar la renda pero deixant llibertat per decidir I'especialitzacié

productiva en funcié del mercat.

Menor recurs als mecanismes de control quantitatiu de la producci6. La reducci6 de
preus d'intervenci6 s'acompanya d'un menor control de I'oferta (per exemple, en els
herbacis desapareix l'abandonament per superacié de la superficie cultivada, es
deroga la superficie maxima garantida en les oleaginoses i, en alguns sectors,
s'incrementa la quantitat maxima garantida —oli d'oliva—, augmenta, també, les
quotes lleteres i el nombre de caps primables en la carn de bou i augmenta, també, les

destil-lacions obligatories de vi).

Modulacié dels ajuts. S'incorpora la flexibilitat en la gestié dins de la Politica de
Mercats traspassant les negociacions a nivell intern de cada pais membre. Les formes

d'aplicacié s’estructuren de forma diversa:
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e Modulacié horitzontal. Els estats membres podrien modular fins un 20% dels
ajuts de la PAC en funcié de I'ocupacio, les perspectives i els llindars anuals
d'ajut.

e Modulacié en matéria mediambiental. Els estats podrien utilitzar els estalvis
derivats de la modulaci6 per ampliar els seus programes agroambientals.

e Modulacié vertical. Amb aquesta modulaci6 s'intentava donar flexibilitat a ia
gestio dels ajuts sectorials per aix0 s’establiren assignacions nacionals de

primes (addicionals) per hectarea o per cap de bestiar.

5. Desenvolupament rural. S’intentad convertir el desenvolupament rural en el segon
pilar de la PAC, amb aquest objecte s'ampliava el camp de finangament del FEOGA-
Garantia. De fet, la pretensié implicita era a convertir-lo, a llarg termini, en un fons
destinat al desenvolupament rural que inclogués la major part de les despeses rurals
(excepte les de les regions objectiu 1). Es consolidaria, a més, el cofinangament (la
Comunitat deuria d’aportar entre 25 i el 50%'® de la subvencié o el 75% en
determinats suposits d'aplicacié agroambiental). Aquestes actuacions incloien les
tradicionals mesures complementaries (jubilaci6 anticipada, mesures agroambientals,
repoblacié forestal), els ajuts a les zones desafavorides i un conjunt de mesures

diverses de modernitzaci6 i diversificaci6 de les explotacions.

Malgrat tot, la possibilitat de que totes aquestes mesures esdevinguin, a curt termini, un
canvi important en l'estructura agraria europea que permeti crear un model europeu
d'agricultura (competitiu i multifuncional) presenta alguns dubtes. Continua la incertesa
sobre la dificultat d'afrontar uns mercats més globals i de per si inestables (qiiesti6
particularment important de cara a les proximes negociacions multilaterals del comer¢ —
OMC—) i de garantir amb éxit l'ampliacio als paisos de I’Est (Polonia, Eslovenia,
Republica Txeca, Hongria, Estonia i Xipre —1° fase—) que depenen, en major mesura,
de Pactivitat agraria i, als que 1'aplicaci6 de la PAC actual, podria induir a importants
increments de producci6 amb el conseqilent risc d'excedents, finangament i
desestabilitzacié dels mercats. Tampoc s'ha avangat gaire en la resolucid dels
desequilibris distributius (es segueix primant la producci6 i els ajuts a les produccions

continentals) i, a més, la moderada assignacié pressupostaria destinada a les mesures de

16 Els percentatges deurien d’incrementar-se en un 5% en les inversions realitzades pels joves agricultors.
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desenvolupament rural” i la consolidacié del cofinangament regional podrien fer
inviables algunes de les propostes esmentades. Tanmateix, fou significativ que el
contingut de la multifuncionalitats no quedés gaire esbossat en la definicié del segon
pilar (amb un pressupost insuficient), en els imprecisos criteris d'ecocondicionalitat
imposats per rebre ajuts (a definir pels estats membres) i en la modulacié horitzontal
d’aquest en funcié de l'ocupacio, el potencial economic o de determinats llindars

(Massot, 2000, 25).

Finalment, el 10 de juliol de 2002, seguint els requeriments del Consell Europeu de
Berlin'®, la Comissi6 va presentar el que es coneix com Revisi6 Intermédia de la politica
agricola comu. En el document, la Comissi6 emfatitzava la necessitat de justificar millor
les despeses i exigia les adaptacions de determinades politiques de mercats i d'alguns
programes de desenvolupament rural. Les principals propostes —en la linia ideologica i
financera' de 1’ Agenda 2000— pretenen: 1) eliminar el vincle entre la produccié i els
ajuts directes, 2) supeditar els ajuts al compliment de certes normes agroambientals, de
salubritat dels aliments, benestar animal i seguretat en el treball, 3) incrementar de forma
significativa els fons destinats al desenvolupament rural, reduint els ajuts directes, a
excepcid dels que reben els petits agricultors, 4) implantar un sistema d’auditories, 5)
aplicar les noves mesures de desenvolupament rural per impulsar la qualitat de la
produccid, la salubritat dels aliments i el benestar animal, i contribuir als cost de les
auditories i 6) modificar el régim dels cereals, del ségol, els forratges, el blat, I’arros i els
fruits secs (Comision de las Comunidades Europeas, 2002a). El replantejaments exposats
ofereixen oportunitats perd continuen sense eliminar les incerteses i les reserves de bona

part dels agricultors europeus.

17 1. horitz6 financer es dibuixa, no obstant, bastant conservador (vid. quadre 3 — annex 1). De la comparacié entre les
dotacions previstes del FEOGA-Garantia pel 2000-2006 i les dotacions anteriors de les mateixes mesures (finangades, en
alguns casos, ja per FEOGA-Garantia i altres pel FEOGA-Orientaci6) es dedueix una practica congelacié dels fons
destinats a aquesta seccié, amb una dotaci6 anual mitjana d’uns 4.500 milions d’curos (4.640 en 1999). (Amalte, Estruch i
Mufioz, 1999).

18 En 1a cimera de Berlin, 1a Comissi6 fou invitada a examinar, en el 2002, el funcionament dels conreus herbacis i de les
lavors oleaginoses, a vigilar I’evolucié de la cam de bou i a presentar un informe sobre Pevoluci6 de la despesa agraria i,
en ¢l 2003, sobre quotes lleteres

19 Els objectius segueixen essent els fixats en la cimera de Berlin i es mantenen, plenament, en el marc financer previst en
I’Agenda 2000.
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b) Els canvis en les directrius estructurals: Pluriactivitat i desenvolupament rural.

Com ja hem referenciat, la Politica d'Estructures Comunitaries, tradicionalment, s'ha
abordat (a excepci6 d'algunes accions dirigides a I'agricultura de muntanya o a les zones
desfavorides), des de I'dptica de millora 0 modernitzacié de les explotacions agraries,
introduia el cofinancament i, a més, es dirigia, essencialment, a I'agricultor professional o
a titol principal. Des de finals dels setanta, els canvis experimentats en el medi rural i les
disfuncionalitats introduides per una politica agraria amb unes débils mesures correctores
de caracter diferencial agreujarien la crisi dels petits agricultors i obligarien, en un entorn
marcat‘per una elevada desocupacio estructural, a pensar en una racionalitzaci6 de l'espai

que dotés de funcionalitat al medi rural.

En aquest context, la nova estratégia de desenvolupament rural comengaria a manifestar-
se en 1985 en ’anomenat Llibre Verd de la Reforma de la PAC i, posteriorment, en
I'Informe de la Comissi6 El futur del Mén Rural, aparegut en 1988. En ambdues ocasions
es subratllava la necessitat d'integrar el desenvolupament agrari dins d'un enfocament
multisectorial, de diversificacio economica de les zones rurals i es prioritzava el paper de
l'agricultura envers a determinades funcions mediambientals i socials [COM (88) 501

final].

El reconeixement exprés d'aquestes mesures suposa, en 1988, l'articulacio, a nivell de
Comunitari, d'una Politica Estructural que s’implementaria al voltant de tres eixos:
millora de l'eficacia de les accions estructurals, reduccié de les disparitats regionals i
augment de la cohesié economica i social. Es preveia, també, un increment dels mitjans
financers (a través de l'accié coordinada del FSE, FEDER, I el FEOGA-Orientauci(’))20 ila

.y . . . T |
concentraci6 de les actuacions en 5 objectius prioritaris” :

20 £1 1993 es sumaria, tambe, FInstrument Financer d'Orientaci6 Pesquera —IFOP—.

21 B] 1993, amb I'entrada d”Austria, Suécia i Finlandia i donada I’existéncia en els dos darrers pafsos d’escassa densitat
poblacional s’introdufa un nou Objectiu (el 6): proporcionar instruments estructurals a les zones poc poblades. A més, des
del 1994, la Comissi6, també, facilitaria el finangament del desenvolupament de les regions mitjangant les anomenades
Iniciatives Comunitaries (13 en total) d’aplicacié en diverses arees —regional, recursos humans, canvi industrial, politica
urbana, polftica pesquera i desenvolupament rural— (en aquest Gltim marc a través de les iniciatives LEADER I (llangada
jael 1991) i LEADER II (1994)).
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1. Desenvolupament i ajust estructural en les regions menys desenvolupades —regions
amb un PIB/habitant inferior al 75% de la mitjana comunitaria—. Fou I’objectiu

prioritari i que ha vingut absorbint al voltant del 75% dels recursos estructurals.
2. Reconversid econdmica de zones industrials en decadéncia.

3. Lluita contra la desocupaci6 de llarga duracid, insercié professional de joves i

integracié de les persones amenagades d'exclusié del mercat laboral.
4. Adaptaci6 dels treballadors als sistemes de producci6 industrial.

5.a) Adaptacio de les estructures agraries.

5.b) Desenvolupament i reajustament estructural de les zones rurals.

Els objectius 1, 2 i 5.b) foren limitats geograficament a les regions subvencionables. Els
objectius 3, 4 i 5.a) abastarien tot el territori. En aquest camp, els instruments especifics
en els tenien cabuda les actuacions en les zones rurals es centraren en els programes
operatius de les zones 5b, els programes de desenvolupament regional de les zones

objectiu 1 i en la posta en marxa de les Iniciatives Comunitaries LE4DER.

Posteriorment, La Reforma del 92, reforga les actuacions iniciades i obri, en el si de la
PAC, una modificaci6 formal a [introduir el financament de les mesures
d’acompanyament a carrec del FEOGA-Garantia. Per la seva part, les mesures aprovades
en el marc de I’Agenda 2000 avancen en aquest mateix sentit. El marc juridic es
simplifica i es consolida la descentralitzacié de les decisions i la flexibilitzaci6 dels
programes en funcié del potencial territorial. Des d’aquest nou esquema, les mesures
estructurals (a les que es destina, aproximadament, el 30% del pressupost comunitari)
(vid. quadre 3 — annex 1) es reorganitzen, reagrupant els 6 objectius en 3 (dos territorials
i un horitzontal). L’objectiu 1 (amb un 69,7% dels fons estructurals) es manté en la seva
formulaci6 inicial. Les regions nordiques de ’objectiu 6 s’integren en I’1. Els objectius
territorials (2 i 5b) es refonen en un nou Objectiu 2 (al que es destina I’11,5%) que inclou
totes aquelles regions (industrials, rurals o urbanes) amb problemes estructurals de
reconversié. Per la seva part, el nou Objectiu 3 (antic 3 i 4), que absorbeix el 12,3%

d’aquesta dotacié pressupostaria, és defineix horitzontalment i es destina al
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desenvolupament dels recursos humans en les regions no incloses en els anteriors
objectius. Les Iniciatives Comunitaries (amb una dotacié del 54% dels fons) es
simplifiquen a 4 (una regional —INTERREG—, una de recursos humans —EQUAL—,
una de politica urbana —URBAN-— i una altra al desenvolupament rural —LEADER—).

Per la seva part, en el marc reglamentari de la PAC, les mesures classiques d’estructures
s’engloben, ara, en un marc més ampli i heterogeni: La Politica de Desenvolupament
Rural, que inclou, també, un conjunt de mesures rurals i agroambientals dissenyades amb
’objectiu de construir el futur sistema de proteccié de ’agricultura europea. D’aquesta
manera, el nou reglament sobre desenvolupament rural (Reglament (CE) n° 1257/99)* es
presenta com l’instrument de base d’una politica de desenvolupament rural global,
coherent i subsididria que defineix com objectius prioritaris la modernitzacio i
diversificacié del sector agricola i silvicola, el manteniment i creacié d’ocupaci6 en les
zones rurals i la proteccié del medi ambient i serveix, alhora, de complement a la politica

de mercats.
Les mesures subvencionades en aquest ambit pertanyen a dos grups:

1. Les mesures d’acompanyament, que inclouen les tres mesures aixi definides en La
Reforma del 92 (programa ambiental, prejubilaci6 i forestaci6 de terres agricoles) i el

régim de recolzament a les zones desfavorides.

2. Les mesures de modernitzacio i diversificacid, que inclouen els ajuts a la inversid,
instal-lacié de joves agricultors, formacié, recolzament a la transformacié i
comercialitzacié, ajuts complementaris a la silvicultura i un conjunt de mesures
diverses, que sota la denominacié genérica de foment de [’adaptaciéo i
desenvolupament de les zones rurals (article 33), defineixen un calaix heterogeni que
integra des de les mesures tendents a la millora de terres i reparcel.lacid, fins a

I’enginyeria financera, passant, entre d’altres, per la renovacié dels pobles, la

22 El reglament esmentat es reorganitza en un Gnic text Reglamentari que inclou: Reglament (CE) n® 950/97 estructures
agricoles, Reglament (CE) n° 951/97 transformacio6 i comercialitzacié de productes agricoles, Reglament (CE) n® 952/97
agrupacions i associacions de productors, Reglament (CEE) n° 2078/92 mesures agroambientals, Reglament (CEE) n°
2079/92 jubilacions anticipades, Reglament (CEE) n° 2080/92 mesures forestals, Reglament (CEE) n° 867/90
transformacio i comercialitzacié de productes forestals, Reglament (CEE) n° 1610/89 sobre les disposicions del Reglament
(CEE) n°® 4256/88 de desenvolupament de les zones forestals i Reglament (CEE) n° 4256/88 sobre les disposicions del
Reglament Fonts de Finangament del FEOGA-Garantia.
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conservacio del patrimoni rural, el foment del turisme o la gesti6 dels recursos

hidrics.

Encara que, en general, la naturalesa i els objectius d’aquestes mesures no canvia,
substancialment, de les formulacions anteriors, destaquen alguns aspectes: el caracter
discrecional que cada entitat regional té en la seva aplicacio (a excepcié dels programes
medi ambientals, obligatoris per a tot el territori), la consolidacié del FEOGA-Garantia
com a instrument financer de la politica agraria i rural de la Uni6é®, la connexi6 entre
percepcié dels ajuts i el compliment, per part dels agricultors de funcions no productives
i la flexibilitzacié de les condicions per acollir-se als diferents ajuts estructurals. En
aquest ultim aspecte, el canvi és, des del nostre punt de vista, significatiu. Es formalitza
en la desaparici6 formal de I’exigeéncia de la condicié d’agricultor a titol principal, molt
comu fins ara en les classiques linies de recolzament estructural, pel criteri de viabilitat

de I’explotaci6 resultant darrera I’ajut™.

De tot aixo es desprén que, en conjunt, les noves orientacions (algunes giiestionables per
I’amalgama de propostes que incorporen) suposen I’acceptacié d’un model de
desenvolupament rural de base territorial que ha de promoure noves activitats i potencia,
a més, la seva diversificacié com a instrument d’ocupacié i ingressos alternatius. Al
mateix temps que es modela I’activitat conservacionista com a complement a la
tradicional activitat productiva. Segons aixo, la pluriactivitat s’emmarca, explicitament,
en ¢l disseny de la Politica de Desenvolupament Rural i es compatible i estimulada per
aquesta. En aquest context, la valoracioé positiva del fenomen parteix de la presumpcio,
no sempre reconeguda, de que I’alternancia, mitjancant I’articulacié de la iniciativa i
esforcos privats, pugui possibilitar la paritat de rendes entre els sectors, relaxar el
problema de la desocupacié i facilitar la tramitacié d’una PAC, suposadament menys
proteccionista. La filosofia que hi ha a sota és, en definitiva, que la solucié dels

problemes del medi rural ha de venir de fora de I’agricultura, a través de la modulaci6 de

B Aixd és, les mesures d’acompanyament seran finangades pel FEOGA-Garantia en tot el tervitori i aplicades
horitzontalment, mentre que la resta de linies ——modernitzacié i diversificaci6— seran finangades {Comisién Europea,
1999a): :
o En les regions Objectiu 1, pel FEOGA-Orientaci6 i integrades en la programacié global dels Fons Estructurals
d’aquestes regions.
e Fora de I'Objectiu 1, pel FEOGA-Garantia.

24 Encara que en el reglament (article 34) es preveu la possibilitat de reintroduir condicions addicionals en I’aplicaci6 dels
esmentats ajuts.
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noves oportunitats d’ocupacié relacionades, fonamentalment, amb 1’oci, I’ecologia i el

medi ambient.

Aixi doncs, si les tendéncies actuals en les condicions econdmiques i socials persisteixen
cal esperar que, a mig termini, la pluriactivitat sigui una realitat potenciada i creixent. No
obstant, i malgrat aquesta interpretacié en favor de la formula pluriactiva, no poden
obviar-se certs aspectes dubtosos. En altres termes, la diversificacié d’activitats pot oferir
moltes possibilitats perd, encara, dista molt d’ésser la solucié conciliadora que molts
pretenen. En realitat, darrera I’interés de la PAC per estimular la diversificacié
subsisteixen qiiestions fonamentals, com 1’impacte de la pluriactivitat sobre 1’estructura
agraria —amb unitats de produccidé en situacions molt diferents de competitivitat i
possibilitats de reproduccié—, els beneficiaris reals dels ajuts —en moltes ocasions
neorurals o titulars desactivats— o el major grau d’explotacié al que és sotmesa la
familia agraria, associat tant al major risc com a la major carrega de treball a la que,
generalment, condueix ’adopcié d’una nova activitat —en molts casos, a més, de
caracter autdbnom o empresarial-— A més, sembla que per I’éxit d’aquest models
d’explotaci6 rural és indispensable la preseéncia d’estratégies familiars fortes (d’unitat
familiar o, al menys, de parella); aspecte, per altra banda, qiiestionable donades les
transformacions socials que estan experimentant, darrerament, les families agricoles.
També sén complexes els models de gestié (intervenen moltes variables, agents,
qualificacions i fluxos diferents). I es discutible la disponibilitat (0 mentalitzacid) dels
agricultors en assumir la nova funcié de garants del paisatge o del medi ambient rural
(Amalte, 1997; Esparcia i Noguera, 1999). Finalment, cal matisar que el futur del medi
rural no estara solament en funcié de la capacitat amb la que s’articulen aquest nous
sistemes sind, també, de les actuacions publiques que s’estableixin per corregir o pal-liar

les desviacions sorgides en la seva aplicacio.
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Capitol 2

Algunes qiiestions sobre la pluriactivitat en el

pensament social agrari.

2.1. Introduccio.

L’analisi teoric de la conformacio i dinamica de les situacions d’alternancia, dins del
procés general d’evolucié de I’agricultura en els paisos industrialitzats, associa la
pluriactivitat agraria (o millor dit un subconjunt important d’aquesta)’ amb el procés de
transformacio de la pagesia. En aquest context, la pluriactivitat es vista com un fenomen
lligat a I’explotacié familiar, concretament, se la identifica amb una de les formes
especifiques en la que aquesta manifestara la seva evolucié. Des d’aquesta perspectiva,
entenem que [’andlisi de la pluriactivitat no pot fer-se desvinculat de l'estudi de
I’agricultura familiar® i de les diferents tesis a través de les quals se la intenta

conceptualitzar-la i enquadrar.

! L heterogeneltat i imprecisié de les situacions englobades sota el concepte de pluriactivitat dificulta I"analisis de totes
elles dins de 'enfocament de la pagesia. Restaran algunes de les actuals formes d’alternancia (si bé menys importants
quantitativament) com son, per exemple, les derivades de la inversi6 en terres com actiu, els moviments de tornada al
camp, etc. El seu estudi permetra analitzar comportaments concrets perd no situar el fenomen en el context gendric
d’evolucio de I’activitat agraria en el capitalisme.

2 En la literatura agraria es troben diverses definicions de 1’agricultura familiar. En general, totes convergeixen en
considerar que el terme compren (per utilitzar la definicié de Friedman (1980, 158)) a aguelles unitats de produccio
agraria caracterit-ades, fonamentalment, per la utilit-acié majoritaria de forga de treball procedent del propi grup
domeéstic i per coincidir la unitat de produccié amb la unitat de consum. Les definicions, no obstant, plantegen problemes
quan s6n relacionades amb els termes agricultura de subsisténcia, de transicié o moderna (Sevilla Guzman y Pérez Yruela,
1985). No volem entrar aqui en la complexa discussio oberta sobre aquestes diferents apreciacions que, per altra banda,
ens remeten a uns problemes d’indole tedrica i metodologica que sén col-laterals al nostre estudi pero, entenem, que el
procés de canvi econdmic i social ha alterat substancialment Ja situaci6 de I’agricultura familiar que es revela, al menys en
les economies desenvolupades, com una activitat enfocada mercantilment, és a dir, el seu objectiu és la producci6 i la
venda de la mercaderia en el mercat, ’obtencié d’uns ingressos i d’uns beneficis i, en conseqiiéncia, Fautoconsum ocupa
un paper residual. Aixo permet diferenciar al pagés tradicional de I'empresari agrari. En ambdés casos les explotacions
podrien funcionar, exclusivament, a partir de ma d’obra familiar, no obstant, les seves caracteristiques en el pla productiu
-—intensiu en treball o en capital— i comercial —autoconsum davant el mercat— s’oposarien radicalment. Segons aixo,
en les pagines seglents, el terme agricultura familiar és comprés des d’una perspectiva amplia que intenta captar la
complexa diversitat de manifestacions existents aixi com el seu permanent procés de transformaci6. Aixo suposa tenir en
compte ’evolucié descrita des de la explotacié tradicional a la explotacié familiar modernitzada (amb un cert nivell de
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Les formes concretes sota les quals es plantegen els debats sobre la pagesia i I’agricultura
familiar son multiples; malgrat tot, no pretenem, en aquestes pagines, revisar en
profunditat les diferents aproximacions existents, de fet, el seu analisi pormenoritzat
necessitaria d’un desenvolupament que desborda, ampliament, el nostre objectiu
d’estudi; la nostra preocupacié es limita a situar la pluriactivitat en el marc del
pensament social agrari i a plantejar algunes nocions respecte a la seva caracteritzacio
tedrica prenen, amb aquest objectiu, els elements referencials precisos, es a dir, aquells
que presenten major interés per al nostre estudi. No obstant, som conscients de que,
molts cops, sera dificil separar els elements especifics de configuracié de la
pluriactivitat, donat que molts dels seus trets son comuns per a totes les modalitats en les

que s’objectiva I’agricultura familiar.

Dins d’aquesta amplia i complexa problematica hem optat per intentar condensar
aquelles gqiiestions que entenem com relativament centrals per a I’estudi de la
pluriactivitat en els paisos desenvolupats. Sota aquestes premisses distingirem, en
principi, dos grans corrents tedriques (Arnalte, 1980b), ambdues seguides per un nombre
considerable d’estudiosos del part-time agrari, una d’elles té el seu origen en els classics
del marxisme, 1’altra en 1’obra de Chayanov. La primera accentua, basicament, el
component social (pluriactivitat com proletaritzaci6 de la pagesia), la segona el
component organitzatiu (pluriactivitat com mecanisme redistributiu dels factors
productius en la unitat economica pagesa). En abstracte, ambdés enfocaments poden
semblar valids com a interpretaci6 de 1’origen i evolucio de la pluriactivitat, no obstant,
serd necessari veure, en el nostre cas concret, quina podria ser la interpretacié més

idonia.

2.2. La pluriactivitat com mecanisme de proletaritzacié dels pagesos.

La visi dels classics de marxisme de la dinamica de desenvolupament del capitalisme es
configura sobre la tendéncia a la concentracio i centralitzaci6 de la produccio i el capital.
El plantejament analitic és realitzat a partir de les coordenades de dominacié i

reproduccié ampliada. Del seu analisi s’infereix una percepcié de linealitat en el

desenvolupament productiu i técnic) i plantejar les possibles discussions sobre el veritable caracter d’una agricultura
familiar capitalitzada.
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desenvolupament historic, concretada en la contradiccié treball assalariat/capital com
element determinant en totes les branques productives. No obstant, s’accepten, dins
d’aquesta linia homogeneitzadora, i per al cas de I’agricultura, unes connotacions
especials en I’actuacié del capital que conduiran a mantenir determinades formes de
produccié que haguessin estat eliminades en qualsevol altre sector, restant organitzacions
socials marginals, formes productives precapitalistes, considerades, a tots els efectes, un
obstacle al creixement i, per tant, de necessaria desaparicié cap a un o altre extrem de la

dialectica biclassista (capitalistes o proletaris).

En aparencga, en aquesta analisi queda excluida, doncs, I’agricultura familiar i, per tant, la
pluriactivitat agraria. La dinamica de I’ajustament capitalista condueix a les explotacions
familiars a transformar-se en modernes unitats productives, especialitzades i amb
accentuats trets empresarials. Per aconseguir-ho precisaran de fortes inversions agraries,
processos tecnologics avangats i de la mecanitzacié de les seves explotacions; les que no
puguin incorporar aquest procés transformador (falta de recursos, dificultats de mercat,
etc.) entraran en una fase de marginacié-resisténcia/desaparicié. En aquest marc, la
necessitat de subvenir a dues rendes no sera més que una conseqiiéncia de la integracio i
dominacié pel sistema capitalista, una modalitat més en el procés de resisténcia de
l'agricultura familiar a les noves exigeéncies del creixement econdmic modern i, per tant,
un factor transitori que, si es manté més enlld del temps necessari, esdevindra un

entrebanc al desenvolupament econdmic.

Els estudis que tracten d’englobar el conjunt de posicions que, malgrat les seves
diferéncies, caracteritzen els plantejaments dominants situen com a referents classics del
Marxisme agrari les aportacions de K. Kautsky i V.I. Lenin (en la seva obra anterior a
1917 —vid nota 7—), i aix0 tant per la seva elaboraci6 teodrica (a partir d’un mateix fons
doctrinal: I’analisi del Volum III d’El Capital de Marx) com per la influéncia

sociopolitica d'aquesta’ (Pérez Tourifio, 1983).

3 La visi6 del procés historic que sustenten aquests autors sorgeix de la transformacio en teoria general de I’analisi que
Marx va portar a terme en E! Capital i que anava tan sols referit al desenvolupament del capitalisme en Europa, prenen
Anglaterra com a model. En aquest sentit, encara que a un nivell més tedric i abstracte, Marx anunciava la desaparicié de
la petita producci6 i la seva posterior reestructuracié en dos classes, la dels empresaris capitalistes i la dels agricultors
expropiats (els assalariats) (...) la propietat parcellaria (...) sera incapag de fer front a la competéncia de l'agricultura
capitalista, ja que exclou per la seva propia naturalesa el desenvolupament de les forces socials productives del treball,
les formes socials del treball, la concentracié social dels capitals, la ramaderia a gran escala i l'aplicacié progressiva
de la ciéncia (Marx, 1973, cit. Blasco, 1980, 39). De fet, quan Marx analitza la quiestié agraria suposa, en definitiva, que
en Pagricultura regeixen condicions capitalistes, aquestes consisteixen, fonamentalment, en I’existéncia d’una classe social
productora de plusvalua (el proletariat agricola) i el seu pol oposat (la burgesia agriria) que s’apropia d’aquesta,
convertint-se, aixi, els propietaris de la terra en simples rendistes, el seu poder de monopoli sobre la propietat de 1a terra els
permet participar en I’excedent generat pels primers. D’aquesta forma, la pagesia queda, necessariament, al marge del
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2.2.1. K. Kautsky i la dialéctica petita-gran explotacid.

La versi6 Kautskiana del Marxisme agrari, fonamentada en la seva obra La giiestio
agraria (publicada per primera vegada en 1899), es considera una de les més completes
interpretacions, dins de l’ortodoxia marxista, de la introduccié del capitalisme en
I’agricultura. Kautsky planteja 1’objectiu de la seva investigacié en torn a ’estudi de les
transformacions que el capitalisme ocasiona en I’agricultura i intenta demostrar que la

conformaci6 i dinamica d'aquesta respon a les lleis del model de producci6 capitalista.

En la base de la seva teoria destaca I’enfrontament que genera el desenvolupament
industrial entre el camp i la ciutat i que porta al trencament de les formes de produccié
rural (desaparicié de 1’autoconsum i substituci6 del treball familiar per l'assalariat) i a la
conseqiient subordinacié de la poblacié pagesa al convertir en imprescindible 1’as del
diner en les seves economies, assentant, aixi, les condicions de mercantilitzacié de
I’agricultura i la seva posterior industrialitzacié (sobre un esquema de progrés cap a
técniques intensives en capital i sistemes de produccié industrials). D’aquesta manera, i
en linies generals, pot afirmar-se que, en aquest autor, desenvolupament capitalista en

I’agricultura és sindonim de reproduccié ampliada de les grans explotacions.’

L’analisi de Kautsky es recolza, com ja hem apuntat, en el desenvolupament industrial
com a motor fonamental de les transformacions agraries (en el sentit de que I’agricultura
es un sector induit per aquest —via mercantilitzacié i progrés técnic—). Tals
transformacions es concreten en la confrontacié petita-gran explotaci6. En aquest
context, la superioritat de la primera es justificada, basicament, per la capacitat de
beneficiar-se d’importants economies d’escala a mesura que incrementa el tamany de
I’explotacié i per la major facilitat d’accés a les condicions crediticies i de

comercialitzaci6 de la produccid. En paraules de Kautsky (1974, 323):

sistema de producci6 capitalista —no apareix com una classe social d'aquest—. En aquest marc s'ha de precisar, també, la
importancia de I’obra d’Engels, donat que la interpretaci6 que efectua del treball de Marx pot considerar-se que inicia
I’aportaci6 tedrica de I'ortoddxia marxista respecte al paper de la pagesia en I'evolucié del capitalisme, establint la llavor
teorica del que ha vingut definint-se com a Marxisme agrari. Engels veu el problema de forma, encara, més radical que
Marx, per ell Uagricultura capitalista del futur era la gran explotacié (Blasco, 1980). Aquesta corrent es consolidara, en
linies generals, amb els treballs de Kautsky i Lenin (prenent com a contextos historics Alemanya i Russia, respectivament),
d'aqui que siguin referent classic d’estudi.

4 De fet aquesta associaci6 esta molt explicitada en el conjunt de la seva obra. Aixi, per exemple, quan analitza els limits a
Pexpansié de les grans explotacions (capftol 7 de La Qiiestié Agraria) titula el capitol com Limits de I'agricultura
capitalista.
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La clau d’aquest procés de transformacié capitalista esta en el
desenvolupament industrial. Historicament, el trencament de la unitat
industria doméstica-agricultura pagesa, base de la societat feudal, fou
provocada pel desenvolupament industrial (..) que va assentar les
condicions de mercantilitzacié de I'agricultura i posterior proletaritzacic
de la massa pagesa. Al mateix temps la indistria creava també les
condicions técniques de la superioritat de la gran explotacié, de la nova
agricultura racional. Finalment, tot aquest procés dialéctic condueix a
restablir de nou la unitat agricultura-indistria, pero sobre una nova base,
si en l’explotacio pagesa primitiva, la agricultura era l’element decisiu i
dirigent, aquesta relacio es veu invertida: la gran industria capitalista es la
que domina i I'agricultura deu de seguir les seves directrius, adaptar-se a

les seves necessitats.

No obstant, Kautsky, no conclou sense més en la desaparicio de la petita explotaci6 sin6
que situa en ella els limits que troba el desenvolupament de la gran. Per aixo incorpora,
dins del procés general d’evolucid capitalista, un conjunt de factors retardadors, confins
a Pexpansié de la gran explotacio i, per il-lacié, al desenvolupament capitalista, que li
permetran justiﬁcafla convivéncia transitoria d'ambdues explotacions, fent notar, aixi,
que les informacions sobre la falta de concentracié no impliquen necessariament que el
procés capitalista hagi fallat en la branca agraria de producci6. En aquest sentit,
diferéncia els factors derivats de la propia dinamica capitalista i, per tant, comuns en
totes les branques productives, dels especifics de la branca agraria. Entre els primers
situa, com element principal, la competéncia exterior i I’endeutament (per a Kautsky
I’endeutament del pages és tan sols una forma de limitar el progrés tecnic a través de
Iesterilitzacié dels recursos). Els segons son fonamentats, principalment, en les
restriccions que imposa el factor terra (no reproduible, ni acumulable lliurement) i que fa
que la centralitzacio del capital en ’agricultura trobi barreres que no existeixen en
’indastria’ i en 1’escassetat de forca de treball (aixo es, la despoblaci6 del camp genera
greus dificultats per I’obtenci6 de ma d’obra per a les grans explotacions i,

conseqiientment, per a la seva reproducci). Kautsky, complementa la seva argumentacio

3 El factor diferencial radica en que, en I'industria, el desenvolupament capitalista pot reproduir ampliadament els mitjans
de producci6 (capital i forga de treball), no obstant, en I’agricultura, troba un mitja productiu —la terra— que es
fonamental, en la mesura que es la base de la producci6 agraria, peré que és limitat i, per tant, no reprodutbie {liurement.
En aquest sentit, els limits relatius que la concentraci6 del capital troba en la produccié agraria seran derivats, segons
1’autor, de la apropiacié privada de la terra per part dels petits propietaris.
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en la capacitat d’articulacié que assoleix la petita explotacié com a element
complementari i subordinat de la gran (i no en el seu enfrontament amb aquesta), aixo €s
les petites explotacions es convertiran en oferents de treball i en demandants de

determinades mercaderies per la funcionalitat de les grans:

La petita explotacio subsisteix perque cessa de fer-li la competéncia a la
gran explotacio i de tenir importancia com a venedora de productes que la
gran produeix a costat d’ella. La petita explotacio ja no ven quan es
desenvolupa al seu costat la gran explotacio capitalista. Es converteix de
venedora en compradora de l’excedent de productes de la gran explotacié i
la mercaderia que ella produeix en excés es, precisament, el mitja de

produccio que necessita la gran explotacio: la forca de treball (ibid., 175).

En suma, per a Kautsky, la diferéncia entre el procés de centralitzaci6 i concentracié
capitalista entre 1’agricultura i la industria es tan sols una diferencia de ritme, es a dir, el
procés de dissolucié del petit productor del camp operara amb més lentitud que el del
petit productor de béns de la industria de fabricaci6 (enquadrat en una categoria
equivalent). En conseqiiéncia la petita explotacié es situada en un estadi historic,

precapitalista®:

El mode de produccio capitalista no es la unica forma de produccié en la
societat moderna; conjuntament amb ell, veiem encara vestigis d’altres
sistemes de produccio precapitalistes conservats i gérmens d’un métode de

produccio nou (ibid., 9).

La seva subsisténcia és vinculada a l'especificitat d’un tipus de pagés que, en la seva
qualitat de propietari i productor, no treballa per al mercat sin6 per a la seva casa
(ibid., 173), resistint-se a abandonar la terra i actuant, encara que sigui temporalment,

com un fre a la concentracié i al desenvolupament de la gran explotaci6. Les seves

S En aquest context és important tenir en compte aixd: Kautsky identifica mode de producci6 en el sentit més directe i
literal del terme. Es a dir, com a forma de produir o condicions técniques de produccié sota un estat tecnoldgic concret i
que determina, en conseqliéncia, un procés de treball particular. En aquest sentit, es logic caracteritzar, formalment,
lespecificitat de la petita producci6é pagesa amb un menor perfeccionament o qualificacié de les condicions productives.
Segons aixd, en la seva teoria, adquiriran un paper significatiu el progrés técnic i el subsegient desenvolupament de les
forces productives com elements basics del desenvolupament capitalista, afavoridors de la gran dimensi6 i de la inviabilitat
de les petites explotacions. Conseqtientment, la seva obra no permet entendre la reproduccié ampliada del capitalisme com
una dinamica que, a nivell de tendéncia, accepti I’existéncia d’organitzacions productives amb un nivell desenvolupament

desigual (Vergopoulos, 1980).
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possibilitats es veuran reduides si no recorre a un treball accessori, en una paraula, si no
ven la seva forga de treball (la seva supervivéncia I’obtindra, realment, sobre la base d’un
excés de treball —autoexplotacié de la familia— i baix nivell de consum). Aixi, per a
Kautsky, tals factors de resisténcia, junt amb els limits i el paper complementari abans

esmentats, explicaran, el retard en la desaparici6 de la petita explotaci6.

Sota aquesta argumentacio, Kaustky, situa en 1’ocupacid externa de la ma d’obra familiar
un dels determinants de la supervivencia de les petites explotacions, si bé, amb aixd, no
estd excloent la seva ubicaci6 tedrica com figura transitoria (part d’aquest procés de
~ resisténcia a la concentracid) i al marge de la dinamica dominant i, per tant, amb
tendéncia (encara lenta) a la desaparicié. A aquest respecte, ens cenyirem a dos passatges

del seu text que resulten especialment significatius:

La mateixa evolucio que d’un costat crea la necessitat d’obrers assalariats,
crea obrers nous, d’altre proletaritza a molts pagesos, redueix la familia
rural, i inunda el mercat de fills i filles de pagesos. Crea, en fi, entre els
petits pagesos, la necessitat d’ingressos suplementaris obtinguts fora de la
seva propia explotacio. La terra és massa escassa per produir un excedent
a les necessitats caseres, manquen productes agricoles que portar al
mercat. L'vnica mercaderia que tenen a la venda és la seva for¢a de treball,
la qual no es necessdria siné temporalment en la explotacié propia. Un
dels mitjans de valoritzar-la és el treball en les grans explotacions (ibid.,

18).

En Dagricultura la tendéncia a la concentracié de la propietat no condueix
a l’eliminacié total de la petita explotacié agricola, siné que, quan passa
cert punt, engendra la tendéncia contraria, que la tendéncia a la
concentracio i la tendéncia a la parcel-lacio s alternen. Constatem, ara, que
ambdues tendéncies poden actuar simultaniament. Augmenten les petites
explotacions, en els que els seus propietaris apareixen en el mercat com a
proletaris, com a venedors de treball;, la seva propietat rural no té

importancia en el mercat (ibid., 189).
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2.2.2. V.. Lenin i la descomposicio de la pagesia.

El conjunt de 1’obra de Lenin’ intenta mostrar que el capitalisme és ja una realitat
inevitable, que es desenvolupa a partir de ’agricultura i en el propi sector agricola i, per
tant, no té sentit I’estudi i defensa d’altres formes d’organitzacio de la producci6 agraria.
El seu analisi parteix del suposit de que el desenvolupament generalitzat de la circulacié
mercantil i, per derivacid, la competéncia i l'intercanvi, portaran a la descomposicié de la
pagesia i a la conseqiient aparicid, en 1’espai rural, de dos classes socials: burgesia rural
(empresaris capitalistes que recurriran a I’explotaci6 del treball ali¢) i proletariat agricola

(pagesos que vendran la seva forga de treball al capital):

L’antiga pagesia no solament s’esta diferenciant, s’esta dissolvent
totalment, esta deixant d’existir, esta essent desplacada per nous tipus
d’habitants rurals (...). Aquests tipus nous son la burgesia rural i el
proletariat del camp, la classe dels productors de mercaderies en
l'agricultura i la classe dels obrers agricoles assalariats (Lenin, 1974,

163).

Per altra banda, les idees, anteriorment, descrites estan clarament explicitades en els

segiients paragrafs de la seva obra:

El mercat relaciona entre si i subordina als petits productors. De
lintercanvi de productes es forma el poder del diner, a la transformacio del
poder agricola en diner segueix la transformacio del treball en diner

(Lenin, 1976, cit. Pérez Touriiio, 1983, 229).

7 En I’evolucié del pensament leninista sobre les vies de desenvolupament capitalista en I’agricultura es poden distingir
dues fases relativament diferents (Pérez Touriflo, 1983): abans i després dels successos revolucionaris de 1917 en Russia
-—si bé alguns autors com, per exemple, T. Shanin (1979) o E. Pérez Tourifio (1983) situen el punt d’inflexi6 al voltant
dels esdeveniments de 1905—. La seva elaboracié anterior a 1917 ha sigut, tradicionalment, interpretada com 1’analisi
leninista de la quiestié agraria i, per aixd, des d’aquesta perspectiva analitica serd plantejat la nostra referéncia. Els escrits
posteriors a 1917 i, per tant, el seu canvi d'orientacio en torn a la qlesti6 agraria, semblen deure’s a Ia contradiccio6 existent
entre 1a visi6 unilineal del desenvolupament historic, determinant de l'ortoddxia marxista, i la reflexié entorn a una
formaci6é social com la russa, on 'economia pagesa tenia un pes considerable. En relacié amb aixd, creiem important
assenyalar que si bé aquest canvi, és redult, normalment, a una simple variaci6 tictica o conjuntural i, en consequiéncia,
ignorat o relegat a un segon pla —cas per exemple de Chantal de Crisenoy o J. Ch. Szurek (cit. Pérez Tourifio 1983,
234)— existeixen consideracions —com la del propi Pérez Tourifio (1983)— que sostenen que la concepci6 leninista —a
diferéncia de la resta de marxistes classics— en aquesta segona fase capta, encara que sense profunditzar tedricament, la
persisténcia i el paper de la petita producci6 en el seu context historic concret. Tanmateix, i malgrat d’aquesta nova
orientacié pot afirmar-se que, en linies generals, el plantejament de Lenin és coma amb el de Kautsky en molts aspectes, si
bé es poden apreciar, respecte al tema que ens ocupa, al menys (més lenta en Kautsky pels elements retardadors que
introdueix) dos punts diferencials: la forma (mercantilitzacié davant d’industrialitzaci6) i la velocitat de transformacio
capitalista.
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La penetracio de la produccié mercantil en el camp fa que la riquesa de
cada familia camperola depengui del mercat creant, mitjangant les
oscil-lacions d’aquest, una desigualtat que s’accentua al concentrar el diner
Hiure en mans d'uns i arruinar a d’altres. Aquest diner serveix,
naturalment, per explotar als camperols que, essent a la vora de la ruina,
encara conserven les seves hisendes, i al deixar-los que segueixin treballant
la terra amb antics métodes, técnicament irracionals, poden explotar-los
comprant el producte del seu treball. Pero la ruina del camperol assoleix
per fi tal grau, que aquest es veu obligat a abandonar per complet la seva
hisenda: ja que no pot vendre el producte del seu treball, no li queda més

remei que vendre el seu treball (Lenin, 1976, cit. Pérez Tourifio, 1983, 225).

En P’analisi leninista estan implicites tres qiiestions: la primera es I’acceptacié del
caracter mercantil del régim socioecondmic que prevaleix en el camp, la segona
I’associaci6 de capitalisme amb la preséncia dominant de circulacié mercantil i la tercera
es centra en com la desintegracio del camperol® creard un mercat interior per al
desenvolupament de tal régim, portant, aixi, a la consolidaci6 de les relacions de treball

assalariat-capital en la propia branca agraria de produccié:

(...) la base de la formacio del mercat interior en la produccié capitalista es
el procés de disgregacio dels petits agricultors en patrons i obrers agricoles
(Lenin, 1974, 53). (...) fruit de la desintegracio dels camperols, es el

caracter mercantil, monetari de I’economia (ibid., 165).

En sintesi, en Lenin, la clau del procés és la transformacié de I’agricultura en produccié
mercantil. Els factors que proporcionen el tema central d'aquesta transformacié son la
dinamica intercamperola d’intensificacié de les seves relacions amb el mercat (qiiestio
que el porta a identificar la produccié pagesa amb la petita produccié mercantil), la

divisi6 del treball i la subsegiient diferenciacié de classes. Aixi, la importancia concedida

8 Per a Cavailhés (1979), en la seva interpretacié de Lenin, aquest concepte es la base de I’analisi leninista i implica: a) la
destruccié (i no inicament la diferenciacio) de les antigues formes de produccio6, b) el naixement del proletariat i de la
burgesia rural i c) la desaparici6 de la petita produccié mercantil (una varietat del petit burgués) i la conseqlient aparicié
dels nous proletaris i dels capitalistes. Per tant, i sempre segons Cavailhés, quan Lenin parla de capitalisme agrari i afirma
el caricter capitalista de I’agricultura, esta suposant que ¢l proletariat i la burgesia rural poden ser tant agricoles com
industrials o comercials, és a dir, que els resultats de la descomposici6 de la pagesia es revelen també en altres branques de
la produccié, i conclou que, a Lenin, el que I’interessa saber no es si el capitalisme es desenvolupa en I’agricultura siné a
partir d’aquesta.
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per Kautsky a la produccié industrial es trasllada, en Lenin, a les relacions de mercat. En
conseqiiéncia, la petita produccid pagesa (o petita produccié mercantil, segons ell
I’entén) tendeix a la seva descomposicid; no representa, per tant, un tipus especial
d'economia, de mode de produccié o d’organitzacié de la mateixa, es més, entén com
capitalistes les relacions socioecondmiques en les que es troba; aixd respon a que, per
I’autor, la insercié de les economies camperoles en la dinamica capitalista genera en

aquesta elements caracteristics del capitalisme —capital i forga de treball lliure—:

El regim de les relacions socioeconomiques en la pagesia ens mostra
Dexisténcia de totes les contradiccions propies de qualsevol economia
mercantil i de qualsevol capitalisme, competéncia, lluita per la
independéncia economica, acaparament de terra (comprada o en lloguer),
desplagament de la majoria del proletariat i la seva explotacié a través del
capital mercantil i de la contrata de bracers. Aquestes contradiccions ens
mostren que no representen, de cap manera, un tipus d’economia especial

(Lenin, 1974, 161).

D’aquesta manera, ’esperada expansié uniformadora del capital a través de la
concentracié i centralitzacid, o la conseqiient contradiccid proletariat-burgesia, no
permet, segons Lenin, situar altres grups definits en torn a altre tipus de relacions, es a

dir, situar, per exemple, I’agricultura familiar i, en conseqiiéncia, la pluriactivitat agraria:

(...) la descomposicio de la pagesia ens fa veure les més profundes
contradiccions del capitalisme en el mateix procés de sorgiment i del seu
ulterior desenvolupament i la plena consciéncia de tals contradiccions
porta inevitablement a comprendre que la situacio del petit pages es sense

sortida i sense esperanga (Lenin, 1976, cit. Pérez Tourifio, 1983, 226).

D’acceptar-se, en linies generals, aquest posicionament, podrien considerar que encara
que Lenin no profunditza en la pluriactivitat (de fet ni tan sols utilitza aquesta o similar
categoria conceptual) apunta la seva adscripcio residual, com a producte del procés de

desenvolupament capitalista:
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No podran sortir endavant sense contreure deutes, sense buscar ingressos
complementaris que, en gran part, es basen en la venda de la for¢a de
treball (...) Pagricultor es veu obligat a dividir el seu temps entre diverses

recerques de salari i la seva propia hisenda (Lenin, 1974, 168).

2.2.3. Circulacié mercantil i dissolucié de la pagesia: El caracter transitori
de la pluriactivitat agraria.

A un determinat nivell de generalitat, pot afirmar-se que, tant en Lenin com en Kautsky,
el plantejament de la qiiestié agraria en el capitalisme ve donat per I’estudi de com la
circulaci6 mercantil generalitzada i el desenvolupament del progrés técnic condueix a
que ¢l desenvolupament de 1’agricultura no pugi entendre’s al marge de 1’expansi6 del
capitalisme i aix0 porta, per tant, a un desenvolupament capitalista en I’agricultura, es a
dir, a un capitalisme agrari. Ambdoés coincideixen en situar que la diferéncia essencial
radica entre P’explotaci6 agricola que s’industrialitza (utilitzacié de maquinaria, adobs
quimics, avengos zootécnics, etc.) i Iexplotacié familiar que no pot utilitzar aquests
mitjans i que pateix una competéncia que acabara per eliminar-la, conduint,
ineludiblement, a la reestructuracié de la societat en dos classes fonamentals: els
capitalistes i els proietaris. Aixi, doncs, el procés d’acumulacid del capital es presenta
com autoalimentat, excloent, necessariament, a la producci6 familiar que es considerada,
a tots els efectes, com un obstacle a la penetracié rapida del capital, a lo que es correspon
una visié com un element residual (sempre justificat des del punt de vista de la seva
propia autoexplotaci6 —subconsum i major treball—) i incompatible amb el
desenvolupament econdmic i amb el progrés técnic i social (entenent-se aquest sobre la

base d’increments de productivitat i de condicions de vida de I’agricultor).

Segons aixo (i malgrat de la inexisténcia —en ambdés autors— d’un analisi especific de
la pluriactivitat, la qual cosa dificulta la seva ubicacié teorica) la pluriactivitat agraria pot
ésser considerada un element més d’aquest procés de resisténcia al capital i, tedricament,
enquadrada en una categoria marginal. En aquest sentit, la seva aparicié historica és
posada en relacié amb la dissolucié dels modes de produccié precapitalistes i la seva
existéncia es lligada a una etapa transitoria, a una fase on les noves relacions de
produccié encara no s’han constituit com dominants, no permetent entendre la seva

estructura i dinamica en altres termes. Es a dir, en aquest periode intermedi, la
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pluriactivitat es veura desplagada i arrossegada per un capitalisme avangat (amb una
tecnologia cada cop més eficient). L’efecte de la superioritat técnica de determinades
explotacions agraries desallotjara el procés de treball familiar, situant-lo sota I’explotaci6
del capital, com diria Marx: (...) el capital treu de I'agricultura parcel-laria guanys,
interessos i renda, deixant a l’agricultor que s’arregli com pugui per treure el seu salari
(cit. Pérez Tourifio, 1983, 109). D’aquesta manera, i per propia logica marxista,
I’existéncia d’una doble activitat no fara més que accentuar la decadéncia de les
explotacions familiars. En aquest sentit, es d’esperar que la importancia i el caracter de la
segona activitat (ens referim, fonamentalment, a la duracié d’aquesta, la seva naturalesa
envers P’activitat agraria i la proximitat a I’explotaci6) portara, de forma més o menys
rapida, al debilitament de I’explotaci6. A més, 'augment de la importancia dels recursos
externs bloquejara la modernitzacié de les explotacions que acabaran sostenint una
activitat accessoria, tant més débil quant més temps sigui perpetuat el sistema tradicional

(obsolet, poc productiu i immobilista).

Sota aquests suposits, no creiem falsejar el pensament ortodox, si afirmem que la
pluriactivitat és entesa com part del procés de proletaritzacié de la pagesia, que es
desenvolupa in-situ, és a dir, sense emigraci6 i abandonament definitiu de I’explotacié
agraria i en funcié de la possible existéncia d’ocupacions off~farm (Arnalte 1980b). Aixo
la situa, implicitament, en un estadi provisional, previ a I’abandonament agricola
definitiu. En altres paraules, la pluriactivitat es dibuixa com una forma de transicié al
capitalisme, una fase per la que podria creuar la desintegracid o diferenciacié interna de
la pagesia en determinades circumstancies i que, lluny de servir al desenvolupament de
I’explotacio, contribuird, inicament, a la seva conservacié artificial, al marge de tota
noci6 de rendibilitat i, per tant, es condemnada a la desaparicio. En aquest sentit, la
qiiesti6 de la major o menor permanéncia d’aquesta fase (subjecta a la facilitat de trobar
ocupacions externes a I’explotacid) cobrara especial importincia com element
consolidador (temporal) de I’explotacié familiar. Plantejat aixi el tema, la suposada
estabilitat o permanéncia en el temps (transmetent-se, inclos, de generacid a generaci6)
de les estructures pluriactives suposara, inicament, un fre evident per al procés de

concentracié agraria; el mateix Kautsky ja va constatar sobre aquest particular:

(...) el fre de la tendéncia centralitzadora (...) i el paper consolidador que

en la petita produccio tenen les ocupacions externes (Kautsky, 1974, 207).

50



Algunes giiestions sobre Ia pluriactivitat en el pensament social agrari.

En Iactualitat, encara que amb importacions particulars que els separen del model dels
autors classics, es troben moltes constatacions en aquest sentit, sobresurten, entre altres,
els treballs de Mendras (1970), Naredo (1971), Gamiz (1976), Etxezarreta (1979; 1985),
Cuco i Juan Fenollar (1979), Arnalte (1980a; 1985), Blasco Vizcaino (1980), Mignon
(1980), Saraceno (1990), Barceld (1991; 1995), Naredo (1996) o Abad i Naredo (1997).

Reprenent el fil de la nostra exposicié —presentar el que és essencial de les posicions
dels classics del marxisme respecte a la qiiestié agraria amb la intenci6 de delimitar el
" caracter de la pluriactivitat en aquests autors— no desitgem finalitzar aquesta disgresio
sense situar alguns dels limits d’aquests plantejaments. En aquest sentit la problematica
que, generalment, s'associa amb aquestes argumentacions i previsions descansa en
I’excessiu paper que assignen al progrés técnic com a mecanisme motor de les
transformacions agraries i que condueix tant a primar un esquema binari i uniformador
del desenvolupament com a sobreestimar la tendéncia, els seus ritmes i processos. Aixi,
en conjunt, aquestes interpretacions (probablement excessivament deterministes i
mecanicistes) no permeten entendre, en tota la seva dimensid, 1’estabilitat i multiformitat
de les diferents estructures socioecondmiques existents actualment en el camp. De fet,
I'heterogeneitat de manifestacions es mostra més complexa de lo que el model de
diferenciacié concedia. En conseqiiéncia, els problemes de diferenciacid, velocitat i

ryo . e s .9
resultats politics dominaran els corresponents analisis contemporanis.

2.3. Pluriactivitat com mecanisme de redistribucié dels factors
productius en la unitat economica pagesa.

En contraposici6 amb el plantejament metodologic de I’analisi marxista, sobre la base de
la caracteritzaci6 i insercié de ’agricultura en el desenvolupament capitalista, apareix, a
principis del segle, una nova corrent d’investigacié agraria: L escola de I’organitzacié i
produccié (Pérez Tourifio, 1983). La tematica que se li associa és la teoritzaci6 de la

unitat econdmica camperola i, més concretament, I’analisi de la seva organitzacié i

¥ La revisio s’ha produit a partir de la reivindicaci6 de Kautsky, dels altims escrits de Marx, de la relectura de Lenin i dels
plantejaments de Chayanov (vid apartat 2.3). Vegint-se, al respecte, per exemple, els treballs de Shanin (1976; 1979;
1988), Etxezarreta (1979), Lehmann (1980), Goodman i Redclift (1981), Pérez Tourifio (1983), Shanin i Alavi (1988),
Gonzalez Molina i Sevilla-Guzméan (1993).
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funcionament. A.V. Chayanov sera considerat el seu maxim exponent; la seva obra'®,
centrada en el context assenyalat, es construeix, doncs, sobre uns fonaments tedrics
diferents als del pensament marxista ortodox i suposa un primer intent de teoritzacié d’un
tipus especific d’economia: I’Economia pagesa com un sistema d’organitzaci6 social de

la produccié existent juntament amb d’altres sistemes socials.

2.3.1. A.V. Chayanov.

La principal aportacié de Chayanov s'associa, per una part, a la interpretacié multilineal
del procés historic (una pluralitat de sistemes economics actuant simultiniament sense
que és dissolgui la particularitat de cadascun d’ells) i, per I’altra, al reconeixement de
Pespecificitat de la pagesia com una organitzacié social de la producci6, desvinculada i
al marge del sistema economic en que es dona i basada, fonamentalment, en aspectes
interns de P’explotacié, excloent, d’aquest manera, de la seva elaboracio teodrica els
factors d’ordre econdmic general en la mesura en que son generats fora de I’explotacid

camperola.

Les eines analitiques sobre les que es sustenta aquest plantejament van lligades a la
confianga en 1’actuacié de les lleis de pressié demografica i dels rendiments decreixents,
convenint, sota la restriccié d’aquests altims, que és la composicié i tamany de la familia
qui determina, integrament, la for¢a de treball disponible per part del grup familiar
(subjecte economic d’analisi) i, amb ella, els limits del volum d’activitat econdomica i el
tamany de ’explotacié. De fet, I’esséncia organitzativa ve regulada pel que Chayanov
anomena balang consum-treball, essent la conjuncié entre necessitats de consum,
intensitat de treball i composicié-tamany de la familia el factor determinant (de fet el
punt d’equilibri entre aquests determinara el grau d’autoexplotacio de la forga de treball
familiar). L’autor, suggereix, a més, que el tamay familiar i les seves modificacions
(sotmeses a variacions en el cicle vegetatiu —naixements i defuncions— i social
—bodes i separacions—) son I’element conductor d’una determinada evolucié del grup
doméstic, que es podria sistematitzar obtenint la composicié familiar Optima (reti
consumidors-treballadors) i que, en ultima instancia, explicaria I’heterogeneitat i

diferencies entre les explotacions agriries. Sota aquests supdsits, es logic, que la

10 1 obra més important de Chayanov (publicada el 1925), i que constituira un referent en la major part d’investigacions
sobre la tematica camperola, &s la titulada L organit-acic de la unitat economica camperola (1974).
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diferenciacié demografica com a mecanisme causal de Uestructura de les unmitats
doméstiques pageses sigui el seu postulat més conegut (Arnalte, 1980b, 6)''. En aquest
ambit, Chayanov, considera que qualsevol activitat econdmica complementaria o
alternativa a ’agraria €s el resultat d’un procés interactiu d'ajustaments i reajustaments

fins trobar novament I’equilibri en I'esmentat balang.

L’aportament de forga de treball d’origen camperol (...) depén directament
de la mesura en que les families camperoles puguin establir els seus
balangos interns amb ingressos que provinguin exclusivament de
lagricultura. En anys en els que son alts els ingressos agricoles, el camp no
té motiu per enviar la seva forga de treball al mercat, al qual, en canvi,
recarrega en els anys de depressio agricola (...) En altres paraules, en
aquest cas el sistema d’explotacio doméstica (...) subordina tot el sistema
de l’economia capitalista al seu equilibri intern entre la satisfaccio de les

necessitats i la fatiga del treball (Chayanov, 1974, 285-286).

Sota aquest pressupostos queda clar que, en Chaynov, la diferenciacié que conforma la
pagesia no es derivable, com argumentaven les tesis marxianes, de la seva integraci6 en
la dindmica de producci() capitalista (que portava a I’ineluctable desintegracié de la
pagesia en dos classes antagoniques —burgesia i proletariat agricola), siné en la
diferenciacié demografica o cicle familiar i en el conseqiient subjectivisme en la
determinaci6 dels ingressos de la unitat familiar. Chayanov oposa, doncs, com a
mecanisme explicatiu, la diferenciacié demografica (o determinisme demografic) davant
la diferenciaci6 social (Shanin, 1983). En conseqii¢ncia, en I’elaboracié d’aquest autor,
I’agricultura familiar constitueix una realitat estable que, amb una racionalitat i logica
econdmica propia, pot reproduir-se autbnomament. L’element clau que garantitzara la
seva estabilitat i benestar és postulat en funcié de la seva flexibilitat i adaptabilitat en

regions, condicions i sistemes economics diferents.

1 per ser precisos tenim que aclarir que, Chaynov, apunta també U'existéncia d’altres factors determinants, encara, que els
associa a un rang d’influéncia secundari.
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2.3.2. L’especificitat de I'agricultura pagesa i la teoria de la diferenciacié
demografica: Ajust eficient de la ma d’obra i caracter conjuntural de
la pluriactivitat agraria.

Des de la perspectiva Chayanoviana de la logica i estructura economica de les
explotacions familiars, la determinacié familiar de les posicions i relacions socials dels
seus membres apareix no solament com un element necessari d'organitzacié econdmica
sin6 com un determinant essencial en la seva estabilitat que portara, en determinades
circumstancies, a la unitat economica familiar a utilitzar part de la seva for¢a de treball
en oficis rurals no agraris (Chayanov, 1974, 44). En aquest context, la pluriactivitat es
mostra com un element resultant, fonamentalment, de factors endogens. En concret, és
funcié de tres variables: la insuficiéncia de terra per a un tamany familiar i unes
necessitats de consum determinades, 1’estacionalitat propia de treball agricola i, el més
important, el volum d’ingressos obtinguts fora de la explotaci6é en comparacié amb els de
Pactivitat agricola (Dominguez, 1993). El per qué d’aquesta dependéncia esta indicat,

respectivament, en els segiients passatges:

Quan la terra es insuficient (...) la ma d’obra de la familia que explota la
unitat, al no trobar ocupacio en DUexplotacio, es tomba cap activitats
artesanals, comercials i cap a altres activitats no agricoles a la fi d'assolir
DUequilibri economic amb les necessitats de la familia, que no resulten
coberts amb l'ingrés de la unitat o amb els guanys provinents de les

activitats artesanals i comercials (ibid., 109-110).

El desenvolupament de les activitats artesanals i comercials depén del fet de
que la distribucio del temps de treball agricola es molt irregular i durant
estacions senceres, com I’hivern, la inactivitat és total. En aquest periode la
Jor¢a de treball pagesa queda lliure i amb molt poca intensitat i, per tant,

amb molt poques fatigues (ibid., 118).

Segons aquests plantejaments, Chayanov, anticipa ja una explicacié en termes,
explicitament, marginalistes de la génesis de la pluriactivitat com a resultat d'una major
remuneracio del treball familiar fora de I’explotaci6 agraria (Arnalte, 1980b) la qual cosa
implica considerar ’existéncia d’un ajustament eficient de la ma d’obra familiar (Barcel6

et. al., 1995). En paraules del propi Chayanov:
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En numeroses situacions no és una falta de mitjans de produccié el que
origina guanys provinents de les artesanies i el comerg, siné una situacio de
mercat més favorable per aquest tipus de treball, en el sentit de la
remuneracié que brinda a la for¢a de treball pagesa, comparada amb
I’agricultura (...). La unitat economica pagesa (...) tria per a la realitzacié
de la seva forca de treball les oportunitats de Pagricultura i de les
activitats no agricoles que li garantitzin en total la remuneracié més alta
per unitat de treball marginal (...). En aquest cas, la familia pagesa actua
amb la seva forca de treball exactament igual que un capitalista que
distribueix el seu capital per que li proporcioni l’ingrés net més elevat. En
altres paraules, podem assegurar teoricament que la divisio del treball en
l’agricultura pagesa entre activitats artesanes i comerg es porta a terme per
comparacio amb la situacio de mercat (...) I com la relacio entre aquestes
dos situacions de mercat no és constant, tampoc ho és la relacio entre el
consum de for¢a de treball en artesanies i comerg i en I'agricultura (ibid.,

118-121).

En suma, podem considerar que la pluriactivitat agraria prendra part, segons Chayanov,
del conjunt d’activitats complementaries o exteriors definides per la restriccio que
imposa el desgast de la forga de treball familiar en relacié a la cobertura de les seves
necessitats, en una paraula, la pluriactivitat vindra determinada per I’avaluacio subjectiva
que cada familia faci del seu balang de treball-consum. En conseqiiéncia, es mostra com
a un fenomen cojuntural, heterogeni i canviant, resultat del complex procés interactiu

d’ajustos i reajustos fins la consecucié de 1’equilibri en I'esmentat balang.

Sense acceptar en tots els seus aspectes la interpretaci6 de Chayanov es possible
reconéixer aquesta Optica explicativa en formulacions recents, els plantejaments de Brun,
Lacombe i Laurent (1974), Kolankiewicz (1979), Schmitt (1989; 1991), Fuller (1990),
Newby (1990), O’Hara (1990), Reis, Mespanha, Pires i Jacinto (1990), Dominguez

(1996) o Contreras (1997), per exemple, sén una mostra de part d'aquesta corrent.

A continuacié i sense entrar en discussions sobre si la construccié teorica de Chayanov

és valida en les seves concretes coordenades espaials i temporals, volem assenyalar, en
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quant que afecta a la caracteritzacié de la pluriactivitat, les indeterminacions associades
als seus plantejaments (Patnaik, 1979; Vilar, 1979 6 Pérez Tourifio, 1983, entre d’altres).
Aquestes es situen, en termes generals, al voltant a dos proposicions. En un ambit estara
el debat respecte a la designaci6 de la variable demografica com un mecanisme amb
racionalitat suficient per definir una logica economica en funcié del balang treball-
consum, €s a dir, de delimitar una forma d’organitzacio social de la producci6. En Ialtre
émbit es planteja la manca de relacié entre I’economia pagesa i el sistema econdmic on
s’insereix'2. Aquestes dues qiiestions estan, en realitat, afectades per un mateix nucli
problematic: I’entorn socioeconomic en el que, necessariament, opera la produccid
camperola en els paisos industrialitzats. Aixi, si bé el comportament de cada unitat
d’explotacié domeéstica podria ser argumentat sota la ja esmentada racionalitat, sembla
evident, que no té perqué ser l'element fonamental. La subjectivitat en la determinacid
del balang no és separable, per exemple, d’una produccié familiar lligada (o no) al
mercat, en ultima instancia, aquesta es veura necessariament afectada pel context
generalitzat que ’envolta. De fet, ’equivocacié o fal-lacia consisteix en identificar o
situar en igual posicié davant el mercat condicions de produccié amb diferents objectius
de produccié (subsisténcia en el cas de determinades explotacions i benefici en altres).

(Patnaik, 1979).

En aquest sentit, la creixent complexitat, heterogeneitat i caracter canviant de
Pagricultura familiar en les societats contemporanies situa les limitacions del model de
Chayanov en relaciéo amb els factors que no contempla explicitament, ens referim, per
exemple, a les politiques estatals, mercats de productes i de treball, noves técniques
agricoles o noves necessitats (materials i financeres). Per aixo el aspecte general del seu
analisi que ha captat I’atencié dels estudis contemporanis que el prenen com a referent es
centra en la descripcid de les explotacions familiars com una forma econdmica que
difereix de I’agricultura capitalista, inclos en un medi clarament dominat per aquesta".
Aixi, la interpretacié més acceptada és la que defineix I’agricultura familiar per les
caracteristiques del treball emprat i la relativa autonomia en la seva utilitzacié com eina

de supervivéncia sobre la base de la maximitzaci6 de la utilitat davant de la maximitzacié

12 Chayanov d6na un salt del nivell d’unitat d’explotaci6 domestica al d’un suposat sector o sistema d'organitzacié social
de la produccié, que es I’economia pagesa, sense establir una especifica relacio, llevat que sigui sobreentendre que aquesta
sigui la mera agregaci6 de les diferents unitats individuals (Pérez Tourifio, 1983).

3 Seguint a Chayanov, intents de construir un model més ampli sobre la diferenciacié de la pagesia a partir de les

aportacions d’altres aspectes determinants (no només els demografics) es troben, per exemple, en Hilton (1978),
Durremberg i Tannembaum (1979), Hunt (1979), Shanin (1983) o0 Dominguez (1996).
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de beneficis (tipica del capitalisme) (Sperotto, 1988). El missatge és, doncs, de diferéncia
de logica operativa, de producci6 i de resultats i implica, en conseqiiéncia, un calcul

dissemblant de les decisions de producci6, d’utilitzaci6 de la terra i de la ma d’obra.

2.4. El pensament contemporani: La persisténcia de I'agricultura
familiar i de la pluriactivitat.

B¢, si fins aqui hem intentat condensar, a partir dels referents classics en els estudis de la
_pagesia, un conjunt de qiiestions que entenem que son relativament centrals per a
I’analisi de la pluriactivitat en el pensament social agrari, volem precisar que, en l'analisi
que segueix, la possibilitat d’analitzar, encara que esquematicament, els continguts de
I’ampla i complexa aportaci6 analitica d’aquests estudis en el pensament contemporani,
excedeix a les nostres pretensions. Es per aixd que, encara que assumint els possibles i
segurs defectes d’incorrer en una simplificacid, ens limitarem a destacar aquelles linies

d’aquest bagatge teodric que presenten orientacions centrals per al nostre estudi.

En aquest context, situarem les orientacions analitiques en torn a dos posicionaments
conceptuals (Tourifio, 1983, 11): les innovacions o modificacions produides respecte al
marxisme classic i les aportacions de la corrent d'estudis de la pagesia (que t¢ les seves

arrels metodologiques en les concepcions de Chayanov).

2.4.1. Modificacions o innovacions respecte al marxisme classic.

Per a les analisis ortodoxes, la transformacié capitalista proporcionava la direcci6 basica
del canvi estructural en les societats contemporanies. El desenvolupament del capitalisme
significava la desaparicié de la pagesia i, en conseqiiéncia, I’agricultura familiar era
caracteritzada com una organitzaci6 marginal, precapitalista, condemnada a la
desaparicié. No obstant, la transformacié capitalista soferta en la major part
d’agricultures europees no ha demostrat, al menys de forma clara, la consolidacio

d’aquesta tendéncia.

Aix0 ha generat, des d’una perspectiva fonamentalment neomarxista (encara que no de
forma exclusiva), una multiplicitat d’enfocaments que, o bé matitzant les previsions de

les anilisis ortodoxes o bé cercant explicacions alternatives, tindran com element comi
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I’acceptacié de la dominaci6 capitalista i la sumissié d’aquelles estructures productives
definides al marge de la seva esperada dinamica. El posicionament teoric predominant
enfoca el tema de I’agricultura familiar mitjangant la problematica de la seva
transformaci6 capitalista a través de dos debats conceptuals basics: diferenciacié i modes
de produccié™. En aquest sentit, podem estructurar les alternatives des de dos punts de
vista, d’una banda, situarem aquelles concepcions per a les quals el desenvolupament del
capitalisme en I’agricultura ajuda, d’una o altre forma, a I’homogenitzacié del sistema
productiu (sense grans discussions sobre la seva viabilitat i condicions) i a la desaparicié
de D’agricultura familiar (estem parlant d’una revisié actualitzada dels plantejaments
ortodoxes). En I’altre cas, s’accepta I’especificitat de I'agricultura familiar a través de la
seva formulacié com a produccié simple, sobre la base de la singularitat del seu procés

de treball agricola.
a) Revisio actualitzada dels plantejaments ortodoxes.

Seguint a Pérez Tourifio (1983), en aquest bloc hem situat aquelles concepcions que
tenen com a punt comu la no acceptacié de 1’agricultura familiar en el capitalisme
contemporani. De fet, els seus plantejaments suposen readaptacions dels esquemes
classics a I’evolucid seguida pel capitalisme en les economies occidentals; reformulen
certs punts, pero sense diferir, en els aspectes substancials, de I’esquema ortodox

dominant.

En aquest context, distingirem dues analisis, per una banda aquells estudis que
s’adscriuen a la concepcié de ’anomenat capitalisme agrari, seguint les tesis classiques
de concentraci6 horitzontal, i que preveuen, o bé una expansi6 de les grans explotacions
que utilitzen ma d’obra assalariada (com en 1’inddstria) (cas, per exemple, Garcia
Delgado i Roldan, 1973; Cavailhés, 1979 6 Naredo, 1996) o bé defineixen com a
capitalista I’agricultura familiar sobre la base de la valoritzaci6 del capital en el mercat,
es a dir, pel fet de dirigir la produccié al mercat, independentment de que existeixen o no
treballadors assalariats (es tractard d’una produccié capitalista sense assalariats) —per
exemple Etxezarreta (1979; 1997)—. En la majoria d’aquests estudis els suposits basics

sobre la diferenciacié reben un tractament afi a les analisis ortodoxes. Els comentaris i/o

4 Eis punts de desacord es situen en P'existéncia 0 no d’un mode de produccié per a I’economia pagesa i les condicions
que d’aixd es deriven respecte al cardcter de la mateixa en ¢l capitalisme contemporani.
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correccions als plantejaments originals es centren, fonamentalment, en la velocitat de

polaritzacid i en les seves possibles influéncies anivelladores.

En Paltre costat, situarem aquelles concepcions per a les quals el desenvolupament
capitalista porta, via un procés d’integracié vertical, a una industrialitzacié en
’agricultura, entesa aquesta en sentit estricte o associada a I’avang del complex
agroindustrial. En el primer cas el procés d’industrialitzaci, mitjangant I’expansi6 i
innovaci6 tecnologica, portara, en un determinat termini, a la tecnificaci6 dels processos
productius, donant lloc a que I’agricultura, encara que amb retard, entri en un sistema de

1'°. En la segona via —la del complex agroindustrial— la produccié

produccid industria
pagesa apareixera com un esglaé més del sistema, determinat, normalment, en tots els
seus aspectes (ingressos, recursos, técniques de treball, volum de produccid) a través
d’un contracte de subministrament de medis de produccié amb 1’empresa integradora i/o
la corresponent entrega del producte. En aquestes condicions, 1’agricultor es converteix
en un empleat del complex agroindustrial, ja no es el propi agricultor qui retira del
producte agrari el valor que conté, sin6 que aixo ho fa per ell I’empresa integradora, la
qual cosa porta, en realitat, a una proletaritzacié encoberta dels agricultors, una
submissié total al sistema, donat que de la seva autonomia només resta en I’aspecte
formal (és el propietéri juridic dels medis de produccio i treballa com autonom); i en
altres paraules, sota ’aparenga de I’intercanvi de mercaderies s’amaga, realment, una
relacié salarial, una venda de forga de treball. Referéncies d’aquest tipus d’analisi es
troben, entre d’altres, en els treballs de Mendras (1970), Gamiz (1976), Faure (1978),
Juan Fenollar (1978a; 1978b), Mollard (1978), Sanz Cafiada (1988; 1997), Langreo
(1978; 1990; 1997), Langreo i Zifiiga (1992), Da Silva (1994) 6 Vaamonde (1997).

Sota una o altra forma (industrialitzacié o expansi6é del complex agroindustrial) queda
clar que 1’agricultura familiar es veu sotmesa al capital, forcada a la intensificaci6 de la

producci6 i a un major treball familiar.

Com a conseqiiéncia, en aquestes argumentacions, bé sigui pel cami de la seva definici6
com a capitalistes o, pel contrari, per la seva reduccio al proletariat (encara que sigui de

forma encoberta) no es pren en consideraci6 1’especificitat de I’agricultura familiar i, en

15 En la practica aquest tipus d’industrialitzaci6 agraria s’ha limitat, fonamentalment, als processos productius avicoles i
de determinades fruites i flegums per conserves.
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conseqiiéncia, la pluriactivitat apareixera com un indicador del procés de proletaritzacid,
aix0 es, de capitalitzacié de ’agricultura. Aixi mateix, a aquestes analisis, encara que
amb matisacions, se'ls associen molts dels elements critics dels esquemes classics (es a
dir, ’excessiu paper determinista assignat a les forces productives i al desenvolupament

técnic).
b) Produccié simple en economies desenvolupades.

Aquest apartat comprén aquells enfocaments que, d’una o altra manera, cerquen proveir
d’una base teorica necessaria per especificar la posici6 de les agricultures familiars i de
les seves condicions d’existéncia en les societats capitalistes avangades. A aquest

respecte, i a diferents nivells d’abstraccid, podem distingir varies aproximacions.

Una alternativa (vid. Pérez Tourifio, 1983) és la que planteja I’analisi de la produccié
pagesa (sobre la base de la teoria de ’articulacié dels modes de produccié) com un mode
de producci6 especific'é, en coexisténcia amb el mode de produccio capitalista i sota la
dominacié d’aquest (tal és el cas de Tepicht, 1973; Bartra, 1974; Bettelheim, 1973; Rey,
1976; Meillassoux, 1977; Servolin, 1979; Gutelman, 1979; Marsden, 1990 i, en I’ambit
espanyol, Tourifio, 1983 i Colino, 1984). En general aquests autors, consideren que el
capitalisme creix a expenses de 1’agricultura familiar i gracies a la seva preservacio
manté i acreixenta la seva dominacié. Des d’aquesta perspectiva es rebutja, doncs, que
totes les relacions de produccié es tornin capitalistes i es parla, en canvi, d’articulaci6
entre diferents modes de producci6. En aquest sentit, alguns d’aquests autors (tal és el
cas, per exemple de Bartra, 1974; Servolin, 1979 6 Marsden, 1990) categoritzen
I’agricultura familiar com un mode de produccié simple i contemporani amb el mode de
produccié capitalista. Altres, no obstant, el definiran com un mode de produccio
especificament pagés (tal és el cas, per exemple, de Bettelheim, 1973; Tepicht, 1973;
Rey, 1976 6 Meillassoux, 1977). Per aquests ultims, el fet diferencial es situa en el
caracter de I’agricultura familiar en el capitalisme contemporani (que definiran com a
precapitalista) i en I’acceptacié de la naturalesa parcialment mercantil de la seva
produccid, insistint que, en la mesura en que no és ni sencera ni fonamentalment

comercialitzable, no pot ser caracteritzada ni com mode de produccié mercantil ni com

!¢ En terminologia marxista hi ha dos accepcions basiques del terme mode de produccié que es poden identificar en el
llenguatge comG: com sistema econdmic (amb dimensié temporal) i com a forma de produccié (amb dimensié
tecnoldgica). La hipotesi de I’articulacio es refereix a la primera accepcié (Dominguez, 1996).
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economia de subsisténcia, siné que la produccié estara organitzada segons un mode de

produccio especific i aquest és el mode de produccié de la pagesia.

Una altra alternativa freqiientment esmentada en la literatura (vid. Goodman i Redclift,
1987) inclou aquells estudis, inicialment, elaborats per a conceptualitzar la incorporacié
capitalista de I’agricultura familiar com una formacié social, una anomalia en un mén
dominat pel capital, postulant I’explotacié dels petits productors a través del mecanisme
d’intercanvi desigual i de la desvaloritzacié del temps de treball (tal és el cas, per
\ exemple de Amin, 1974; De Janvry and Garramon, 1977; Bernstein, 1979 6 Wallerstein,
| 1979). Com una variant d’aquest enfocament d’explotaci6 estructural, la reproducci6 de
les empreses familiars €s vista com una categoria social estable, aliada del capitalisme
industrial (Vergopoulos 1980). De manera analoga, altres formulacions (com les de
Friedman 1978; 1980; 1981 6 Chevalier, 1983) impliquen una conceptualitzacié de
I’agricultura familiar com una organitzacié productiva, una forma de produccié
especifica definida per les seves relacions internes de produccio, les seves condicions de
reproduccié (el benefici no és una condici6 necessaria) i per la manera com acompleixen
les esmentades condicions en ’ambit de la formacid social capitalista. El focus d’atencié
esta centrat en la penetracio de I’economia de mercat sobre les activitats d’orientaci6
agricola, ramadera o artesanal i en la seva repercussio sobre aquestes (Comas d'Argemir,
1998). Una variant més, emfatitza que els requeriments d’acumulacié industrials,
incapagos d’eliminar la terra i la naturalesa com a bases de la produccié rural,
incrementen la seva participacié en el procés agrari mitjangant apropiacions parcials de
les activitats (inmputs agroindustrials, béns d’equipament, llavors, fertilitzants, etc.)
(Goodman i Redclift, 1985; 1987). Finalment, un ultim grup (Mann i Dickinson, 1978;
Mann, 1987) pretén demostrar la persisténcia d'aquestes economies mitjangant la
consideraci6 de que els factors tecnonaturals de 1’agricultura desincentiven la penetraci6
del capitalisme en el camp. En aquest sentit, la discussi0 es centra en les barreres que té
la rutinitzaci6 del procés productiu agricola, i que situen, fonamentalment, en la duraci6
del cicle productiu en relacié amb el temps en que el treball és emprat productivament
(disjuntiva temps de produccié i temps de treball) i en I’alt grau d’incertesa en funci6 de
les variacions climatiques o la possible sobreproduccié i que comporta que I’agricultura

sigui menys rentable que altres branques de la indistria, desincentivant, en conseqiiéncia,

la inversié del capital.
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Encara que mantenint els seus elements diferencials, de fet existeix un intens debat entre
les diferents aportacions, totes elles acaben atribuint la reproduccié i I’estabilitat de les
explotacions de tall familiar a la seva integracié (subordinada) als circuits del capital i

actuant sota la seva logica d’acumulacié.

L’eix analitic que permet captar aquest procés de subordinacié-submisié-adaptacio es

fonamenta en els segiients suposits:

1. Presumpcid de I'existéncia d’una racionalitat rural no capitalista en el comportament
dels pagesos (la logica productiva no es basa en 1’acumulaci6). Es a dir, la propia
estructura interna de ’explotacié familiar flexibilitza les condicions de reproducci6
fent prescindible, inicament, un ingrés brut que permeti renovar el consum productiu
i personal. En conseqiiéncia, el benefici no apareix com un element necessari per a la
reproduccio. Aix0 permet, mitjangant I’Gs intensiu de la forga de treball familiar, la

competéncia, en termes de rendiment de les terres, amb I’empresa agraria capitalista.

2. El paper jugat per la terra en la producci6 agricola que garanteix, a través de la seva
propietat, el control, al menys formal, del procés de produccié. De manera que el
productor directe és el propietari dels medis de produccié i, en principi, pot

organitzar aquests medis i el procés de treball de forma independent.

3. L’aplicacié tecnoldgica en la produccié agraria. El desenvolupament de les forces
productives troba en les caracteristiques intrinseques de ’agricultura uns limits molt
precisos que no ofereixen les condicions necessaries per a rendibilitzar la demanda
del capital. Les principals limitacions objectives a la imposicié d’un treball unificat i,

per tant, especificament capitalista, sén de naturalesa organica, de terra i d’espai.

La interacci6 d’aquests pressupostos, a partir d’un determinat grau de divisi6 social de
treball inherent a la dominacié del sistema de produccié capitalista, portaran a
I’agricultor (productor-directe) a enfrontar-se, d’'una manera continua i sistematica, a una
série de mercats, els mercats del capital; be sigui per adquirir aquells inputs de
procedéncia industrial que li s6n necessaris, be per a mantenir un determinat nivell de
productivitat, o per a la venda de la producci6 o el recurs al crédit. En altres paraules, el

petit productor per seguir essent propietari dels seus medis de producci6 es veura obligat
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a incrementar la seva produccié capitalitzant els medis de producci6 (aixd és, assolint
més productivitat i/o augmentant el tamany de I’explotacid) o intensificant I’esforg
productiu. No obstant, no es modificaran les seves relacions internes de produccié que
continuaran essent familiars. El resultat és tradueix, molts cops, en un endeutament
creixent, lo que reforga la necessitat de no remunerar el seu capital i/o I’autoexplotacio.
D’aquesta forma, el petit productor es veu obligat a percebre per la seva actuaci6
economica inicament uns ingressos fixes i poc elevats semblants als que obtenen el
assalariats de les altres branques productives. Segons aixo, el caracter no empresarial de

la petita producci6 mercantil li permetra acceptar una remuneraci6 total pel seu producte
menor a la de I'explotaci6 capitalista i, en conseqiiéncia, afrontar la seva competéncia. Es
a dir, la propia logica econdmica de la producci6 familiar generara un procés d’absorcio
d’una part del valor de la produccié cap al sector capitalista de 1’economia —via el
mecanisme dels preus relatius— assentant, aixi, les condicions de la seva supervivéncia i
funcionalitat en els processos de reproduccié ampliada del capital'’ i possibilitant, en

conseqiiéncia, un desenvolupament capitalista sense capitalisme agrari.

No obstant, P’estudi d’aquestes aportacions suggereix que la logica del capital no només
extraura el sobreesforg del pagés sin6 que també reestructurara la produccié agraria en
funcié de les seves necessitats. Tal canvi portara implicit una alteracié del procés
productiu i, en conseqiiéncia, la destruccié de part de ’autonomia pagesa, reduint al
productor directe a un instrument d’acumulacié. En altres paraules, i des d’un punt de
vista econdmic, 1’atomitzacié de la produccié en ’agricultura no és contradictoria amb
els processos d’acumulacié del capital, encara que no siguin els propis productors
directes els que la realitzin siné més bé els que la transformen, de fet, els beneficis no es
basen en el control de la produccid, sind en el camp de la comercialitzacié i la
transformaci6 dels productes agraris. D’aquesta manera, des d’aquesta amplia
perspectiva d’analisi, i a partir de que el capitalisme és dominant, i precisament per aixo,
les Giniques relacions socials que es reproduiran ampliadament sén les capitalistes, les
restants ho faran, probablement, a escala cada vegada més reduida, la qual cosa permet
afirmar el caracter dependent i marginal de la produccié familiar (ens referim a que el

capital determinara els procediments i les técniques a realitzar). En conseqiiéncia, i

17 En aquest context no vull deixar d’observar I'important paper que t¢ I’estat com a mecanisme per harmonitzar
Pespecificitat agraria amb la reproducci6 del capitalisme via la regulaci6 dels preus agraris. Aquesta actuaci6 es centra en
situar un nivell de preus garantits que no suposi un alt grau d’explotaci6 perd que permeti l’absorcif), pel sector capitalista,
de part del valor generat en el sector agricola (via preu dels inputs, dels productes agricoles —inferiors al seu valor— o del

crédit).
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encara que el capital no hagi penetrat directament en la produccié familiar, és pot dir que
mitjans i produccions familiars seran mitjans i produccions capitalistes. Aquesta
dinamica, que porta a considerar la real subsunci6 de I’activitat agraria que requereix la
imposici6 del sistema capitalista suggereix fins a quin punt aquesta és un obstacle a la
realitzaci6 del valor en el sector (Goodman i Redclift, 1987). Per altra banda, sembla que
l'aspecte més rellevant d'aquestes discussions resideix en plantejar que una continuitat
d’estats intermedis poden existir entre la forma pagesa tradicional i la forma pura
d’empresa capitalista, en altres paraules, s’accepta 1’existéncia de formes de producci6é
no especificament capitalistes en els albors del s. XXI, sense estar, per aixo,
condemnades, d’antemd, a la desaparicié. Aixi i tot, des del nostre punt de vista, les
diverses concepcions enunciades no abandonen I’0ptica d’un desenvolupament unilinial
representat per un capitalisme que domina o subordina a la resta d’estructures (formes o

modes) de produccio (Gonzalez Molina i Sevilla-Guzman, 1993).
<Com situar, en aquest context, la pluriactivitat?

En aquestes condicions, I’alternancia d’activitats pot ser explicada en el marc del procés
de dominacio capitalista sobre I’explotaci6 familiar, en concret, en el punt en que aquesta
veura alterades les seves condicions de funcionament. La reestructuracié continua a la
que es veu obligada I’explotacié familiar (increments de productivitat, de tamany, de
treball, etc.) sera I’Ginica resposta, que des de la seva logia i racionalitat, podra fer el
productor agrari per mantenir els seus ingressos. Es a dir, la penetracié del capital
facilita, paulatinament, la desigual distribucié de la riquesa en 1’agricultura familiar. El
sector agrari de menor renda no s’arriscara o ho fara en menor mesura (i no reactivara els
seus ingressos futurs) eixamplant-se la distancia entre els productors, i donant lloc a
explotacions marginals, amb rendiments marginals. En aquestes condicions, els grups
domestics no es limitaran exclusivament a 1’agricultura i la pluriactivitat acabara sent un
mitjd per a subsistir. En aquest context, I’alternancia d’activitats constitueix una de les
condicions que possibilitard la reproduccié de D’activitat agricola; pot considerar-se,
doncs, com una manera més de subordinacié al capital, coherent —en un sentit
transitori— amb un desenvolupament de les relacions capitalistes, perd sotmesa a aquest
tipus de relacions o donant-los funcionalitat a través de 1’explotaci6 del treball familiar.
En definitiva, les practiques pluriactives sén un element més en el grau de subsunci6 al

capitalisme, una de les possibles estratégies que permeten la reproduccié de les
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explotacions familiars en les noves condicions creades pel desenvolupament economic.
No obstant, aixd no implica, al nostre entendre, un retard de I’avangament del
capitalisme en el camp siné la confirmaci6 de que aquest segueix els passos previstos

pels classics marxistes.

Hem d'observar, pero, que el debat més fregiient s’articula en torn als factors que
converteixen 1’explotacié familiar en capitalista (Etxezarreta 1979; Goodman i Redclift
1981; Gonzalez Molina i Sevilla-Guzman, 1993; Arnalte 1997). Aixo precisa de ’analisi
1 discussio de si els efectes de I’apropiacié capitalista en I’agricultura han de
conceptualizar-se en termes de relacions salarials anicament (es a dir si la introducci6 del
treball assalariat deu d'entendre's (o no) com una forma universal de producci6é
capitalista, com en el cas de la industria) i, en conseqiiéncia, si ens trobem (o no) davant
una confirmacié (lenta i continuada) de les prediccions marxistes de conversié d’algunes

explotacions familiars en veritables empreses capitalistes.

2.4.2. La corrent d’estudis de la pagesia.

El marc de referéncia tedrica que ha anat desenvolupant 1’orientacié d’estudis de la
pagesia té com a punt comi el fet de considerar que I’estudi de les economies pageses
requereix un instrumental conceptual especific capag de recollir la diversitat de
situacions historic-concretes sorgides al voltant del cultiu de la terra i la ramaderia. En
aquest sentit, la seva caracteritzaci6 recull, fonamentalment, no només els aspectes de
diferenciaci6 especifica, sin6 els que poden ser comi a tota una série de societats. Des
d’aquesta perspectiva, es pretén construir una explicacié diferent de la coexisténcia de
les diferents formes d’explotacié que es distancia, en els aspectes fonamentals, dels

esquemes unilinials hereus de la tradicié marxista.

En qualsevol cas, convé assenyalar que un intent de caracteritzacié com el de la tradicio
d’estudis de la pagesia planteja molts interrogants metodologics i de fons. Un aspecte
important de critica (Patnaik 1979; Vilar 1979; Friedman 1980; Tourifio, 1983; Baptista,
1992) resta envers la noci6 d’una explotacié familiar entesa com una unitat productiva
que engloba diferents tipus de situacions i que permet una concepcid unitaria i ahistorica

de Pagricultura familiar, al marge de les relacions que estructuren un determinat sistema
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economic, i mostrant la seva estabilitat i viabilitat en confrontacié amb diferents sistemes

de produccié.

Seguint, de nou, a Pérez Tourifio (1983), distingirem entre aquelles conceptualitzacions
que emfatitzen I’existéncia d’una especifica economia per la pagesia en torn a les
caracteristiques dels processos de produccié i intercanvi (com, per exemple, Galeski,
Shanin o Thorner —Pérez Tourifio, 1983—) donant lloc al que es denomina Economia
de la Pagesia com a forma social d’organitzacié de la produccié i que té el seu nucli
determinant en ésser, a un temps, una unitat domeéstica i de produccié amb una particular
forma de racionalitat economica i de relacions socials; i la de la pagesia com a segment
social, definit, fonamentalment, en termes culturals (en torn a una gamma de valors,
normes de comportament i costums) i que situd als productors agricoles en una relaci6
asimeétrica (o subordinada) amb el sector dominant de la societat (tal és el cas, per
exemple, de Fei, Firth, Hobswbawn, Kroeber, Mintz, Redfield, Scott, Steward o Wolf

—Pérez Tourifio, 1983—).

Tractarem ara de situar els elements determinats que sén comuns i centrals a ambdues
concepcions (Pérez Tourifio, 1983; Dominguez, 1993; 1996). En aquest sentit pot
afirmar-se, en primer lloc, ’acceptacié de I’especificitat de la pagesia i de I’agricultura
familiar i 1’elaboracié subseqiient de categories conceptuals a tal efecte, amb validesa i
capacitat explicativa al marge del sistema economic i fixaci6é temporal on s’insereixen.
Aquesta concepcid (unitaria i ahistdrica) ha estat, generalment, acompanyada d’una
imatge d’estabilitat o estaticitat de la societat rural. Aixo equival, en el planol teoric, a
una conceptualitzacié a partir d’un nucli invariant de caracteristiques (poc afectat pel
desenvolupament técnic i per les relacions socials) on radicara I’eix definitori de la seva
especificitat. Esquematicament, estariem davant una unitat d’explotacié familiar
dedicada, preferentment, al cultiu de la terra, amb un nivell tecnologic i instrumental
baix, produint, sobretot, per a la seva reproduccié autosuficient i, normalment, integrada
en grups més amplis, amb un estil de vida propi i diferenciat. En paraules de Kroeber

(1948, cit. Dominguez, 1993, 113):

Constitueixen societats parcials amb cultures parcials, manquen

d’aillament, de I’autonomia politica i la autarquia dels grups tribals; pero
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les seves unitats locals conserven la seva identitat, integracio i afeccio a la

terra i als cultius.

La segona qiiestié que ens interessa considerar és que a partir d’aquestes caracteristiques
invariables, la produccié familiar només és amenagada per factors exdgens, en paraules
de Shanin: pel mercat, la naturalesa i I'estat (cit. Pérez Tourifio, 1983, 82). En aquest
sentit, les transformacions operades en el si de les explotacions familiars, en els diferents
contexts historics, no son vistes com un procés dialéctic, d’interaccié i ajustament amb el
mode de produccié dominant, sind com un procés mecanic en el que el pagés canvia com
 a resultat d’un conjunt de fenomens imposats des de fora. En altres paraules, les analisis
microsocials (processos de treball i formes concretes de produccid) adquireixen un paper
central per, després, entendre la seva insercié en el context de produccié dominant
(Gonzalez Molina i Sevilla-Guzman, 1993). Aixi, per a Redfield, o Kroeber per exemple,
els pagesos s6n un segment de classe d’una societat major vinculada al mercat encara que
el gruix de la seva produccié vagi a I’autoconsum familiar. El seu tret principal ho
constitueix la forma de dependéncia amb la societat dominant (Pérez Tourifio, 1983). No
obstant, és rellevant que el meétode i les propostes utilitzades situen en primer planol les
relacions entre les societats pageses i el sistema de produccié dominant, aixi com les
modificacions, a nivell de desenvolupament de la producci6 i integracié en el mercat, que
aquest procés suposa i, aix0 significa, en definitiva, tenir en compte el sistema o
s’inserten. En conseqiiéncia, esdevé un aspecte central la forma de dependéncia, en
termes d’explotacié de la pagesia pel capital, segons Wolf (1966, cit. Dominguez, 1993,
114) es tracta d’una transferéncia d’excedent, a partir d’una relacié de suma zero, la
pérdua de la pagesia esdevé el guany del poderds el que denota una relacié estructural
asimétrica entre els pagesos i el capital. Aixo es, existeix una part de produccio pagesa
que és absorbida pels sectors no pagesos de la societat. Aquest excedent no consisteix
només en la renda per una possible ten¢ncia indirecta de terres (arrendaments,
apareixeria i altres formes) siné també, i sobretot, devé de les transferéncies que a través
dels mecanismes del mercat el pagés es veu obligat a realitzar (Gonzalez Molina i
Sevilla-Guzman, 1993). En aquest ambit el concepte d’adaptacié (Dominguez, 1996,
227) sembla adquirir una gran forga explicativa en la mesura que combina la dimensi6
familiar i les pressions externes; entenen, en qualsevol cas, que en aquestes

argumentacions el comportament adaptatiu no es caracteritza, en principi, per actituds de
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retirada, sin6 per I’establiment d’una relacid, (condicionada) dels pagesos amb les forces

externes.

Des d’aquesta perspectiva, les condicions de supervivéncia i reproduccid de la pagesia en
les societats contemporanies s6n vinculades, fonamentalment, a la seva funcionalitat al
sistema capitalista, lligant, a més, la despagesia amb la seva progressiva implicaci6 al
mercat. Aixi, en ltima instancia, sera el nivell de desenvolupament tecnologic i els seus
limits en I’aplicaci6 a 1’agricultura el que permetra, donades les caracteristiques de les

explotacions pageses, la seva supervivéncia.

Arribats a aquest punt, als nostres efectes, una qiiestié sembla clara i és que I’eix central
d'aquestes analisis parteix de que és el que deu entendre's per pagesia i de la diversitat i
canvis que comporta, en el seu si, el progressiu desenvolupament mercantil. En aquest
sentit, les diferents aportacions han anat avangant cap una assimilaci6 teorica de
I’heterogeneitat de la pagesia amb el desenvolupament del capitalisme. Aixd permet
entreveure un intent de flexibilitzar el concepte per donar cabuda a una gran pluriactivitat
de pagesos, independentment de la seva posicié respecte al control dels medi de
produccié (des d’arrendataris, parcers, a agricultors a temps parcial). Aquesta
interpretacié ens permet situar la pluriactivitat com una forma de manifestacié de la
pagesia, alguns autors arriben, inclos, a considerar-la un tret definitori d'aquesta. En
aquest sentit i, seguint les aportacions de Dominguez (1993, 97-136), trobem que ja
alguns treballs classics haurien assenyalat la polivaléncia de les activitats de les unitats
familiars pageses (Fei, 1946; Kroeber, 1948, 284) per exemple, inclouen entre els
pagesos a aquells habitants rurals que comparteixen la vida i els valors dels conreadors
(...) pel que es pot parlar no només de pagesos agricultors, siné també de pagesos
pescadors, pagesos artesans i pagesos comerciants, ja que moltes vegades tals individus
son conreadors a temps parcial també i el propi Wolf (1971, 238) es va referir, també,
als ingressos obtinguts en I’ocupacié a temps parcial i de les vendes ocasionades a baix
preu de productes agricoles i manufactures caseres. Ja en estudis més recents, Galeski
(1977), per exemple, considera la diversificacié ocupacional com un tret definitori de la
pagesia, Roseberry (1983) parla de la necessitat de la polivaléncia d’activitats per a
preservar el mode de vida pagesa, Holmes (1983) afirma que el fenomen del pages-
treballador es tractaria d’una categoria socioeconomica estable i, en la mateixa linia,

Dominguez (1996, 102), recullin les aportacions de Wood (1981) i Holmes (1983), situa

68



Algunes qilestions sobre la pluriactivitat en el pensament social agrari.

la pluriactivitat agraria com una estratégia adaptativa o discontinua dels pagesos davant

la mercantilitzaci6 de les seves estructures.

En suma, podem concloure que, sota la perspectiva d’aquests autors, la pluriactivitat
agraria no només és una manifestacié de la pagesia sind que pot presentar, en
determinades circumstancies un rol estabilitzador, i inclos progressiu, una solucié que
proporcionaria a la pagesia (en periodes discontinus) les avantatges que li permetrien

sobreviure. Des d’aquesta perspectiva, les manifestacions pluriactives:

No constitueixen un indicador de desenvolupament de [’agricultura
moderna ni, en conseqiiéncia, del procés de proletaritzacio (...) No obstant,
el que si resulta distintiu de la modernitzacié seria el seu increment
respecte a epoques anferiors i la creixent captacio d’ingressos fora del

sector agrari (Gonzalez Molina, 1996, 27-31).

2.4.3. Dimensi6 ecologica dels estudis sobre la pagesia.

Per acabar amb aquesta disgressio teorica, pensem que és obligat comentar 1’existéncia
d’un conjunt de treballs que, des de diferents ambits disciplinaris, intenten introduir una

. . . . . 18
dimensi6 agroecologica en els estudis sobre la pagesia ™.

La principal aportaci6é d’aquests estudis radica en la recerca d’una racionalitat ecologica
en els processos de produccié pagesa que té el seu collari en la implementacio, sobretot
a nivell de produccid, de 1'is ecologic dels recursos naturals (tecnologia intensiva en
factor treball i mitjans de producci6 naturals, tals com terra i llavors). Aquest caracter
ecologicament eficient sorgeix del caire propi de P’explotacié pagesa, on impera el
predomini dels valors d’us sobre els de canvi, de 1’autoconsum i d’una practica
reproductiva simple de D’explotacié agraria. D’acord amb aquesta caracteritzacio, i
segons aquesta corrent, el camperol adopta una produccié no especialitzada (basada en el
principi de diversitat de recursos i practiques productives) i, en conseqii¢ncia, no sera
exclusivament un treballador agricola, aixo ¢s, completara la seva activitat fonamental

amb altres activitats productives que el protegeixen de les fluctuacions del clima, o inclos

18 Seguint I"elaboracio tedrica de Sevilla-Guzman (1997), citarem en aquest context, com autors més representatius: M.A.
Altieri, S. Gliessman, Gonzalez Molina, R. Iturra, E. Leff, Martienz Alier, A. Palerm, J. Sachs, Sevilla-Guzman, i V. M.

Toledo.
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de les del mercat (Gonzalez Molina i Sevilla-Guzman, 1993). Tot aixo constitueix el punt
de partida per a I’elaboracié d'un marc teoric de ’agricultura pagesa en un context de
sustentabilitat. Tal proposta pot veure’s resumida per V. Toledo (1990, cit. Sevilla-
Guzman, 1997, 55), en els segiients termes:

En contrast amb els més moderns sistemes de produccio, les cultures
tradicionals tendeixen a implementar i desenvolupar sistemes
tecnologicament correctes per a l’apropiacié de recursos naturals (cit.

Sevilla-Guzman, 1997, 55).

O alternativament en A. Palerm (1980, cit. Gonzéalez Molina i Sevilla-Guzman, 1993, 93)

que, referint-se a la pagesia, estableix:

Resulta evident que en lloc de les hipotesis i les practiques de la seva
desaparicié es necessita una prova de la seva continuitat i una praxis
derivada de la seva permanéncia historica (...) perqué no tan sols
subsisteixen modificant-se, adaptant-se i utilitzant les possibilitats que
ofereix la mateixa expansio del capitalisme (...) siné que subsisteixen també
mitjangant les seves avantatges economiques davant les grans empreses
agraries (...) avantatges que procedeixen de que produeixen i utilitzen
energia de la matéria viva, que inclou el seu propi treball i la reproduccié

de la unitat domestica de treball i consum.

Conclou, aixi mateix, avangant els suposits que configuraran les bases de 1’ Agroecologia:

El futur de I'organitzacié de la produccio agricola sembla dependre d’una
nova tecnologia centrada en 1'us intel-ligent de la terra i la de la matéria
viva per mitjans del treball huma, utilitzant poc capital, poca terra i poca
energia inanimada. Aquest model antagonic de I’empresa capitalista té ja la
seva protoforma en el sistema.de la pagesia (Palerm, 1980, cit. Gonzalez

Molina i Sevilla-Guzmaén, 1993, 93-94).

En aquesta perspectiva, es troba, també, una dimensié diferent de la pluriactivitat agraria
(que queda, perd, fora del nostre objectiu d'analisi), segons Toledo (1980, 40-41; 1993,
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197-218) vindria definida com una estratégia multiis en el intercanvi dels pagesos amb la
naturalesa, un aprofitament multiple del territori o una estratégia d’aprofitament
diversificat dels agrosistemes com principal factor explicatiu de que el pagés és
ecologicament conservacionista; es a dir; que esta interessat en mantenir el maxim de
diversitat biologica i I'heterogeneitat de 'espai. Aixo és, el pagés prefereix assegurar la
seva subsisténcia abans que la maximitzaci6 del benefici que proporciona el monocultiu i

per aixo recerca fonts d’aprovisionament alternatiu."

. El contrapunt d’aquestes visions (per exemple Maffei 1979, 123 6 Barceld, 1991, 471)
centra, no obstant, en aquest tipus d’agricultura gran part dels problemes mediambientals
i socials del camp; la relacionen amb escas nivell de productivitat, deteriorament de la
fertilitat del terra per us inadequat, escassa incorporacié tecnoldgica i nivells de vida
baixos (encara que aixo hagi sigut conseqiiéncia del marc imposat pel mercat (Sevilla-

Guzman i Gonzalez Molina, 1993, 102-103)). En paraules de Barcel6 (1991, 471):

Les formes de produccio pagesa comporten, en realitat, agricultors que no
son agricultors, que utilitzen la terra de forma intensiva causant greus
problemes mediambientals (s’oposen a la pérdua), i tenint-la necessiten
rendibilitzar la seva possessio, a més s’erigeixen en empleats de treball
assalariat, al temps que ells ho son en la seva activitat principal per compte
alié (...) i que en el seu afany de rendibilitzar la terra (...) pel seu valor
simbolic i estratificador de la riquesa (com reserva del valor) no dubten en
causar perjudicis al mediambient i crear problemes socials contractant

immigrants en condicions de vida i treball propies d’un capitalisme

salvatge.

19 Aquest tipus d’estratégia s’ha pogut identificar entre la pagesia del tercer mén (Toledo, 1993) i entre els pagesos del s.
XVIT i 5. XIX (Gonzélez Molina, 1996), qualificant-la com a pluriactivitat natural, per plantejar-sg dlrectament. sobre els
agrosistemes, a diferéncia de la pluriactivitat social basada, no en 1ds multiple dels agrosistemes, sin6 en la realitzaci6 de

diferents tasques remunerades.
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2.4.4. L’agricultura familiar i la seva dominacié pel sistema de produccié
capitalista. Trets definitoris del caracter contemporani de la
pluriactivitat agraria.

L’analisi de les caracteristiques del desenvolupament del capitalisme en les agricultures
europees i amb ell el tema de 1’agricultura familiar ha presentat alguns problemes
d’indole teorica i metodologica que desborden la referéncia estricta dels postulats
classics (en la seva versié marxista i no marxista). En relacié amb la nostra tematica, la
necessitat d’entendre la persisténcia i adaptabilitat de 1’agricultura familiar i ’estudi de
quines han estat les condicions de la seva reproduccié i permanéncia es tornen en
aspectes d’especial importancia per entendre o situar la pluriactivitat i les possibles linies
de la seva evolucid futura. En aquest sentit, els enfocaments adoptats per a explicar

I’evolucié de ’agricultura familiar no sén, com hem vist, aliens al tractament donat al

tema de ’alternancia.

Com ja hem apuntat, la perspectiva dominant situa les relacions socials de producci6
agraria en el context capitalista. Aquest enfocament, aplicat a les estructures agraries, es
centra en el tipus de relacié del capitalisme amb 1’agricultura familiar i en la connexi6
entre I’expansi6 capitalista i la reconversié agraria. En aquest sentit, i respecte a la

pluriactivitat, apareixen diferents apreciacions.

Una opinié és la mantinguda per una gran part del marxistes contemporanis i vincula la
petita produccié i la seva possibilitat de reproduccié amb el grau d'integracié mercantil i,
en conseqiiéncia, amb la seva orientacié comercial i el predomini d’una racionalitat de
caire capitalista. Els plantejaments han oscil-lat entre la definicié6 com capitalista del
productor directe agricola fins a la reduccié del sistema d'explotacié agraria familiar a
una particular forma d’organitzaci6 del procés de treball, en la que el productor directe és
contemplat com una fraccié del proletariat. En abstracte, 1’argument es el mateix, el
principi de que les classes definides pel mode de producci6 capitalista tan sols sén dos.
Des d’aquesta perspectiva, les explotacions pluriactives no sén enteses com una pauta
normal del funcionament economic, pel contrari, es lliga la pluriactivitat a una
agricultura familiar en liquidaci6. La seva existéncia actual tan sols pot ser explicada en

termes de resisténcia i/o de sosteniment per part de les politiques publiques.
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- Des d’altres punts de vista, no precisament antagdnics amb I’anterior, alguns autors
(sobre la base d’entendre I’especificitat de I’agricultura familiar com a produccié simple)
sostenen que el capitalisme ha aconseguit explotar les agricultures familiars gracies al
domini de I’ambit de la circulacié i la logica de la seva reproduccié independent (el
benefici no és un limit per la produccié familiar), qiiesti6 que ha portat, efectivament, a
una intensificacié del treball i/o a un augment de la productivitat. El procés condueix a
una proletaritzaci6 d’una fraccié de la pagesia perd també al manteniment, al mateix
temps, de la resta en I’activitat agricola sobre unes noves condicions. El plantejament es

.centra en les forces que incideixen en les explotacions familiars predient la seva
subsuncié pel capitalisme o la seva funcionalitat a través de 1’explotaci6 del treball
familiar. Aqui la pluriactivitat no significa, necessariament, la desaparicié ni la
proletaritzacio de les explotacions familiars, al contrari, és veu com un possible factor
d’estabilitzacié (encara que temporal) d'aquestes; entenent, no obstant, que no tan sols
contribueix a la conservacié de I’agricultura familiar siné a la seva reconversio a les
demandes de la reproduccié ampliada del capital. La practica de lalternancia és
contemplada, per tant, com una estratégia reproductiva que les explotacions familiars
desenvolupen com una possible alternativa, en confrontacié o complementaci6, a I’avang

del capitalisme.

Per ltim, altres autors, assenyalen que la dinamica de Pagricultura familiar, encara que
no el seu caracter i logica reproductiva, esta determinada pel sistema capitalista i, en
conseqiiéncia, estd en mans de la seva funcionalitat a ’esmentat sistema. En aquest
ambit, la pluriactivitat es veu com una practica normal d’obtencié d’ingressos en
diferents periodes de temps, una adaptacié a les pressions externes en un context
economic determinat i, en conseqiiéncia, no és assimilable al procés de modernitzacio. Si
bé, com assenyala Gonzalez Molina (1996, 31), si ho seria I’increment creixent respecte
a époques anteriors. S6n analisis, perd, des del nostre paréixer desajustats, ja que
I’evolucié de la dinamica de les estructures agraries no pot reduir-se a un enfoc
principalment endogen i local que no integri, a més, el marc socioecondmic on s’inserten
les explotacions familiars (aixo és, no reconéixer la influéncia i estructura del mercat de
treball, de les economies externes, les politiques economiques, les politiques socials,

etc.). Gran part dels autors de la corrent d’estudis pagesos han exposat aquesta opinid.
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Aixi, doncs, la situacié de I’agricultura familiar i de la pluriactivitat dista molt d'ésser
resolta d'una manera homogénia. Es per aixo que a partir dels diferents plantejaments
sorgeixen algunes giiestions rellevants: Es la pluriactivitat agraria una estratégia de
resisténcia o d’adaptaci6 de 1’agricultura familiar a I’introduccié dels mecanismes
modernitzadors? Constitueix una nova modalitat d’explotacié agraria alternativa al
procés classic d’evoluci6 estructural o, pel contrari, és la manifestacié del procés de

descomposicié de 1’agricultura familiar?

Sense pretendre tercar en un debat que ha donat lloc a tantes i diverses aportacions i
controvérsies, en termes generals, pensem que hi ha que entendre que tant si es parteix de
la implantacié hegemonica de 1’economia de mercat com si s’emfatitza la persisténcia de
modes o formes de produccié no capitalistes, s’acaba reduint tot al fenomen de la logica
del funcionament capitalista. En altres termes, la dependéncia i la posicié del conjunt del
sector agrari en P’estructura econdmica es el principal condicionant en 1’evolucié i
dindmica de les explotacions familiars. En aquest marc, I’agricultura familiar es situa en
una posicié dependent, aix0 resulta essencial per interpretar la necessitat creixent de
diversificar les bases de la seva existéncia econdmica (pluriactivitat de bases
economiques”™ en termes de Godelier —cit. Comas d'Argenir (1998, 70)— com una de
les condicions que permet la reproduccié de [I’activitat agraria en determinades
explotacions. Aixi doncs, en el predomini de la pluriactivitat concorren dos dimensions
de ’agricultura familiar, aparentment, contradictories; d’una part, la pluriactivitat
constituird un mecanisme —parcial— de resoluci6 dels problemes derivats d’un context
socioecondmic concret i en aquest sentit, representard un important factor
d’estabilitzaci6 de les explotacions familiars; per altre banda, manifesta la impossibilitat
d’aquestes per a reproduir-se sobre les seves propies bases materials i, per tant, destaca el
seu procés de crisi. D’aquesta manera, les explotacions pluriactives apareixen com una
forma d’evolucié de I’explotacid agraria familiar en el seu procés de transformaci6 a les
imposicions del sistema capitalista, es més la seva aparici6 qiiestiona, al nostre entendre,
Pestricta correspondéncia entre 1’explotacié agricola i la unitat familiar. Tanmateix, en
aquest punt, existeix una qiiesti6 fonamental, que és fins a quin punt 1’explotacié

pluriactiva pot reproduir-se ella mateixa, social i econdmicament, i no entrar en un

20 Per pluralitat de bases econdmiques es defineix Particulacié en un mateix grup doméstic de diferents tipus de activitats
fonamentades en relacions de producci¢ de diferent naturalesa. Un exemple d’aix0 és, precisament, la pluriactivitat agraria
que conforma un sistema on molts pagesos combinen el treball agricola i l'assalariat, i d’aquest manera participen al
mateix temps d’'una organitzacié productiva no capitalista i de relacions genuinament capitalistes (Comas d’Argemir,
1998, 70).
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- procés de marginaci. En aquest sentit, I’existéncia de situacions de doble o milltiple
activitat que siguin estables® (arribin inclds a transmetre’s generacio rera generacid) o
pel contrari transitories (es a dir, condueixen en un termini no excessivament llarg a la
separacio total de 1’activitat agraria de la poblaci6 parcialment dedicada a ella) dependra,
tnicament, de que el procés d’evolucié capitalista en la branca agraria pateixi una
recomposicio, una congelacié o solament un retard temporal (Arnalte, 1980a; 1997;
Sofer, 2001). El resultat estara en funci6 tant de factors agraris (major o menor necessitat
de complementar les rendes i grau d’aplicacié del progrés tecnologic en 1’agro) com de

. factors estructurals i implicits al concepte d’agricultura familiar (flexibilitat del temps de
treball familiar™® i tedrica abséncia de necessitats de benefici) i de factors externs
(directament lligats als nivells de disponibilitat d’ocupacions externes a 1’explotacid, a

les actuacions estatals i als canvis en les pautes de comportament social).

De qualsevol manera els estudis disponibles encara que, en general, semblen apreciar
’estabilitat d’aquest tipus de situacions (Mage, 1982; Robson, Gasson i Hill, 1987
Schmitt, 1989; 1991; Arkleton Research, 1993; Hawkins et. al., 1993; OCDE, 1998;
Eikelard i Lie, 1999; Kimhi, 2000; Sofer, 2001, entre d’altres) o el sorgiment d'iniciatives
endogenes (Ray, 2002) no sén concloents i confirmen que el ritme d’evolucié varia,
fonamentalment, en funcié del pes dels factors extra-agricoles que, en la practica,

modifiquen i condicionen la dinamica de les estructures agraries en cada espai geografic.

2 Per estabilitat no s’entén que ¢l nombre d’explotacions pluriactives sigui constant, siné que la seva proporci6 es
mantingui més o menys constant respecte a les explotacions a temps complet (Boliman, 1982; Mrohs, 1982; Gasson, 1986;

OCDE, 1998).

22 De fet en les explotacions familiars Iintercanvi laboral estd mediatitzat per les relz}cior.ns de parentesc, 'de manera que,
moltes vegades, les jerarquia de sexe i d’edat imposen relacions basades en I'obligacio moral i afectiva. A més, en
determinades circumstancies la composicié de la familia esta desajustada respecte a les demande§ del merc?t dg treball i
possibilita I’existéncia de ma d’obra amb cost marginal zero (mesurat aquest en termes del salari que s’obtindria en una

ocupaci6 alternativa).
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Capitol 3

L’enfocament microecondomic de la pluriactivitat

agraria.

3.1. Introduccié.

En els capitols anteriors ha quedat manifest I’existéncia de nombroses investigacions que
des d’una Optica, fonamentalment, descriptiva proporcionaven informacions
significatives sobre les caracteristiques, efectes i dinamica del fenomen pluriactiu. Com a
complement d’aquestes analisis, en aquest capitol, introduirem I’aplicacié de determinats
instruments de la Teoria Economica Neoclassica com mecanismes addicionals per

explicar, al menys en part, la logica i desenvolupament de les situacions pluriactives.

El desenvolupament teoric es planteja a partir de la modelitzacié del comportament de
’explotacié agraria familiar envers el factor treball i sota el suposit implicit de que prima
la racionalitat economica en les actuacions dels seus membres. En funcié d’aixo, el
model permet determinar com els agricultors, amb accés a un mercat de treball extern a
I’explotaci6, poden distribuir el seu treball de forma Optima, identificant, al mateix
temps, algunes de les variables determinants de la pluriactivitat'. En aquest sentit, en els
apartats segiients, presentarem una aproximacié a les principals modelitzacions,
emfatitzant, en particular, aquells aspectes que esdevenen més utils per I’analisi de
’oferta de treball extern’, aixi com dels resultats que presentin menor discrepancia

empirica. Finalment, i amb l'objectin d'assentar I’analisi i interpretacio d’aquests,

! En aquest sentit, cal d’observar que en ’obra de Chayanov (vid. apartat 2.3) ja apareixia, explicita, aquesta explicacié
marginalista de Ia pluriactivitat.

2 Al llarg d’aquest capitol entendrem per activitats extemes, ocupacions extemes o oferta de treball exterior a qualsevol
activitat diferent a 1’agraria en l'explotacio.
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assenyalarem, també, les limitacions o restriccions implicites en aquesta mena de

formulacions.

3.2. La modelitzacié de la conducta dels agricultors pluriactius.

3.2.1. Les bases de la modelitzacié.

En general, les formulacions teoriques que tracten d’explicar la pluriactivitat agraria sén
models microecondmics d’assignacié del temps de 1’agricultor (o de la seva familia,
segons els autors) entre els usos diferenciats en que aquest pot aplicar-se (com, per
exemple, els models de Huffman, 1980; Summer, 1982; Lépez, 1984; Thijssen, 1988;
Huffman i Lange, 1989; Benjamin, 1994; Mishra i Goodwin, 1997; Abdulai i Delgado,
1999 o Goodwin i Holt, 2002, entre d'altres). En aquestes analisis 1’assignaci6 de temps
optima i, per il-lacid, la determinacié de 1’oferta de treball extern es deriva d’un intent de
maximitzar la funci6 d’utilitat de I’empresari agrari (o en el seu cas, de la unitat familiar)
construida, normalment, sobre les preferéncies de consum de béns i d’oci i subjecta a les
restriccions de temps i d'ingressos (que, en ’ambit de I’explotaci6, dependran, a la
vegada, de la tecnologia de produccié dominant, és a dir, de la relaci6 entre els inputs i
Poutput de I’explotaci6). Tanmateix, i encara que aixo impliqui certes restriccions, en la
majoria de formulacions s’especifiquen preferéncies homotétiques i funcions de
producci6 Cobb-Douglas. A partir d’aquests plantejaments, la major part
d’investigacions deriven de I’oferta de treball dels membres de la familia en termes
d’autoocupacid en I'explotacié i d’ocupacié assalariada en el mercat extern.. Aixi, doncs,
el treball és considerat com un recurs que ha d'assignar-se a aquella activitat en la que
sigui millor remunerat; en conseqiiéncia, ’assignacié Optima implicara que el valor de
I’Gltima unitat de treball emprada (valor del producte marginal) sigui igual en totes les
seves aplicacions. Per tant, la condicié necessaria per adoptar una dedicaci6 parcial a
Pexplotacié es donara quan el cost oportunitat del treball (normalment definit en funcié
del salari exterior) superi el valor de la seva productivitat (a temps complet) en

P’explotacié (denominat, també, salari de reserva o salari-ombra).
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- 3.2.2. Una aproximacié a les modelitzacions més significatives.

Sén molts els models que tracten d’estimar I’oferta de treball extern dels membres de
I’explotacié agricola, no obstant, una part important d'aquests sén adaptacions, o
introdueixen peculiaritats diferencials, envers d’altres que descriuen un model i
metodologia dominant. En ra6 d’aix0, iniciarem I’exposicié amb les formulacions més

simples per, progressivament, introduir alguns elements de complexitat.

_Seguint, en aquest ambit, la revisi6 metodologica de Hernandez Sancho (1992) i de
Castillo (1995) trobem que un dels plantejaments més rellevants és el de Summer (1982).
L’autor desenvolupa un model d’assignacié del temps (dels agricultors), entre les
activitats d’oci, les activitats en I’explotaci® i el treball extern, que respon a la
maximitzacié d'una funcié d’utilitat (funci6é objectiu) constituida, fonamentalment, pel

temps dedicat a I’oci i al consum de béns. De forma que:

oU/ oto >0

= Ul(to,g.Zu) amb
U =Utogz am {8U/8g>0

on: to: és el temps dedicat a I’oci
g: és el consum de béns (es considera igual a la totalitat de la despesa familiar)

Zu: recull altres caracteristiques que afecten a la utilitat
La restricci6 pressupostaria rellevant dependra del volum d’ingressos:

Y = F+OF+Z

on: Y:és el volum d’ingressos

F: és l'ingrés net procedent de les activitats agraries en I’explotacié
OF: és l'ingrés net procedent de les activitats externes

Z: recull els ingressos procedents de fonts no vinculades al treball

A més, F és funci6 del temps dedicat a 1’explotacié (¢f), dels preus d’inputs i outputs

(Pv), de les quantitats d’inputs i output (K) i del capital huma de ’agricultor (H}).
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Aixo és:
F = F@&f Pv,K Hf

A la vegada, OF és funci6 del temps emprat fora de 1’explotaci6 (fof), de l'habilitat i
experiéncia de ’empresari agricola en activitats externes (Hof), de les condicions del
mercat de treball (Lof) (que determinen, alhora, el salari ofert) i d’altres caracteristiques

de treball exterior (Zof). Segons aixo, la funci6é d’ingressos externs es formulara com:
OF = of (tof, Hof, Lof, Zof)
L’autor, també, incorpora una restriccio temporal:
T = to+itf+tof
Essent T la totalitat de temps disponible per 1’agricultor.

Sota aquest plantejament, Summer (1982) estima que la participacié en el mercat de
treball extern es derivara de la comparaci6 entre els diferents valors del temps. Aixo fa

necessari la seva aproximaci6 en cadascuna de les tres aplicacions esmentades. De forma

que:

1) Wo definira la variable que referéncia el valor del temps dedicat a I’oci. Com ni #f ni
tof influeixen directament en la funci6 d’utilitat, el seu calcul procedeix de la relacié

marginal de substitucié entre el temps d’oci i el consum de béns en termes d’utilitat.

Aixi, partint ’U = U (1o, g, Zu), Wo se expressara com:

_dUdto  UMgto

= = = Wo(to, g, Zu
oUbg UMgg (to. & Zu)

Wo

2) Wfreferenciara el valor del temps dedicat a I’explotacié. La seva expressié no és més

que I’ingrés marginal del treball emprat, i estima la variacié que experimenten els
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ingressos nets procedents de 1’explotaci6 com a consegiiéncia d’un canvi en el temps

de dedicacié’. Es a dir:

Essent F = F(tf, Pv, K, Hf)

Wf =—= W Pv, K Hf)

'3) Wof sera la mesura del valor del temps dedicat a les activitats externes, és a dir, el

salari marginal del treball en ’exterior’. De manera que:

Essent: OF = of (tof, Hof, Lof, Zof).

6OF
Wof = W = Wof (Hof, Lof, Zof)

La relacié indica la variacié que sofreixen els ingressos externs com a conseqiiéncia

d’una alteracié en el temps dedicat a I’activitat exterior.

En aquest context, I’assignacié Optima del treball requerira que els diferents valors del

temps siguin iguals:

Wo = Wf = Wof

Aix6 implica, en definitiva, que I’assignacié Optima depengui, essencialment, de
Pestructura de I’explotaci6é (concretament del valor del producte marginal del treball
emprat), de les condicions del mercat de treball (avaluades mitjangant el salari extern),
de les preferéncies oci-ingrés dels agricultors i de la accessibilitat a les ocupacions
externes. En conseqiiéncia, ’agricultor participara en activitats externes (aixo ¢€s, tof>0)

si el salari extern és superior a 1’ingrés esperat pel treball en ’explotaci6. Aixo és:

Wof > Wfentf"

3 §espera que &FY/AF<0. Aixd és, es pressuposa que el valor marginal del temps dedicat a I'explotaci6 és decreixent i, en
consequiéncia, disminueix a mesura que augmenta la dedicacid.
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on: #f" és el nivell d’hores optimes de temps de treball en 1’explotaci6 i de

temps d’oci que resol ’equacié:
Wo(T-t) = Wf(t)
(essent constants la resta de variables).

Aquests resultats apareixen il-lustrats en el grafic 1, on les corbes d’indiferéncia U; i U,
mostren la relacié de preferéncies entre ingressos i temps de treball. La distancia (0 -Yo)
es interpretada com 1’ingrés per oci. La corba F representa I’ingrés net pel temps dedicat
en I’explotaci6. La seva pendent és positiva, encara que progressivament decreixent fruit
d'una productivitat del treball, també, decreixent; és a dir, el percehtatge d’ingressos
incrementard a mesura que es dediquen més hores a 1’explotacié pero l'ingrés marginal
(pendent de F) creixera cada vegada amb menor proporcié. La corba OF, funci6 de les
guanys assignats al treball extern, és creixent i la seva pendent constant; aixd significa
que I’ingrés marginal (pendent d’ OF) augmentafé a mesura que incrementi la dedicacié a

les activitats externes, l'increment sera constant i igual al salari extern.

4 Summer (1982) introdueix, tamb¢, la restricci6 de que el salari associat a les activitats externes és independent de les
hores treballades
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Grific n° 1. Assignaci6é del temps entre el treball a Pexplotacié, el treball exterior i les activitats no
laborals (oci).

Ingressos

0 g ()

temps de treball

Font: Summer (1982, 500).

El grafic mostra que, sense activitats externes, [’equilibri es situaria en zj' *, aixo €s, en €l
punt geométric on la pendent F (Wf) és igual a la pendent U, (relacié marginal de
substitucié = Wo). En canvi, amb possibilitat de treball extern, el temps optim de treball
en I’explotaci6 descendeix a tf (punt de tangéncia entre OF y F) i, en conseqiiéncia, amb
Wf = Wof. En aquesta situaci6, el temps total de treball és (tf' + fof) resultat de la
tangéncia OF i U, i, per tant, amb Wof = Wo. En el cas del grafic representat I’existéncia
de treball extern es revelaria, doncs, com una assignacidé preferida a la dedicacio
exclusiva a ’explotacié. No obstant, la condici6 necessaria i suficient per validar aquesta

afirmacié ha de complir (com ja hem indicat) que Wof > Wfentf .

Finalment, i prenen com a suposit que la totalitat d’ingressos es dediquen al consum de
béns (¥ = g), Summer (1982) deriva la funcié d’oferta de treball extern (fof) com a

funci6 de totes les variables exdgenes analitzades. Aixo li permet enunciar que:

tof = tof (Zu, Z, Pv, K, Hf, Hof, Lof, Zof)
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A més, com el salari extern (Wof) és, facilment, observable, Summer (1982) l'introdueix,

directament, en l'especificaci6 anterior, expressant I'oferta de treball exterior com:
tof = tof (Zu, Z, Pv, K, Hf, Wof)

Seguint aquesta linia d’analisi, una altra de les formulacions significatives és la Huffman
(1980). En termes conceptuals, aquest autor, desenvolupa un model proxim al de
Summer (1982) perd aconsegueix un major grau d'especificacié en la modelitzacid. El
marc teoric que utilitza, per cercar les decisions d’oferta ocupacional dels empresaris
agraris, €s, de nou, el resultat de maximitzar una funcio d'utilitat sota les restriccions de
temps i renda, a les que afegeix, també, una restriccié de producci6. Aixi, partint de la
base de que el consum de bens forma part de la funcié d’utilitat juntament amb 1’oci i un
vector de factors exdgens que afecten, essencialment, a les decisions de consum, imposa
(com Summer) la restricci6 de que tots els ingressos obtinguts siguin gastats en el mercat
de béns perd acota, a més, els ingressos procedents de I’explotacié introduint, com a
restriccio, les propietats de la funcié de produccié. D’aquesta forma la maximitzacié del
consum de béns es veu limitada pels ingressos disponibles i, implicitament, per les
caracteristiques de la producci6. Posteriorment, altres autors, per exemple, Lopez (1984),
Thijssen (1988), Mishra i Goodwin (1997) o Abdulai i Delgado (1999), introduiran,

també, els condicionants tecnologics en la determinacié de la utilitat.

Segons aixo, en el model de Huffman (1980), ’operador agricola obté satisfacci6 del seu
temps d’oci (f0), de la compra de béns (g) i d’un vector de factors exdogens —entre els
que inclou P’edat, ’educacié i la grandaria de I’explotacié— (¥). En conseqiiéncia, la

funci6 d’utilitat vindra representada per:

oU /dto>0

U = Uto,g,V) amb
(t0.8.V) am {8U/8g>0

La restriccié temporal simbolitzara el temps dedicat a les diferents activitats:

T = to+tf+tof
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- Al representar la restriccié pressupostaria, Huffman (1980) diferéncia, especificament,
entre el que ell anomena preu anticipat del output (Pq-Q) i el cost total d’aquest (W-X).
En aquest aspecte la formulacié’ és, visiblement, més clara que la utilitzada per Summer
(1982) que formulava, com ja hem vist, ambdds preus conjuntament a través de la

variable Pv. D’aquest forma, la restricci6 pressupostaria s’expressara com:
Wof'tof + (Pq-Q-W-X) + Z = Pgg

won: Wof'tof: és el salari extern de I'empresari agrari,
Pg-Q: és el valor anticipat de I’output,
W-X: és el cost de I’output,
(Pq-Q-W-X): sén els ingressos nets de I’explotacid,
Z: altres ingressos,

Pg-g: representa el valor dels béns consumits.

La restriccio relativa a la produccié ve determinada per:

Q =0 XE

90 OiaQ >0

amb —— >

af aX

on: X: és el conjunt de factors de produccié (adquirits al preu unitari W) que inclou,
també, la contractacié de treball assalariat en I’explotacié

E: és l'estoc de capital huma (definit com una variable d’efici¢ncia)

Seguint, en aquest punt, I’adaptacié que Lassibille (1986) efectua del model de Huffman
(1980), introduirem les restriccions de temps i produccié agricola en la restriccid

d'ingressos a ’objecte d’obtenir una Unica restriccid. De forma que essent:

tof = T—-ff-to i Q = QWXE

* Seguida, també, per Lopez (1984), Thijssen (1988), Mishra i Goodwin (1997), Abdulai i Delgado (1999) 6 Goodwin i
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pot formular-se, a partir de la restricci6 d’ingressos, que:

Wof (T—tf—to) + PgQ (f, X, E)-WX+Z = Pgg

Wof'T — Wof'tf — Wofto + PqQ (tf, X, E)-W-X+Z. = Pgg

Reordenant els termes s'obté:

Wof T + Pq-Q (tf, X,.E) - WX~ Woftf+ Z = Pgg+ Wofto

En aquest ordre de coses si es defineix:

T = PqQ(tf, XE)-WX-Woftf

L’equacié anterior pot formular-se de la forma segiient:

Wof T+ n+Z = Pgg+ Wofto

El cant6 dret de la restriccid pressupostaria inclou, ara, la despesa en oci (Wof'to) i la

despesa en béns de consum (Pg-g). El canté esquerre és una adaptacié dels ingressos

percebuts, inclou el vector d’altres ingressos (Z) més el terme (7 + Wof-T), aquest ultim

constitueix una versié augmentada del concepte de renda de temps complet de Becker

(1965, cit Lassibille, 1986, 472) i és definit a partir del benefici de 1’explotacié una

vegada deduit el cost oportunitat del temps dedicat a I’activitat agricola.

Formant, ara, la funci6 de Lagrange, s'obtindran les condicions d’optim més

significatives:
L = Ufo,g V) + AWof T+ n+Z-Pgg- Wofto)
oL oU oU
= - A Wof =0 > = A Wo
oto oto 4 to /
Holt (2002).
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= S AiPe=0
g P £V

= APg

on dU/dko i JU/ g representen, respectivament, la utilitat marginal del consum d’oci i del

consum de béns. La seva relaci6 vindra determinada per I’expressio:

UMgto  Wof

UMgg Pg

\,

Aquesta condici6 referéncia que, en 1’equilibri, la relacié de les utilitats marginals de

I’oci i del consum béns es igual a la relaci6 dels seus preus.

Per 1ltim la derivada respecte A (que representa la utilitat marginal del benefici net) és:

%fl— =Wof T+rn+Z-Pg-g-Wof -to =0

Aixd permet escriure, desagregant els termes, que:

Wof T + Pq-Q (. X, E) — WX — Woftf + Z— Pgg— Wofto = 0

A partir d’aquesta ualtima expressié es determinen les condicions classiques de

maximitzacié de beneficis calculades en funci6 dels principals inputs de producci6 (aixo

és, if y X):

oB 00 Y

— = Pq-Wof =0 > ——=— Pq = W
o o q—-Wof =0— of q = Wof
oX oX oX

on oB/df y KJ/dX sén les productivitats marginals dels factors de produccié #f i X,
respectivament. I les equacions (d0/af)-Pq = Wof 'y (d0/dX)-Pq = W, indiquen que, en
I’equilibri, el preu de cada factor de producci6 és igual al valor (anticipat) de la seva

productivitat marginal. O, d’altre manera:
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Pq-PMgyf  Wof

Pq- PMgX w

En particular, i pel cas que ens ocupa, aquest conjunt de condicions mostra que

’assignacid del temps de 1’empresari s’equilibrara quan:

a0 oU/dto
W T —— P =
S==r P13

és a dir, quan la taxa de salari ofert en el mercat, el valor (anticipat) de la productivitat
marginal del temps dedicat a 1’explotacié i el valor de la utilitat marginal de 1’oci siguin

iguals®.

En aquestes condicions, la determinaci6 de la quantitat de treball extern de 1'empresari
agrari és igual a la diferéncia entre el total del temps disponible, el temps dedicat a
P’explotaci6 agricola (demanda de treball agrari) i el dedicat a I’oci:

tof = T-tf-to

En aquest context, Huffman (1980) defineix ¢fi o com funcions d’algunes (en el primer

cas) o totes (en el segon) les variables exogenes del model:

otof
oWof

-a—ti >0
oPq

<0

if

tf (Wof,W,Pq,E) con

to = to(Wof,Pg, Pq W,Z E V,T)

¢ Alguns autors consideren més apropiat, en "ambit de explotaci6 familiar, la maximitzacié dels ingressos totals en lloc
de la maximitzacié del benefici (per exemple, Cefia 1985 o Schmitt, 1989; 1991). Aquest suposit permetria seguir
utilitzant treball en P’explotacid, inclds, després de que el valor del producte marginal de la ltima unitat emprada fos
inferior a la taxa de salari extern, perd aixd sempre que ¢l valor de la productivitat mitjana sigui superior a aquest, en altres
paraules, mentre el valor del producte marginal del treball en 1’explotacié sigui positiu.
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- A partir de aqui, la substitucié d'ambdues equacions en fof = T - —to permet

derivar la funcié d’oferta de treball extern de I’agricultor (aixo es, 7of):
tof = T—tf—-to = T—tf(Wof, W, Pq, E) —to (Wof, Pg, Pq, W, Z, E, V, T)
I derivar I'oferta de treball total com:
T-to (Wof, Pg, Pq, W, Z E, V,T) = tof +1f = S
‘Essent tof + tf la funci6 d’oferta total de treball (representada per la variable Sj).

En conseqiiéncia la funci6é d’oferta de treball extern dependra de 1’oferta total de treball

(Sp) menys la funci6é de demanda de treball en 1’explotacié (#f). Aixo és:
tof = S, (Wof, Pg, Pq, W,Z E, V,T)-tf (Wof, W, Pq, E)

D’aquesta manera, el model Huffman (1982) deriva la funcié d’oferta de treball exterior
de I’agricultor com un excés d’oferta, és a dir, com la diferencia entre 1’oferta de treball
total de I’agricultor (aixd és, la quantitat de treball maximitza la seva utilitat) i la
demanda de treball de I’explotaci6 (volum de treball que maximitza el seu benefici). Des
d’aquesta perspectiva, és logic que, per I’autor, totes les variables que afectin a la
demanda del treball en I’explotaci6 i a I’oferta total de treball de 1’agricultor s’incloguin

en la decisi6 d’oferir treball exterior i en conseqiiéncia:
tof = (Wof, Pg, Pq W,Z E, V, T)

Graficament, il-lustrarem, primer la corba de demanda de treball agrari (d, d’r) i la corba
d’oferta total (Sz, S;). Si, després, definim la demanda de treball extern (Wof, dof) pot
determinar-se I’oferta de treball exterior (B, Sof) com un excés d’oferta. En aquest punt,
el temps Optim de treball extern seria tof, ’oferta total de treball #,” i 1’assignaci6 dptima

de treball en explotaci6 ¢/
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Grific n° 2, Oferta de treball agrari, no agrari i total.

dy Sof
Ingressos
SL
dof
dy
0 tof” if” Y, temps de treball

Font: Huffman (1982, 16)

A partir d’aquestes relacions, Huffman (1982) interpreta que qualsevol variaci6 en els
preus alterara les condicions d’0ptim i determinara una reassignacié del temps entre les
diferents activitats. D’aquesta forma, i segons 1’adaptaci6 de Lassibille (1986), pot

concloure's que:

1. Un increment del preu de Poutput (Pq), ceteris paribus, hauria de provocar una
variaci6, en el mateix sentit, del temps dedicat a 1’explotacié i de la demanda
d’inputs de produccié materials (si ambdés s6n complementaris). En aquest suposit,
a més, la demanda d’oci hauria d'augmentar (si aquest és un bé normal), perd com
I'elasticitat renda de la funcié de demanda de bens de consum és positiva, 1’oferta de
treball extern hauria de disminuir. La variaci6 estara en funci6 dels respectius valors
de I’elasticitat-renda de la demanda d’oci i de la demanda de béns de consum, aixi
com de la proporcié que representen els ingressos agricoles sobre la ingrés familiar
total. Contrariament, si el treball agricola i els inputs materials s6n substitutius, el
temps d’oci hauria de créixer. No obstant, I’efecte sobre 1’oferta de treball exterior es
dubtés; el valor, finalment, assolit dependra, essencialment, del grau de substituci6

entre els factors de produccid, de les seves respectives productivitats marginals i del



L’enfocament microecondmic de Ia pluriactivitat agraria.

preu dels inputs materials en relacié al salari que el productor obtindria en el mercat

extern.

Un augment en els preus dels inputs materials (W), ceteris paribus, induiria a una
disminucié de la séva demanda i a una reduccié dels temps d’oci. El resultat estara
en funci6 del valor de I’elasticitat renda de 1’oci i de la proporcié que representa la
despesa en inputs materials en la determinaci6 del marge de I’explotacié. Tanmateix,
el temps dedicat a I’explotaci6 i el dedicat al treball extern haurien d'evolucionar en
sentit contrari; la seva relacié sera, novament, funcié del major o menor grau de
substitucié entre 1’input treball i els inputs materials. Aixi, en cas de
complementarietat, I’augment de preus dels inputs induira, també, a la reduccié del
treball agricola. En cas contrari, aquest Gltim hauria d'augmentar perd quedaria
indeterminat I’efecte sobre 1’oferta de treball extern ja que la seva assignacio estara

en funci6 de la importancia de ’elasticitat de la demanda d’oci en relacio a la renda.

Un augment de la taxa de salari extern (Wof), ceteris paribus, hauria de provocar una
reducci6 del temps dedicat a I’explotacid. A més, en el supdsit que I’oci fos un bé
normal i I’efecte substitucio oci-béns de consum fos superior a I’efecte renda sobre la
demanda d’aquests ultims, el temps d’oci hauria de disminuir i el temps de treball
extern augmentar. En la hipotesi contraria, el temps d’oci augmentaria perd les
conseqiiéncies sobre el treball extern serien, també, ambigiies; el seu valor dependra,
fonamentalment, de ’elasticitat de la demanda d’oci respecte a la taxa de salari de

mercat.

La variacio en els ingressos no laborals, també, afectara a la distribucié temporal i,
en conseqiiéncia, un increment en aquest item (Z), cetiris patibus, hauria de conduir
a un increment en el temps d’oci juntament amb una reduccié de I’oferta (total) de
treball. En aquest suposit la demanda de factors de produccié quedaria inalterada i es

reduiria I’oferta de treball extern.

Per ultim, les variables de capital huma (F) afectaran a les decisions de treball
exterior a través dels seus efectes sobre I'eficiéncia. En aquest sentit, si els factors de
produccidé so6n substitutius (complementaris) i si I'educacié permetés, per exemple,

augmentar la taxa salarial en major (menor) proporci6 que el valor de la productivitat
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marginal del treball en I’explotaci6, un increment del estoc de capital huma, ceteris
paribus, aniria acompanyat d'una reduccié (increment) de [’oferta de treball agricola.
No obstant, I’efecte sobre el temps d’oci no és clar; restara funcié de ’elasticitat del
salari respecte el nivell d’educacié. A més, les conseqiléncies sobre el temps de
treball exterior evolucionarien, a la seva vegada, en funci6 dels efectes de I’educaci6
sobre la productivitat dels factors de producci6, dels efectes de renda i substitucio de

la demanda de béns i de la influéncia de la formacié en la taxa salarial.

Seguint aquesta perspectiva, algunes de les analisis a considerar son, per exemple, la de
Huffman i Lange (1989); Lass i Gempesaw (1992); Benjamin et al. (1994); Abdulai i
Delgado (1999) o Goodwin i Holt (2002), entre d'altres. La seva aportacié consisteix en
la desagregacié dels comportaments dels diferents membres de la unitat familiar

(referenciats, per simplificar, pel marit (M) i la muller (F)).

En sintesi, aquestes modelitzacions mostren una funcié d’utilitat (de 1’explotacié
familiar) que depén del temps d’oci dels conjuges (f0", 10"), dels béns i serveis adquirits
(g) i d’un vector de caracteristiques exogenes (¥), que inclou, per exemple, el capital
huma de la parella, el nombre de fills, la distancia als centres comercials, la proximitat a

les escoles, etc. De manera que:
U = Ud 1o gV
amb:

AoR>0 y FURZ <0

essent:

2 = " 1 g

La condicié d’dptim s’obté de la maximitzacié de ’esmentada funcié d’utilitat subjecta a

les restriccions de temps, renda i producci6, definides, especificament per:
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4. Restriccio detemps = T:
T = tf' +tof +10', per:tof'>0, essent:i = M F
2. Restricci6 d’ingressos o renda’:
Pgg = Wof' tof' + Wof + tof + PgQ-WX+2Z

+  essent: (Pg-Q — W-X): els ingressos externs a I’explotacio
Z: l'existéncia d'altres ingressos
Wof'-tof' + Wof tof: els ingressos externs d’ambdés conjuges®

Pg-g: despesa en béns de consum

3. La funci6 de produccié depén dels inputs de treball agrari del matrimoni (¢, #f),
dels inputs adquirits (X) que inclouen, també, la contractaci6 del treball assalariat,

del capital huma (EY, E") i d’altres factors especifics (@) com, per exemple, la

climatologia, I’estat de les infrastructures, etc.” De forma que:

0 = QW' o\ X EVE ¢)

En funci6 d’aquestes especificacions, i de forma similar a Huffman (1980), s’estima que
I’assignacié del temps Optim, en aquest cas, pel marit i la muller, s’obté quan el valor de
la utilitat marginal del temps dedicat a l'explotacié i el salari extern sén iguals en
cadascun dels cOnjuges. D’aqui, es deriva que la condicié necessaria per adoptar treball
exterior requereix que els salaris externs d’ambdés, individualment, superen els seus

respectius valors marginals de temps de treball en ’explotacié. En aquest sentit, les

7 Com en els models precedents, aquesta restriccio es construeix sota els supdsits de que Pexplotaci6 es competitiva en els
mercats d’outputs i inputs, que ven tot el seu output i que el conjunt d’ingressos es gasta en béns de consum (g).

® En Huffman i Lange (1989) s’introdueixen, les segilients especificacions:
a) Wof' = Wof' (¥ on y representa la distancia al centre de treball extern. Es, doncs, un salari net dels costos de

transport. .
b) A més, ’equacid de salaris depén, en ambdos conjuges, dels respectius inputs de capital huma (£ i de les

caracteristiques del mercat de treball local (). o
Wof (y = Wof (E. ¥

La resta de modelitzacions segueixen, a grans trets, aquesta especificacio.

® Abdulai i Delgado (1999) diferencien, a més, la contractaci6 de treball assalariat de la compra d’inputs no laborals i
afegeixen, també, un vector d’inputs fixes (com la terra).
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decisions d’ambddés membres resulten interdependents, és a dir, I'oferta de treball
exterior de cada conjuge estara condicionada, en gran mesura, per 1’eleccié adoptada per
Ialtre’®. També, de la mateixa manera que en Huffman (1980), el signe esperat de
I’oferta d’activitats externes davant les variacions dels preus relatius queda, en molts
casos, indeterminat. Aix0 és, en Ultima instancia ’efecte d’un increment del preu de
Poutput o, en el seu cas, d’una disminucio dels preus dels inputs materials depén del grau
de substitucié entre els factors de produccid, de les seves respectives productivitats
marginals, de la relacié entre el preu dels inputs i el preu de l'output, del salari extern i
del valor de P’elasticitat de la demanda d’oci respecte a la renda. Per altra banda, I’efecte
d’un increment del salari extern es mostra funcid, essencialment, del valor de I’elasticitat

de la demanda d'oci respecte la renda.

Malgrat la seva rigorositat, en aquestes formulacions, es troben suposits limitadors, si bé
alguns d’ells han estat incorporats, parcialment, en estudis més recents. Una de les
restriccions més discutides es basa en la consideracié de que el cost oportunitat del
treball, en qualsevol assignaci6, sigui igual al salari extern, el que suposa que el treball
en I’explotacié i el treball extern s6n substituts perfectes. En aquest aspecte, Lopez
(1984), per exemple, realitza una valuosa contribuci6 al presentar una funcié d’utilitat
que no depén del treball total siné de la forma en que aquest es distribueix i a l'integrar,

també, la maximitzaci6 de beneficis en la restriccio de la renda. Aixo és:

glL.gn20

U = Jof  gl...., b
U(tf,tof; gl....gn) am {tf;tonO

on: tf nombre d’hores de treball en I’explotacié
tof: nombre d’hores de treball exterior

g: (g1 ---» &) és la n-dimensid del vector de béns de consum.

19 E1 mode} de Lass i Gempesaw (1992) amplia I'analisi mostrant els resultats en funci6 de quatre régims possibles: 1) que
ambdos conjuges tinguin treball extern; 2) que ho tingui, Gnicament, ¢l marit; 3) unicament, la muller i 4) que cap d'ells
tingui una activitat exterior. 1 el model de Benjamin et al. (1994) desagrega vuit régims en funcié de que: 1) ambdoés
conjuges tinguin treball extern i contractin assalariats per les tasques de l'explotacié; 2) només el marit tingui treball
extern i contractin assalariats per les tasques de 'explotaci6; 3) només la muller tingui treball extern i contractin assalariats
per les tasques de l'explotacio; 4) ambdés conjuges sense activitat externa i contractacié de treball assalariat; 5) només el
marit sense activitat externa i no contractin assalariats; 6) només la muller sense activitat externa i no contractin
assalariats; 7) ambdos cOnjuges sense activitat externa i sense contractacio, tampoc, d'assalariats i 8) ambdos conjuges
amb activitat externa i contractaci6 d'assalariats.
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L’assignaci6 oOptima la deriva de la maximitzaci6 de ’esmentada funcié subjecta a una

doble restriccid:

1. Restriccid temporal:

tf+tof <T

+ essent: T el nombre total d’hores de treball disponibles pels membre de 1’explotacié

2. Restricci6 pressupostaria:

N
Y pngn < w(Q;Hf )+ Wof tof +Z

n=1/

on: pn: (p1,....pn) és el vector de preus dels corresponents béns de consum
7 (Q; tf): representa la condicié de maximitzacié de beneficis de I’explotacié
agraria''
Q: és el vector de I’output agrari net (aixo és, una vegada deduits els inputs
necessaris per la produccid)
Wof: és el salari extern

Z: s6n les rendes no laborals

Amb aquesta especificacid, el salari-ombra del treball en I’explotaci6 es fa endogen al
model i les decisions d’oferta de treball i produccié interdependents; en altres paraules,
la maximitzacié de beneficis i la maximitzacié de la utilitat no poden ser
dicotomitzades'>. Lépez (1984) prova, a més, que el salari-ombra es inferior al salari
extern, mostrant-lo, aixi, com un factor explicatiu de 1’adopci6 de treball exterior per part

dels membres de I’explotacié. Sobre aquesta mateixa vessant, encara que des d’una altra

1 i s’introdueix I’existéncia de rendiments constants a escala, la funcié de beneficis esdevé homogénia de grau @ en ff i
pot descompensar-se en:

Q) =7 Q-
on 7 (Q) es el rati salarial del treball en I’explotaci6 (endogen al model) i determinat per la tecnologia de producci6, el
preu dels inputs i el preu del output.

12 De manera que, per exemple, un increment del preu de ’oufput incrementaria, també, el valor del treball en I’explotacié
i obligaria a reconsiderar I’assignaci6 de consumn i 'oferta de treball.
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dptica expositiva”, Schmitt (1989; 1991) estima, també, que el menor cost oportunitat de
treball familiar, la innovaci6 tecnologica estalviadora en treball i I’escassa evidéncia
d'economies d’escala en ’agricultura so6n factors fonamentals en la determinaci6 de la

participaci6 en el mercat de treball extern.

Altres limitacions a considerar refereixen, entre d'altres, la possibilitat de treball
assalariat en 1’explotacid, les restriccions de jornada laboral, la consideracidé de que els
mercats de factors (terra i treball) no siguin perfectes o el risc associat a la produccio
agricola. En aquest sentit, Bejamin et. al. (1994), per exemple, consideren la dedicacio
parcial en funcié de l'existéncia (o no) de treball assalariat en I'explotacié i suggereixen
estudiar, a més, ambdues decisions simultaniament. Aix0 fa que la seva modelitzacié
acabi contemplant fins vuit régims de treball possibles, en funcié de 1’existéncia (o no)
de treball extern de I’home, de la dona i de la contractaci6 (o no) de treball assalariat en
'explotacié agraria. En aquesta linia, Abdulai i Delgado (1999) introdueixen, en la
funcié de produccid, la possibilitat de contractar treball assalariat i les limitacions
d’explotar un factor fix (la terra). L’especificacié d’aquests suposits porta a que la
decisi6 d’adoptar ocupacions multiples sigui funcid, també, del cost de contractacié del
treball exterior per les activitats agraries en 1’explotacié i de la grandaria d'aquesta. Per la
seva banda, Pereira i Summer (1990, cit. Hernandez Sancho, 1992, 57) inclouen la idea
d’imperfeccié dels mercats de treball rurals, introduint en la seva modelitzaci6 algunes
restriccions (com el conjunt de recursos propietat de 1’explotacié —terra i maquinaria

agricola—) que impedirien la distribuci6 optima del temps de treball.

Finalment, cal destacar, que encara que la majoria d’estudis reconeixen la influencia dels
factors econdomics en ’adopcié de la practica pluriactiva son, relativament, pocs els que
cerquen la seva atenci en la influéncia de les condicions dels mercats agraris. En aquest
sentit Huffman (1980) ja apuntava I’elevada correlacié existent entre els ingressos
agraris i I’oferta de treball extern. Barlett (1991, cit. en Mishra i Goodwin, 1987, 880)
situava com a ra6 principal per I’adopcié de treball exterior la variabilitat, el risc i
I’incertesa dels esmentats ingressos agraris si bé en el seu analisi no arriba a explicitar un
model de treball extern. Benjamin i Guyomard (1994), per la seva banda, estimen els

efectes dels possibles canvis de la PAC (reduccié de preus, set-aside i primes

13 per Schmitt (1989; 1991) Pocupacié de trebail optim ve determinada pel cost oportunitat del treball en relacié a la
Frontera de Possibilitats d’Ingressos i no per la interdependéncia entre la maximitzaci6 de la utilitat i la maximitzaci6 dels
beneficis de I’explotacio agraria.
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-compensatories) en la participacié de la dona en el mercat extern. I Mishra i Goodwin
(1997) avaluen els efectes de la variabilitat dels ingressos agraris sobre la decisi6
d’adoptar un treball extern. L’incertesa i el risc so6n introduits en la funcié d’utilitat a
través d’un coeficient de probabilitat associat als ingressos agraris. D’aquesta manera,
canvis en la percepcié del risc haurien de canviar [’assignaci6 del temps en favor de

’alternativa menys arriscada.

3.2.3. Factors que incideixen en I'oferta de treball extern dels agricultors.
' Principals resultats de les investigacions empiriques.

L’esquema teoric esbossat fins ara tenia com a proposit presentar un marc d’analisi que
permetis discernir els principals determinants que conflueixen en 1’adopcié d’activitats
externes a I’explotacid, per part dels diferents membres de la familia. En aquest camp, la
majoria dels estudis empirics desenvolupats s6n estimacions econométriques de funcions
tipus probit o logit formalitzades sobre dades d’enquestes basades en I’estructura i
caracteristiques de les explotacions agraries. En alguna cas es recorre, també, a models

d’equacions simultanies.

L'analisi comparativa dels diferents analisis (la majoria sobre agricultors americans,
canadencs i francesos) mostra que, molts cops, la distribucié Optima dels recursos de
treball disponibles en I’explotaci6 familiar, en el suposit de que existeixen possibilitats
d’ocupaci6 extern, es basa en una estructura pluriactiva. L’assignaci6 definitiva depén
tant de factors econdomics com sociodemografics i esdevé funcié de, al menys, els
segiients factors: les condicions externes (que inclouen el salari de mercat), el volum
d’ingressos totals, I’estructura de les explotacions agraries, el preu dels inputs i I’ output i
les caracteristiques i responsabilitats familiars. No obstant, les especificacions
evidencien la influéncia d'aquests factors en diferent ordre d’importancia. En aquest

sentit, I'analisi dels resultats revela com a variables més significatives :

1. Les condicions del mercat exterior (fonamentalment del salari). En aquest punt
alguns estudis (Huffman, 1980; Summer, 1982; Lépez, 1984 6 Abdulai i Delgado,
1999, per exemple) constaten la forta elasticitat positiva de ’oferta de treball extern
en relacio amb el salari ofert en el mercat, en altres paraules, un augment d’un 1% en

la remuneracié de les activitats externes hauria de conduir a un augment en la seva
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dedicaci6". Els treballs han confirmat, també, la influencia negativa d’un increment
dels ingressos no laborals (pensions, interessos, etc.) sobre 1’oferta de treball exterior
(Summer, 1982; Lass i Gempesaw, 1992; Lépez, 1994 6 Abdulai i Delgado, 1999,
entre daltes). Aquests dos ultims arriben, fins i tot, a quantificar la resposta dels
agricultors, concretament, formulen que un increment del salari d'un 1% hauria de
reduir la probabilitat de treball extern en, aproximadament, un 0,15). En la mateixa
linia, Goodwin i Holt (2002) mostren també, la negativa influencia dels programes
socials en Bulgaria. Alguns autors (com, Huffman i Lange, 1989; Tokle i Huffman,
1992; Mishra i Goodwin, 1996 6 Abdulai i Delgado, 1999) estimen, també, la
influencia significativa de les condicions locals (infrastructura, desenvolupament

local i distancia al centre de treball).

2. Les condicions dels mercats agraris. Entre els estudis que consideren, empiricament,
aquesta qiiesti0 es constata la influencia negativa que un increment del preu de
Voutput o del marge brut de 1’explotacio té sobre la probabilitat de participaci6 en el
mercat de treball exterior. En aquest sentit, Lopez (1984), per exemple, estima que
un 1% d’increment en els ingressos agraris hauria d'augmentar en un 0,11 la
dedicaci6 a I’explotaci6 dels agricultors i decrementar, en canvi, en un 0,25% la seva
oferta de treball extern. I Furtan et. al (1985) troben, també, en el valor net de
l'output, un determinant significatiu. En la mateixa linia, Mishra i Goodwin (1996)
confirmen, també, que I’oferta de treball extern esta positivament correlacionada
amb la variabilitat i el risc dels ingressos agraris. De forma que, segons els autors, un
10% d’increment en el coeficient de variacié dels ingressos agraris hauria
d'augmentar 1’oferta de treball exterior unes 21 hores a I’any. Per la seva banda,
Benjamin i Guyomard (1994) estimen els efectes d’una reducci6 dels preus agraris,
de P’aplicaci6 del set-aside i de les primes compensatories en la participaci6 de la
dona en el mercat exterior, concloent que els dos primers augmentarien la possibilitat

de treball extern i les primes la reduirien.

La rellevancia d’aquests resultats permet inferir les importants implicacions que
podrien tenir (i, de fet, tenen) les politiques agraries sobre 1’assignaci6 de recursos

en el medi rural. Aixi, per exemple, es podria esperar que una reduccio dels preus de

1 Els valors oscil-len, malgrat tot, segons els autors. Aix{, per exemple, un increment d’un 1% en la remuneraci6 exterior
augmentaria, segons Summer (1982), I’oferta de treball extern en 1,13%. En canvi, en Huffman (1980) el valor es situa en
0,33%, en Lopez (1984) en 0,18% i, finalment en Abdulai i Delgado (1999) el valor esta proxim a 0,32%.
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garantia incrementes la volatilitat dels ingressos agraris afavorint el treball extern
dels membres de I’explotacio, la qual cosa aproparia l'important paper que pot jugar

la pluriactivitat com a mesura d’ajust i estabilitat de moltes zones rurals.

Les caracteristiques i composici6 de la unitat familiar. La participacié en el mercat
exterior es mostra, també, dependent de I’edat dels membres de 1’explotaci6 i del
nombre i edat dels fills. La participacié es major entre la poblacié jove (amb un
maxim, al voltant dels 38 anys, aproximadament)'’ i es redueix amb I’edat (Summer,
1982; Huffman i Lange 1989; Benjamin et. al., 1994; Kimhi i Lee, 1996; Misrha i
Goodwin, 1997; Kimhi, 2000). Al mateix temps, els estudis proven que ’existéncia
de nens petits i gent gran redueix I’oferta de treball exterior de la dona perd no
influeix significativament en la probabilitat de participacié externa masculina'®. En
canvi, les caracteristiques de 1’explotacié es mostren més rellevants en el cas del
marit (Lass i Gempesaw, 1992; Benjamin et. al, 1994; Mishra i Goodwin, 1997,
Abdulai i Delgado, 1999).

En relacié amb aquesta qiiestio, els analisis, també, constaten la interdependéncia en
les decisions dels conjuges, mostrant-se, a més, més depenent la decisi6 pluriactiva
de la muller (Huffman i Lange, 1989; Lass i Gempesaw, 1992; Kimmi i Lee, 1996;
Abdulai i Delgado, 1999 6 Goodwin i Holt, 2002). En aquest sentit, s’ha observat
que els efectes de la variacié del salari masculi sobre 1’oferta exterior femenina sén
significatius. Segons Abdulai i Delgado (1999), un increment de 1’1% en el rati
salarial del conjuge masculi es associat amb una reduccié mitjana del 0,21% en el
nombre de dies oferts per les mullers. A més, els estudis assenyalen que un
increment de I’oferta de treball agrari del marit provoca una disminuci6 en I’oferta
conjunta del treball extern. En canvi si I' increment es refereix al treball extern,
decrementaria ’oferta exterior de la muller que aniria acompanyada, normalment,

d’una major dedicaci6 a I’explotaci6. En canvi, les alteracions en I’oferta de treball

15 Encara que és una mica superior en determinats autors, per exemple, Huffman (1980) estima P’edat de maxim esforg

sobre els 53 anys, Summer (1982) la situa en 47 i Benjamin et. al. (1994) en 46.

16 Aquests resultats s6n rellevants pels estadis inferiors a 16 anys i superiors a 65. No obstant, alguns treballs (Huffman,

1980 6 Kimi i Lee, 1996) si observen certa influéncia sobre l'oferta externa masculina.
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agrari o extern de la dona no repercuteixen, significativament, en les decisions

d’oferta de treball masculi'’.

En aquest ambit de caracteritzacié de la familia agraria els resultats, també, revelen
que la inversi6 en capital huma (mesurada, fonamentalment, en funcié del nivell de
formacié i experiéncia) esdevé significativa en la determinacié dels ingressos
externs i, en conseqiiéncia, en la diversificacio del treball fora de 1’agricultura. Gran
part dels estudis confirmen, en aquest sentit, un important increment de 1’oferta de
treball extern, suggerint, en tots els casos, una influéncia significativa sobre la
variant femenina'® (Huffman, 1980; Lopez, 1984; Lassibile, 1986; Huffman i Lange,
1989; Gould i Saupe, 1989; Lass i Gempesaw, 1992; Benjamin i Guyomard, 1994;
Abdulai i Delgado, 1999).

No obstant, hi ha autors que no troben aquesta rellevancia estadistica i confirmen, en
canvi, la influencia de I’experiéncia agraria en la menor probabilitat d'oferir treball

extern (Summer, 1982; Mishra i Goodwin, 1997).

3.3. Els limits de la modelitzacié neoclassica.

La microeconomia neoclassica aplica la teoria de la utilitat i de ’empresa a I’explotacié
agricola familiar i suposa una distribuci6 eficient del recurs treball amb ’objectiu de
maximitzar la utilitat i els beneficis, o en el seu cas, els ingressos de I’explotacié agraria.
D’aquesta manera, la determinacié de ’oferta individual o familiar, segons els autors,
s’obté com a resultat de maximitzar una funcié d’utilitat subjecta a les restriccions —de
temps, renda i produccio— definides pels corresponents actius agraris, i suposant, a més,
que P’oci no és un bé inferior i que les preferéncies sén consistents. Sota aquests suposits,
I’existéncia de pluriactivitat és plantejada com un exemple d’ajust eficient donades les
condicions técniques i econdmiques imperants. Segons aix0, I’existéncia de disparitats
regionals en els nivells de renda o productivitat, la constatacié d’un excedent de ma

d’obra agraria o d’una desocupacio disfressada es justificarien mitjangant la preséncia de

17 Aquests resultats sén consistents des del punt de vista tradicional, aixd és, des d'una socictat on les activitats masculines
siguin dominants i les femenines residuals.

1% En altres paraules, un 1% d’increment en els anys de escolaritzacié condueixen a una expansié de Poferta de treball
exterior. No obstant aixo, els resultats oscil-len entre 1,25% de Lopez (1984) o el 1,03 de Huffman (1982) al 0,33 de
Abdulai i Delgado (1999).
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‘restriccions a la mobilitat intersectorials dels recursos i/o les imperfeccions dels mercats
de factors (tant terra com treball). Com a contrapunt, les critiques a aquests
plantejaments sostenen que aquests no permeten modelitzar, adequadament, la conducta
de loferta de treball doméstic en tant que resulta dificil integrar, en aquestes
formulacions, algunes qiiestions distintives de I’agricultura familiar, com la part de
transaccions no monetitzades, la dicotomia entre produccié per la venda o per
I’autoconsum, el caracter estacional de determinades activitats, la major o menor rigidesa
de les possibilitats d’ocupacio externa i, sobretot, les caracteristiques intrinseques del
recurs treball familiar, no homogeni i subjecte a un sistema diferencial d’incentius i

compensacions.

Malgrat tot, creiem que, dins dels limits que imposa la naturalesa de la propia agricultura
familiar, I’aplicacié empirica d’aquest tipus de modelitzacions contribueix a desarticular
i comprendre alguns aspectes, fonamentals, del comportament de les actuals explotacions
pluriactives i per aix0, plantejarem, posteriorment, la seva aplicaci6 en el nostre ambit

geografic d’estudi.
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Capitol 4

L'escenari de referéncia.

1 8

4.1. Introduccio.

El Delta de I’Ebre ofereix un paisatge solcat d’infinitat d’arrossars que reflexen el paper
essencial, athora que critic, que té ’agricultura al llarg de I’indret. Pero la importancia
del conreu de I’arrds no és només rellevant per la seva contribucié economica siné que
esdevé, a més, un factor de cohesid, social i territorial, indispensable per garantir la
sostenibilitat de la poblacié i I’entorn natural. En els ultims anys, no obstant, ’escenari
esta mudant i la continuitat de I’activitat no sembla del tot garantida. Entre els vectors de
canvi s’observa la influéncia de factors de diferent taranna. Per una banda, en el Delta, de
forma semblant a altres espais catalans, el model productiu generat ha comportat la
reducci6 i reestructuracié de moltes explotacions agraries. Per I’altra, les transformacions
socials —millor formacié dels fills, assalaritzacié de la dona, socialitzacié dels
parametres del benestar, etc.— han fracturat I’estructura de les explotacions familiars,
interrompent ¢l seu tradicional funcionament. En altres paraules, la situacié material s’ha
deteriorat, sobretot, per la pérdua d’actius i la desvaloritzaci6 de la professid. Els costos
socials derivats d’aquests processos son complexes. Com a resultat els esforgats pagesos
del delta viuen una situacié dificil, a sostrac de I’evoluci6 que segueixi la regulaci6 del
mercat de I’arrds i de la implantacié d’unes politiques de desenvolupament —rural o
territorial— que reconeguin el medi fisic com suport de tot I’entramat. Aquestes
politiques haurien d’introduir, entre altres aspectes, la valoraci6 de les funcions
col-lectives de 1’activitat agraria envers els recursos naturals i el medi ambient. Aixo,
donaria legitimitat a uns agricultors que, a manca de fonts alternatives d’ocupacio, tenen
el I’espai natural una font opcional d’ingressos. En aquestes condicions, les perspectives

de gran part de la poblaci6 activa agraria hauran de passar (de fet, creiem, que ja passen)
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per la diversificacio econdmica de les seves rendes i la necessitat de transformar-se en

actius agraris pluriactius.

La transcendéncia d’aquest tema és cada cop menys discutible per(‘); a més, ’agilitat en
que estan succeint els canvis fa percebre la necessitat d’un estudi especific que permeti
interpretar i avaluar el seu paper i importancia. En aquest sentit, a I’inici de la
investigacio, ens marcarem, com objectius essencials, I’estudi de les circumstancies que
faciliten la diversificacié d’ingressos i la possibilitat d’estimar les relacions —de
conflicte i/o complementarietat— amb les noves politiques agraries que s’esbossen.
Resulta evident, pero, que I’estudi d’aquestes qiiestions s’ha d’inscriure en un entorn més
ampli que inclogui, per exemple, el medi, el desenvolupament econdomic i social o
I’organitzaci6 territorial. Seguint aquest plantejament, en aquesta segona part, el primer
capitol ofereix una visi6 de contexte centrada, especialment, en els trets definidors de
Pespai. L’estudi comenga aportant, mitjancant un conjunt limitat d’indicadors, alguns
dels elements que defineixen i tipifiquen la situacié socioeconomica'. L’objectiu és
poder esbrinar les possibles articulacions de I’agricultura amb el medi rural i el
desenvolupament territorial, amb la finalitat d’observar, més tard, si la pluriactivitat pot
ésser reforgada (o no) per ’entorn i si, a tal efecte, esdevindria (o no) una bona eina de
concert davant els nous parametres que s’aproximen. Posteriorment, en el capitol
segiient, estudiarem el tipus d’estructura agricola dominant. Aquest és un aspecte
fonamental per comprendre el procés d’ajust i reestructuracio seguit i, a partir d’aquest,
intuir el paper abastat per la pluriactivitat. Finalment, el capitol sisé, es dedicara a
Pestudi especific de les conductes alternants —quantificacio, caracteritzacié i

determinants—.

! Seguint 1’estudi sobre el medi rural de Regidor (2000), de la gran varietat d’indicadors socioecondmics possibles he
seleccionat quatre:

1) laimportancia i complexitat del patrimoni natural,

2) els trets demografics (variaci6, composicio i perfil educatiu),

3) [Pactivitat econdmica (activitats rellevants i estructura d’ocupacio), i

4) els nivells de renda i de benestar social.
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4.2. El Delta de I'Ebre. Configuracio fisica i territorial.

4.2.1. Base territorial de Pambit.

El Delta de I’Ebre, situat en ’extrem meridional de les terres catalanes, prop del limit
amb el Pais Valencia, constitueix una unitat geografica d’uns 320 Km?” que s’estén sobre
la cru’flfa litoral de les comarques del Baix Ebre (on s’ubica un 62,5% de ’espai) i del
Montsia (on hi és el 37,5% restant). Concretament, abasta els termes municipals de
Deltebre i St. Jaume d’Enveja i la zona no continental de L’Aldea, L’ Ampolla, Amposta,
Camarles i St. Carles de la Rapita.

Taula 1. Delta de I’Ebre. Distribucié territorial (inclou la part no deltaica d’alguns termes municipals).

2001.

Municipi Superficie (Km?) Poblacié 2001 Densitat (hab/km?2) Altitud (m)
Aldea, I’ 35,40 3.539 99,97 9
Ampolla, I’ 35,30 1.893 53,62 8
Amposta 136,20 16.760 123,05 8
Camarles 29,00 2.937 101,27 13
Deltebre 91,10 10.381 113,95 9
Sant Carles 50,90 11.485 225,63 11
Sant Jaume 48,80 3.304 67,70 7
Delta 426,70 50.299 117,87

Catalunya 31.895,30 6.361.365 199,44

Font: Web de I’Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia.

4.2.2. Morfologia i valors naturals: El valor afegit del Delta.

El Delta de I'Ebre, com la resta de deltes, és un ambient sedimentari dinamic que
enregistra la transici entre els habitats marins i els terrestres. El seu estrat és d’una
intensa varietat i alteraci6 estacional que oscil'la entre les condicions d'hipersalinitat de
gran part de les zones costaneres (amb manca d’aigua dolga) i la resta de ’espai on

s’acumula la descarrega fluvial. Geoecologicament conforma un patrimoni natural de
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singular valua, reflexat tant en la seqii¢ncia sedimentaria i hidrologica com en la

biodiversitat d’habitats i espécies que hom podem trobar al llarg de I'indret.

a) La historia evolutiva.

Seguint el riu, la plana deltaica actual s'endinsa uns 26 Km en el mar dibuixant un
triangle equilater d'un 25 Km de base sobre la N-340 i vértexs en els ganxos sorrencs dels
Alfacs (a la dreta) i el Fangar (a l'esquerra). El Delta conforma, aixi, una gran planicia,
d'una altitud maxima d'un 3 6 4 metres, que modela una imatge oberta i lineal només

trencada per la linia divisoria del riu Ebre.

Geologicament, constitueix un exemple de delta marcat, alhora, per la influéncia fluvial,
responsable de la projecci6 de la plana mar endins i pels processos costaners (dinamica
de P’onatge) reflexats en la regularitat i extensio de les fletxes litorals. La seva evolucio
és relativament recent. De fet, el perfil sedimentologic situa els primers substrats en el
Pliocé mitja i superior (fa uns 3,5 milions d’anys). No obstant, les forces que modelen
tectonicament el tram sud de la depreésié de L’Ebre ja varen comengar a actuar entre
I’Eoce i el Miocé superior (fa uns 30 milions d'anys) quan es conforma I’alineaci6
principal de les linies de falla i dels plegaments norest-nordoest. Posteriorment, durant el
Pre-Pliocé, es produiria una fase de distensié que provoca un enfonsament de la plana
continental, el que afavoriria els procés sedimentari del Pliocé. Durant el quaternari,
s'observa una gran mobilitat sedimentaria, si bé el desenvolupament més significatiu de
la plana, tal i com la coneixem, es conforma durant 1’ascens eustitic del nivell del mar
posterior a 1altima glaciacid. L’ascens no es produi, perd, de manera continua i uniforme
sin6 que van donar-se estabilitzacions temporals a diferents nivells. Els sondeigs han
detectat dues estabilitzacions principals, una a 10-12 metres per sota del nivell actual del
mar (fa uns 7.500 anys) i I’altra a 5 metres per sota (fa uns 4000 anys). Amb la primera,
la progradacié del Delta cobra un increment considerable, consolidant el fragment més
important del territori (Maldonado, 1977). Des d’aleshores, els estudis suggereixen que
la dinamica deltaica, amb episodis regressius o de domini continental, ha tingut

continuitat fins I’actualitat (vid. mapa 1).
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Mapa 1. Evolucié del Delta de PEbre durant els dltims 4000 anys.

£ VOLUCION DEL ULTIMO DESARROLLO
DELTAICO DEL EBRO (4000 a. J.C -1990)

X da hacia finates del
dltiine sscopse austitive, hace unos 4 G600 afioy

Representacion det mapa de Rep idn de 1700 aproximisd Represeniacion d 3
Mercator- Hondius {1580 Aiguct Mavin }
* Tarees de detensy * Torves de defensa

Deha dat 1023

Font: Canicio (cit. Ibafiez 1995, 27)
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La configuracié moderna pot reconstruir-se, bastant fidelment, a partir de la cartografia
existent. D'aquesta forma es coneix que el perfil actual resta forga marcat per l'evolucié
dels ultims tres lobuls principals (el meridional, el septentrional i el central). El
meridional (que desembocava pel port del Fangds penetrant uns 8 Km mar endins des de
I'actual Platjola) és el més antic, es desenvolupa, aproximadament, entre els segles VI i
XVI i fou el que origina la punta de la Banya i la Barra del Trabucador. Posteriorment, la
remodelacio i ruptura del meandre intern provoca I'abandonament d'aquest jag fluvial i es
forma un nou 16bul cap al nordest (el 1obul septentrional)’. Aquest 10bul (que forma la
Punta del Fangar) evoluciona des del segle XVII fins principis del XIX. Durant el segle
XVIII comengd un nou lobul cap a D’est, situat entre els dos anteriors, amb una
desembocadura nord (que va estar activa, només, durant el segle XVIII) i un altra cap a
I’est (gola nord de Migjorn). L’actual front s’inicia cap a I’any 1937 com a resultat d'una
crescuda del riu, aixo afavori I’obertura d’un nou pas cap al nord (la gola nord del
margenal esquerre —El Galatxo de Sorrapa— que tingué la seva maxima extensio cap al
1946), aixi com el tancament progressiu de les altres goles (la septentrional i la de
Mitjorn) i la consolidacié de les dues fletxes litorals que escorten, avui, el Delta de

I’Ebre. (Maldonado, 1977) (vid. mapa 2).

2 Segons la configuracié del mapa Mercator-Hondius (1580), la superficie de la plana estava ja, en aquestes dates, al
voltant del 75% de l'espai actual i ¢l nou 16bul restava al nivell de la linia de la costa de la platja de Marquesa (Balada et

al,, 1997).
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MapaAZ. Formacié dels 10buls principals de la plana deltaica de I’Ebre.

{ 1.Lobul deltaic meridional;

i 2.Lobul deltaic septentrional (segles XVI i XIX),

i 3.Inicis del segle XVIII;

| 4.Segle XVIII,

i 5.Any 1946. La linca de 1a costa correspon a I’any 1967.
i 6.Zona continental

.....

Font: Maldonado (1977,40)
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L'evolucié dels ultims 50 anys, ha vingut condicionada, perd, pel progressiu increment
del nombre d'embassaments i la gairebé total retencié del cabal solid a les seves conques
(es comptabilitzen quasi 200 embassaments que retenen al voltant del 99% de la carrega
sedimentaria (Ibafiez et al., 1999)). Aixo ha originat un decreixement de l'aportacié
fluvial que, juntament amb la forca erosiva i distribuidora de la Mediterrania, ha fet
trontollar I'equilibri sedimentari, dinamitzant-se significatius processos de transgressio al
llarg de determinats punts costaners i un detriment en la taxa de progradacio (tot i que no
s'ha produit encara una pérdua neta de superficie (Ibafiez, 1995; Ibafiez et al., 1999)).
Concretament, la direccié dominant de I’onatge (de transport nordoest i sudoest)
estableix dos subsistemes de canvi, el primer (des del Cap de Tortosa cap al nord —
hemidelta nord— ) presenta una fletxa erosiva a la platja de la Marquesa i una acrecio a
P’illa de Sant Antoni, a la Punta del Fangar i a I’interior de la badia. L altre subsistema
(forma part de I’hemidelta sud) i presenta processos erosius a Migjorn i d’acreci6 a la
platja dels Eucaliptus, un moviment de rotaci6 respecte al vértex nord de la barra del

Trabucador i d’acreci6 a la Punta de la Banya (Generalitat de Catalunya, 1999).

Taula 2. Variacions estimades en els diferents trams. Situacié Pany 2001.

Estat evolutiu Tram Caracteristiques de Pevoluci6
Pérdua d’area =170 Ha

Cap de Tortosa Retrocés linial = 1.600 m

Velocitat de retrocés = 39 m/any

Retrocés Pérdua d’area=116 Ha
Platja de la Marquesa Retrocés linial =250 m
Velocitat de retrocés = 6 m/any

Trabucador (costa externa) Pérdua d’area =83 Ha
Disminucié d’amplada = 60 m (promig)

Trabucador (costa interna) Gir de la barra = 3° (direcci6 oest)

Augment d’area = 50 Ha

Avang Platja dels Eucaliptus Augment d’area = 144 Ha
Punta del Fangar Augment d’area = 183 Ha
Punta de la Banya Augment d’area =200 Ha

Font: Rodriguez (2001).
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b) Els habitats i les espécies: la biodiversitat de I'espai.

L'especial enclavament del Delta, modelat per la continua interaccié del riu amb el mar,
ha afaigonat un espai d'ambients palustres i fluvials (saladars, sorres, llacunes i
aiguamolls) que conforma un veritable ninxol ecologic, hom si troben una gran diversitat
d'habitats i espécies, molts d’ells, poc corrents o, fins i tot, inexistents en altres indrets de
la Mediterrania occidental o de la peninsula Ibérica. En conjunt, s’han identificat 18
habitats (dos inclosos en la llista d'habitats protegits de la directiva d'habitats de la U.E. i
8en peﬁll d'extinci6 (Ibafiez, 1995; Ibafiez et. al., 1999)).

El poblament vegetal és molt especific. S’han catalogat al voltant d'unes 600 especies (de
les quals el 80% son autdctones) organitzades en diferents comunitats, la major part
lligades a les singulars caracteristiques del substrat, sobresurten les colonies de vegetacié
halofila i helofitica —associades als soOls salats i humits— i les de vegetaci6 psamofila —

associades als sols sorrencs— (Camarasa et al., 1977; Balada et. al, 1997).

A nivell d'espécies animals, el Delta destaca per la seva fauna ornitologica (han estat
catalogades 330 espécies) i ibtiolbgica (55 espécies). De les 330 espécies d'ocells
observades, 81 nidifiquen regularment i 20 ocasionalment i entre 13 i 14 utilitzen el
Delta per la migraci6 d’hivernada. A més, es comptabilitzen de mitja uns 180.000
individus al mes de gener, aixi com unes 40.000 parelles reproductores. En la vessant
ictiologica, sis de les espécies son endeémiques de litoral mediterrani occidental.
Malauradament, s'han trobat, també, 14 espécies exotiques (fonamentalment d'origen
asiatic i america) que, malgrat la seva recent introduccio, han alterat forga la dindmica

fluvial (Ibafiez et al, 1999).

Quant a la fauna invertebrada, s’han catalogat aproximadament 73 espécies de mol-luscs
terrestres i 131 de marins, aixi com nombroses poblacions d'insectes i cucs d'aigua

(Ibafiez et al, 1999).
D'altra banda, els amfibis i els réptils, abans abundants, es mantenen a un nivell de

subsisténcia precaria, agreujat, des dels anys 70, per la intensificacié agricola i

l'artificialitzaci6 del sistema hidrologic. No obstant aix0, en els darrers anys, s’han
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establert mesures de conservacio especifica envers aquests que inclouen, per exemple, la
protecci6é d'alguns habitats i el reforgament de determinades poblacions (com és el cas

del gripau lepros i de l'europeu o el de la tortuga mediterrania) (Balada et al., 1997).

La biodiversitat de l'espai, forga palesa en les linies precedents, va comengar a ésser
reconeguda a l'any 1962, quan el Bureau Mar de I'UNESCO va incloure el Delta de
I'Ebre dintre de la llista de les zones humides euroafricanes d’interés internacional amb la
categoria A (de prioritat urgent). Posteriorment, a I'any 1983, i a petici6 dels habitants de
Deltebre, un decret de la Generalitat de Catalunya, ratificat i ampliat a I'any 1986 (Decret
382/1986 de 23 d'octubre), decreta la creacio del Parc Natural del Delta de I'Ebre i les
reserves parcials de la Banya i de I'llla Sapinya. Segons aquestes regulacions l'espai
protegit té, en l'actualitat, una superficie de 7.736 hectarees (de les quals 1.200 sén de
propietat privada —el 15,51%— i les 6.536 restants de propietat piiblica —84,49%—)’.
A l'any 1992, el Decret 328/1992 de 14 de desembre, sobre el Pla de conservaci6 dels
espais qualificats d’interés general des del punt de vista naturalistic i, per tant, objecte de
proteccié de sol urbanitzable, incloia dintre dels espais d’interés natural de Catalunya
(PEIN) el Parc Natural del Delta de I’Ebre i les seves zones adjacents (ampliant la

proteccid fins 4.500 hectarees més ).

El reconeixement internacional continua amb les directives europees, la 79/409/CEE
relativa a la conservacié d'aus i la 97/43/CEE relativa a la conservacié dels habitats
naturals. Tanmateix, a I'any 1984, el Consell d'Europa declara la zona espai d'especial
interés per la conservaci6 halofila i zona d'especial importancia per la conservaci6 de la
vegetacio aquatica. I a I'any 1993 va ser inclos en la llista de proteccié d’humedals
d'importancia internacional (zones Ramsar) i catalogada com zona d'especial proteccio
d'aus (ZEPA) d'acord amb la directiva d'aus de la U.E. (Balada et. al, 1997; Ibafiez et al.,
1999).

3 Els espais protegits pel Decret 332/1986 son; La Bassa de 'Aufacada (St. Jaume) 150 has, la Bassa de I'Encanyissada
(Amposta i St. Carles) 844 has, la Bassa de la Tancada (L’ Ampolla) 312 has, 1a Bassa de la Platjola (St. Jaume) 90 has, la
Bassa de les Olles (L'Ampolla) 415 has, la Bassa del Canal Vell (Deltebre) 235 has, els Erms de Casablanca Villacoto (St.
Carles) 180 has, ¢l Guerxal (Deltebre) 175 has, L'lila de Buda (St. Jaume) 1230 has, L'Illa de St. Antoni (Deltebre) 180
has, L'Tlla de Sapinya (Amposta), 5 has, la Peninsula i Port del Fangar (Deltebre) 960 has, la Punta de la Banya (St. Carles)
2500 has, els Ullals de Baltassar (Amposta) 10 has i el tram final del riu (Migjorn) i la franja de la zona maritim-terrestre
(des de L'Ampolla a St. Carles) 460 has (Generalitat de Catalunya, 1999).
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¢) Distribucié de I'espai: els usos del sol i la importancia del conreun de ’arros.

Les caracteristiques al-luvials del Delta —inestabilitat edafica, ambients humits i marjals,
sols salats i sorrecns— marcaren, durant molt temps, l'exigu assentament huma i el
domini dels habitats naturals. Els canvis esdevingueren a partir de 1860 quan, arrel de la
construccié dels canals d’irrigacié —el 1860 a ’hemidelta dret i el 1912 a ’esquerre—,
s’expandi el conreu de I’arrds. La mudanga es produi, molts cops, per la inundacié dels
sols salins i a desgrats d'importants espais naturals® (Ser6 i Maimé, 1972; Curcé et. al.,
1995-96). No obstant, el procés s'agreuja a partir de la intensificaci6 agricola dels anys
70, aix0 és, 1’aplicacié massiva d'adobs i biocides va comportar un notable deteriorament
del medi, incrementa l'eutrofiacié de les llacunes (a través de la interconexid entres els
substrats antropitzats i els naturals) i la desaparicié d'algunes especies. Malgrat tot, el
caracter d'aiguamoll dels arrossars, si bé modificd la composicié d'una part de
'ecosistema va permetre, alhora, el manteniment d'un component ecoldgic important,
afavorint la conservacié de l'avifauna lligada als ambients d'aigua dolga i el manteniment
del grau de salinitat del sol. En els darrers anys, la introduccié d'ajuts mediambientals en
la produccié de l'arros (Reglément CEE 2078/1992 del Consell, regulat pel Decret
2580/1998 de 17 de febrer) ha estabilitzat la situacio, reforgant la tasca conservacionista

del conreu.

Aixi, doncs, no es d’estranyar que en la distribucié de l'espai destaqui, actualment, el
domini del conreu de l'arrds (un 65% de la superficie total, al voltant de les 21.000 has).
La resta del territori queda repartida entre les zones naturals (un 20%, de les quals,
aproximadament, un 10% sén platges i sorrals i l'altre 10% llacunes i aiguamolls), els

altres conreus (un 10%) i les zones urbanes (un 5%) (vid. mapa 3).

4 Segons les referéncies, durant el periode 1910-1960, els habitats naturals passaren d'ocupar un 80% de la superficie al
33%. Actualment, només s'extenen sobre el 20% de l'espai (Martinez Vilalta, 1993, cit. en Curcé et al. (1995-96; 5)).
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Mapa 3. El usos del sol.

sombrejat blau: sorrals

sombrejat vermell: arrossars

sombrejat blau-vermell: camps de regadiu
sombrejat gris: camps de seca

sombrejat negre: aigua

puntejat blau-blanc: zona urbana

Font: Institut cartografic de Catalunya (1991)
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4.2.3. El risc de la sostenibilitat.

Des d’una perspectiva fisica i ecologica, els principals problemes del Delta sén: la
subsidéncia de la plana deltaica, la regressié d’alguns trams de costa, la salinitzaci6 i
’eutrofia de les badies. A més, de fa uns anys enga, el creixement de la plana s’ha aturat,
la influéncia fluvial ha passat a segon terme i la remodelacio de I’espai esta dominada per
I’onatge. Els vectors del canvi han estat, a més a més dels factors climatics, la regulaci6
del cabal de I’Ebre, del seu 0s i la quasi absoluta retencié dels sediments en els

embassaments de la conca.

En aquest sentit, mentre que els estudis suggereixen la necessitat d’un cabal minim d’uns
400 m*/s per poder mobilitzar sediment {til i prevenir la salinitat del tram inferior i de les
aigiies subterranies, I’evolucié de les observacions mostra que el cabal mitja anual ha
passat dels 550 m*/s amb una aportaci6 sedimentaria de 20 a 30 milions de tones/any, de
principis de segle, als gairebé 350 m*/s amb una aportacié de 0,15 milions de tones/any
de I’actualitat (Canicio, 1995; Ibafiez, 1995; Generalitat de Catalunya, 1999, Ibafiez et al,
1999). Aixd és, manquen sediments per compensar les pérdues per elevacié del nivell de
mar (es preveu un ascens d’uns 50 cm fins el 2100) i la subsidéncia de la plana
(actualment, entre 1 i 6 mm/any), agreujada, a més, per les extraccions d’aigua, la
dessecacié de zones inundades pel conreu de citrics o d'horta o la descomposici6 de la
matéria organica del sol. D’altra banda ’escassa regulacio de les activitats agricoles i
industrials envers 1’Gs de ’aigua ha accelerat, també, el contingut de nutrients i la
salubritat, generant greus episodis d’eutrofia i contaminaci6 en les badies. Tanmateix,
ens trobem amb una important degradacié dels ambients naturals, concretament, estan
forga amenacats alguns habitats haldfils’ (2000 hectarees de maresmes, 500 de les quals
estan, encara, sense protecci®), 30 espécies de vertebrats i 17 espécies vegetals (el grup

més afectat és el dels amfibis i els réptils aquatics) (Ibafiez 1995; Ibaiiez et al., 1999).

El Delta necessita, doncs, d'un esforg dinatmitzador que possibiliti I'encaix i la implicaci6

de tots els agents territorials. En aquest sentit, els cientifics remarquen que el procés de

5 Son un exemple, els ullals, les riberes del riu, la barra det Trabucador, les badies del Fangar i els Alfacs, les maresmes del
Nifio Perdido, les llacunes litorals de la Platjola i les Olles o el Calaix de Buda (Ibafiez, 1995).
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regressio i salinitzaci6 sols podra aturar-se mitjangant actuacions que permetin
recuperacié de sediment solid, una gestié sostenible de la conca i la garantia (si més no
amb mesures proteccionistes) del conreu de l'arros (Canicio, 1995; Ibafiez, 1995; Balada
et al, 1997; Ibafez et al, 1999). El seu abandonament implicaria, a més a més
d'importants pérdues socioeconOmiques, una peérdua de biodiversitat i una creixent
salinitzacié del sol. El futur és, doncs, especialment preocupant i no admet 1’escenari
d’una possible reducci6é del cabal per transvasaments, ni la reducci6é de la superficie
dedicada al conreu de l'arros. Ambdos fets esdevindrien un cami rigid i, sobretot,

irreversible per la integritat del Delta i dels seus habitants.

4.3. Els vectors socioeconomics.

4.3.1. Introduccid.

Per estudiar I’estructura socioeconomica, i avangar en el seu analisi, és necessari esbrinar
les principals linies demografiques (potencial factor de demanda) i productives (potencial
factor d’oferta) d’un territori. En aquest sentit, les pagines segiients s’endinsen, primer,
en els trets demografics per passar, després, a P’estudi de P’estructura econdmica
(activitats economiques i mercat de treball). L’observacié dels principals agregats, quan
les estadistiques ho permetin®, cobrira els Gltims deu anys’. Al mateix temps, es
presenten els valors globals de Catalunya a la fi de poder copsar les diferéncies i
similituds envers aquest conjunt regional. Finalment, s’intenta donar una visi6 global que

posi de relleu les directrius de desenvolupament registrat i la viabilitat del territori.

® La configuracié administrativa del Delta (a cavall entre les dues comarques meridionals) no compta amb dades
espectfiques per ’espai. Aquest fet, que obliga a I'agregacié dels corresponents valors municipals per poder fer
’estimaci6, limita I’analisi, en aquells aspectes, pels quals no existeixen dades a nivell municipal..

7 La impossibilitat de dur a terme una analisi temporal més amplia &s el resultat del tarda procés de segregacio de la major
part dels municipis deltaics —Deltebre (1977), Sant Jaume (1978), Camarles (1979), L'Aldea (1983) i L’ Ampola (1990)—
No obstant, pensem que, en general, les dades assolides permeten intuir, igualment, Pexisténcia de dinamiques
diferenciades respecte el conjunt de Catalunya.
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4.3.2. Els trets demografics.

Com ja hem avangat, al Delta de I’Ebre, I’expansié demografica fou tardana i va estar
associada a la modificacié de la dinamica hidrologica que es produi arrel de la
construccio de I’ampla xarxa de canals d’irrigacié i desguassos d’aigua. Segons les
estimacions, la poblaci6 era, a 1’any 1860, d’uns 8.000 habitants, concentrats,
majoritariament, al margenal dret, al voltant dels nuclis d’Amposta i St. Carles (Ibaiiez,
1997). El creixement ha estat, des d’aleshores, sostingut i, a I'any 2001, els efectius
demografics es xifraven ja en 50.299. La densitat de poblacié va passar d’uns 20
hab./Km® als quasi 118 hab./Km?® que té en I’actualitat, aixo és gairebé un 60% de la
mitjana assolida a 1’ambit catald. La distribuci6 per municipis continua essent
diferenciada, conformant un espai significativament rural. Aixo és, quasi un 18% de la
poblacié viu en municipis rurals® i, a més, els tres nuclis grans (Amposta, Deltebre i Sant
Carles) representen més del 65% de la superficie assolint, conjuntament, una densitat

mitja un 17% superior a la global del terme.

Si ens centrem en I’analisi demografica de I’Gitima década (vid. taula 1 — annex 2)
podem apreciar, encara, un creixement del nombre absolut d'habitants de 2.616 i unes
taxes de creixement acumulat per sobre del conjunt catala. Cal destacar, pero, que el
factor de creixement significatiu ha estat I’aportacié migratoria (vid. taula 2 — annex 2).
L’evoluci6 ha estat, també, territorialment dispersa. Les dades denoten una diferenciaci6
entre els municipis costaners d'especialitzaci6 turistica —com L'Ampolla i St. Carles—,
el nucli administratiu i de serveis que conforma la ciutat d'’Amposta i els municipis
interiors de forga dependéncia agricola —L'Aldea, Camarles, Deltebre i St. Jaume—. El
primer grup, amb un creixement superior a la mitjana catalana, inclou els municipis més
dinamics gracies, en part, a la seva especialitzacié productiva i a la concentracié de
serveis que aquesta comporta. El segon grup inclou els municipis amb menor creixement

—Camarles i Deltebre— o amb pérdua de poblacio —L'Aldea i St. Jaume—.

*Enla metodologia de 'OCDE, revisada per 1a Comissio Europea a ’any 1997, es consideren “zones predominantment
rurals” aquelles en les que més del 50% de la poblacié viu en municipis rurals (que s6n aquells hom la densitat és menor a
cent hab./Km?), “zones significativament rurals” si el percentatge esta entre 15-50%, i “zones predominantment urbanes”
si és inferior al 15% (Regidor, 2000).
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Tanmateix, les projeccions demografiques, per als proxima vint anys, mesurades pel
comportament tendencial del quinquenni 1991-1996, ens situen enfront d’un balang net
positiu, al voltant d'unes 2.400 persones en xifres absolutes (aix0 suposa un creixement
anual d’aproximadament un 0,24%). Cal fer notar, perd, que la variacié no esdevé
homogenia, l'entramat d'Amposta-St. Carles guanyaria pes en detriment del buidat dels
sistemes de base rural. Aix0 és, mentre que els municipis de L'Aldea, L'Ampolla,
Camarles, Deltebre i St. Jaume perdrien, en conjunt, uns 1.000 habitants, el sistema
Amposta-St.Carles en guanyaria uns 3.400 (Generalitat de Catalunya, 1999). Aixi, doncs,
les dades assenyalen, globalment, les dificultats d'assegurar els actuals nivells d'equilibri
dels subsistemes estancats o amb pérdues i fan palesa l'exigéncia d'un reforcament
d’aquests espais, com eina necessaria de dinamitzacié econdmica i d'assentament i

atraccié de poblaci6 jove.’

Finalment, ens resta, en aquest ambit, l'estudi de 'estructura de la poblaci6 per edats, el
calcul dels corresponents indicadors d'estructura i els nivells de formacié de capital
huma'®. La seva importincia dintre de I'anilisi demografica esdevé estretament
relacionada amb les possibilitats dinamitzadores del territori. En aquest aspecte, la
distribuci6 per grups d'edat (vid. taula 3 — annex 2), per altra banda molt semblant a la de
Catalunya, mostra un procés d'estrangulament en la franja inferior (0 al5 anys) i
d'eixamplament en les franges centrals. La distribuci6é per trams reflexa una poblacié
envellida, marcada per un clar buidat del grup d'adults joves (30 a 45 anys) i per la
caiguda de la natalitat. Els indicadors d'estructura demografica (vid. taula 4 — annex 2)
defineixen, també, un espai envellit i amb problemes de renovacié de la poblacié (I’index
de vellesa és d’un 76,08% i el de renovaci6 d’un 79,43%). L'index d'estructura (79,86%)

i de dependéncia (66,26%) apunten, també, en aquest sentit

Quant al nivell de formacio, les xifres comparades amb la resta de Catalunya, i malgrat

els avangos que s’observen entre 1991 i 1996, reflexen unes taxes visiblement

® En aquest escenari, El Pla Territorial Parcial de les Terres de 'Ebre (Generalitat de Catalunya, 1999) assumeix aquest
repte amb una proposta multisectorial en els camps de la promoci6 industrial, reestructuracié agraria, desenvolupament
turistic i millora d’infrastructures, i amb I'objectiu de fer guanyar posici6 territorial i centralitzat als principals nuclis
urbans. En aquest marc, l'objectiu és arribar, I’any 2020, als 26.000 residents en l'area de 1.'Aldea, 'Ampolla, Camarles,
Deltebre i St. Jaume i 34.000 en la d'Amposta i St. Carles. Aquestes dades situarien les taxes de creixement anual acumulat
al voltant d'un 1,27% en el primer subsistema i d'un 1,37% en €l segon.

1912 composicio de la poblaci6 segons les seves caracteristiques demografiques o socioecondmiques que incorpora ¢l banc

de dades estadistiques municipals de 1’Institut d’Estadistica de Catalunya fa referéncia als censos de 1991 i a I’estadistica
de poblacié de 1996, en conseqiiéncia, no disposen d’informaci6 més enlld d’aquestes dates.
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desfavorables (vid. taula 5 — annex 2). El percentatge de persones de més de 10 anys
sense estudis €s, aproximadament, d’un 24% mentre que la mitjana catalana esta al
voltant d’un 17% (s’observa, pero, que el déficit per assolir els nivells minims afecta,
majoritariament, a les persones de més edat (Caixa de Catalunya, 2000)). La divergéncia
és manté, també, en els nivells educatius superiors, I’index és, en aquest cas, inferior al
conjunt catala (30,72% enfront el 36,6% en el sector de formaci6 de segon grau i 4,20%
enfront del 10% en la franja de formacié universitaria). Aquest endarreriment relatiu ha
estat, tradicionalment, associat a I’estructura econdomica del Delta, predominantment
familiar i agraria, i amb una manca estructural de ma d’obra que ha facilitat ’agil i rapida
incorporacié de molts joves al negoci familiar. Cal fer notar, no obstant, que aquesta
dinamica s’ha vist agreujada, també, per la impossibilitat de formar capital huma en el
propi entorn. En aquest sentit, la distancia que separa les comarques de 1’extrem sud de
Catalunya dels centres de decisi6 i activitat —econdmica i educativa— de la regi6
catalana (centralitzats al voltant de les capitals de provincia i, molt especialment, de
Barcelona) ha estat un escoll insalvable. Hi ha influit, doncs, la reduida oferta de centres
d’educacié secundaria i la llunyania dels centres universitaris, ambdos, normalment, fora
del municipi de residéncia. De fet, I’ampliacié de centres formatius no es produeix fins
entrants la década dels noranta, amb la implantaci6 de la LOGSE i I’inici d’una politica
de descentralitzacié per part de la Generalitat''. En qualsevol cas, i malgrat 1’extensié
d’aquesta dotacié docent, els déficits que presenten els indexs exigeixen, encara,
esforcos per canviar la tendéncia de desenvolupament formatiu i, sobretot, d’intentar

adequar-la a les potencialitats del territori.

I Actualment existeixen centres de formaci6 secundaria a Amposta, Camarles, Deltebre i St. Carles. 1 ja fora del Delta,
perd dintre de la seva area d’influéncia directa, a Tortosa. Tanmateix, ’any 97, i com a complement de [’oferta existent a
Tortosa, per part de 'UNED i L’Escola d’Infermeria, es va crear, ’Escola d’Estudis Empresarials Doctor Manyd —com a
centre adscrit a la Rovira i Virgili— i les enginyeries técniques: Industria Agraria i Agrolimentaria, Explotacions
Agropecuaria i Hortofructicultura i Jardineria —centres depenents de la Universitat Internacional de Catalunya—.
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4.3.3. El mercat de treball i I'especialitzaci6 territorial de I’ocupacio.

a) Trets significatius.

Les dades del mercat laboral ens permetran avaluar, mitjangant el grau d’aprofitament
dels seus actius, la capacitat d’absorcié de ma d’obra i el potencial productiu del territori.
(vid. taules 6 fins la 15 — annex 2). Les estadistiques disponibles xifraven el nombre
d’actius, a I’any 96, en 19.649 —aix0 era el 41,26% de la seva poblacié total, quelcom
inferior a la mitjana catalana (44,85%) i, aproximadament, un 0,72% del seus actius
totals—. S’observen, alhora, uns trets diferenciadors respecte al conjunt del principat
(vid. grafic 1 i 2). Sobresurt, en aquest sentit, el destacat pes de la poblacid inactiva
(gairebé 5 punts per sobre de la mitjana catalana) i la reduida taxa d’activitat i d’atur (la
taxa d’activitat estava uns cinc punts per sota de la taxa catalana i la d’atur uns 2,75). Les
diferéncies s’associen, majoritariament, a I’escas nivell d’inserci6 de les dones deltaiques
en el mercat laboral. De fet, ’analisi diferenciat per sexes revela que la taxa d’activitat
femenina és, substancialment, inferior a la de la resta de I’estat (gairebé 10 punts per
sota). A més a més, dintre de la poblaci¢ inactiva, la subdivisio de feines de la llar (grup
majoritariament femeni) resta aproximament 4 punts per sobre de la mitjana de
referéncia. Un altre element que hi ha influit, tot i que en menys intensitat, és
I’envelliment demografic. Aixo és, 1’elevat pes (relatiu) de poblacié resident més gran de
65 anys ha ralentit, també, el nombre d’actius respecte a la poblacié potencialment

activa, reduint, conseqgiientment, la taxa d’activitat.

Grific 1. Deita de PEbre i Catalunya. Taxa d’activitat i atur per sexes. 1996.

70 4

Taxa activitat homes Taxa activitat dones Taxa atur homes Taxa atur dones

L Delta BCatalunya

Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.
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Grific 2. Deita de PEbre i Catalunya. Distribucié de Ia poblaci6 inactiva (en percentatge de la poblacié
total). 1996.

nactius Pensionistes  Incapacitats Estudiants Feines llar Servei militar Altres
BDelta ECatalunya

Font: Web de P'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

Quant a la taxa d’atur, el reduit valor de I’index s’explica, en gran part, per la reduida
taxa d’activitat pero, també, pel dinamisme sofert pel sector de la construccié (amb un
pes estimable en el conjunt del Delta) i la forta especialitzacié agraria del territori que,
malgrat la pérdua d’actius que ha comportat el procés modernitzador, continua requerint,

temporalment, un volum elevat de treball.

Pel que fa a la dinamica del mercat laboral, les dades denoten, encara que a diferents
ritmes, unes tendéncies semblants a les de Catalunya (vid. taula 8 — annex 2). En ambdoés
espais es fa palesa (entre I’any 1991 i 1996) tant d’un increment de la poblaci6 activa
(2,69% en el Delta i 3,92% en el conjunt de Catalunya) com de la taxa atur
(d’aproximadament 5 punts percentuals en tots dos ambits funcionals). Del seu estudi es
desprén, perd, que I’increment de la poblacio activa ha estat, sensiblement, més afectat
pels canvis en els patrons socials —ens referim, especialment, a la major incorporacié de
la dona al mercat laboral— que pel creixement demografic sofert. Una prova d’aquest fet
es que els actius femenins creixien, en el periode de referéncia, en aproximadament un
16% mentre que els masculins es reduien un 2,85% (vid. taules 9 i 10 — annex 2). Quant
a I’atur, Pempitjorament de 1’index sembla haver estat més influit pels esdeveniments
econdmics que no pas pel propi funcionament del mercat de treball. En aquest sentit, les
xifres constaten que els efectes de la crisi economica de 1’any 93 no van ser del tot

compensats per I’inici de la recuperacio a I’any 95 i, en conseqiiéncia, la taxa d’atur va
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augmentar del 11,5% al 16,5% (el comportament va ésser semblant a la resta de ’estat, a
nivell del conjunt catala la taxa va passar del 14,18% al 19,29%). Malauradament, la
manca de dades posteriors a I’any 96 trencar la possibilitat d’esbrinar els efectes del nou
expandiment que pren ’economia en el periode 1996-2001, per bé que se’n fara, més

endavant, una aproximacioé a partir de les dades d’atur registrat de I’'INEM.

La disgregacio municipal no mostra, tampoc, resultats gaire divergents. Tots els
municipis deltaics presenten menor taxa d’activitat que Catalunya i només el municipi de
Deltebre mostra una taxa d’atur superior (vid. taula 8 — annex 2). A més, les dades
denoten que, en general, els nuclis més poblats tenen tant les taxes d’activitat com d’atur
més elevades (aixi, per exemple, Amposta presentava, a ’any 96, una taxa d’activitat del
50,88% i d’atur del 15,77% i Deltebre del 48,80% i 23,14%, respectivament). Sobresurt,
amb taxes semblants perd amb una poblacid potencialment activa, considerablement,
inferior, el municipi de St. Jaume (amb una taxa d’activitat del 51% i d’atur del 19%).
Pot adduir-se, en aquest cas, que ha estat, possiblement, I’efecte de la seva forta
especialitzacid agraria envers la recomposicié del seu PIB I’element amb major pes
explicatiu. Aix0 és, St. Jaume presentava, a I’any 1996, el major coeficient
d’especialitzaci6 en el sector primari (un 10,33%) i, també, la major taxa de poblacié
ocupada en aquest sector (un 33,22%) (vid. taules 14 i 15 — annex 2). Per altra banda, el
valor extrem correspon al municipi de L’ Ampolla (amb una taxa d’activitat del 43,70% i
una taxa d’atur relativament elevada d’un 15,60%). No obstant, en el cas d’aquest
municipi, la dada no es gaire significativa ja que qualsevol canvi en el reduit nombre

d’actius, 628 en termes absoluts, podria fer variar, substancialment, ambdos taxes.

Aquesta dinamica municipal es repeteix quan s’estudien les dades d’atur registrat de
PINEM del periode 1996-2000 (vid. taules 11 i 12 — annex 2), i aixd malgrat que la
metodologia d’elaboraci6 d’aquest organisme és diferent de Iutilitzada fins ara'?. Aixi,
per exemple, en termes absoluts, es registren a I’any 2001, 1.054 aturats, dels que més de
la meitat corresponen a les poblacions d’Amposta i Deltebre i més del 65% és atur
femeni. No obstant, i sempre segons aquest registre, la taxa d’atur presenta, en aquesta

franja temporal, un comportament for¢a positiu, possiblement reflex de 1’expansid

12 es dades emprades fins ara corresponien a I’estadistica de poblaci6 que recull les dades laborals dels actius residents,
independentment del municipi on exerceixen la seva activitat remunerada. En canvi les dades de ’INEM només registren
els aturats inscrits restant, per tant, un instrument més limitat d’analisi.
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soferta pel cicle econdomic en aquesta etapa. En aquest sentit, la reducci6 de les taxes ha
estat, en el conjunt del Delta, superior al 50%, fins i tot, per sobre de la reduccié global

de Catalunya, que ho fa en un 43,54%.

Per ultim, les dades de mobilitat laboral (vid. taula 13 — annex 2) indiquen una elevada
autocontencio, gairebé un 71% dels llocs de treball sén ocupats per residents al territori.
Els principals intercanvis s’estableixen amb la resta de municipis de les dues comarques
de ’area deltaica, essent el flux de major atraccié la ciutat de Tortosa, que es dibuixa
com veritable nucli dinamitzador del territori. També existeixen desplagaments, encara
que en menor. grau, cap als municipis del Camp de Tarragona, el Barcelongs, i les ciutats
lim‘itrofes de Castello (Caixa de Catalunya, 2000). Cal matisar, perd, que el saldo entre
els nivells d’ocupacié generats i els atrets ha empitjorat for¢a, quasi un 30% en el
periode 1991-1996, esbossant-nos, en conjunt, un espai amb una activitat interna
insuficient, exportador net de ma d’obra i, possiblement, amb dificultats d’assentar

poblacio.
b) Especialitzacié productiva i distribucié de la ma d’obra per sectors.

L’analisi de la estructura sectorial de la poblacid ocupada permet con¢€ixer
P’especialitzacié productiva i, en conseqiiéncia, marcar les diferéncies territorials. Al
Delta de I’Ebre, de la mateixa forma que al conjunt de Catalunya, ’estructura de
’ocupacié es concentra, principalment, al sector terciari, segueix en ordre d’importancia,
la industria, les activitats primaries i la construccid (vid. taules 14 i 16 - annex 2). No
obstant, i malgrat aquesta uniformitat distributiva, el pes sectorial es for¢a diferenciat
envers la mitjana del Principat i els sectors que defineixen la singularitat d’aquesta terra,
dintre del conjunt de referéncia sén, encara, el sector primari i la construccié (vid. grafic
31 4). Aixo és, al Delta, a I’any 96, el sector primari concentrava gairebé un 20% de la
poblacié ocupada (la majoria en activitats agricoles, el 15%) i un 15% en la construccio
~—si bé una part important d’aquesta tasca es desenvolupa fora del Delta— (davant del
3,22% i 7% de Catalunya, respectivament); en canvi, s’evidenciava una menor
participacioé relativa en la industria (21% enfront 32%) i en el sector serveis (44% enfront

58%).
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Grific 3. Delta de ’Ebre i Catalunya. Estructura sectorial de Ia poblacié ocupada. 1996.
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Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

Les dades de I’index d’especialitzacié relativa (vid. taula 15 - annex 2 - i grific 4)
confirmen, també, aquesta tendéncia. El parametres assolits pel sector primari i la
construccio resten forca alts (6,16 sobre 1 i 2,07 sobre 1, respectivament), mentre que la
induastria i els serveis no arriben a la unitat (0,67 i 0,76). L’analisi municipal segueix,

amb petites diferéncies, el patré del conjunt del Delta.

Grific 4. Delta de Ebre i Catalunya. Coeficient d’especialitzacié sectorial relativa. 1996.
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EDelta @ Catalunya

Font: Web de I’Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia

D’altra banda, I’evoluci6 de les xifres, entre ’any 1991 i 1996, mostra un creixement de
I’ocupacid en el sector serveis (4,34 punts) i en ’industrial (1,80) en detriment de la

perdua de pes de agricultura (3,49) i la construcci6 (2,65) que han reduit, a més, la seva
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ocupacio a ritmes molt superiors a la mitjana del Principat, suggerint una aproximacio als
trets productius catalans. La comparacié d’ambdés agregats fa, pero, que les diferéncies

siguin, encara, significatives.

4.3.4. Les activitats economiques.’

L’economia del Delta depén, essencialment, de la morfogeologia del territori. De fet, la
circumscripcié ha estat, tradicionalment, molt lligada als recursos primaris14 i,
actualment, encara s’aprecia en la distribuci6 de les activitats econdmiques un fenomen
de "polaritzacié significatiu envers els recursos naturals locals, ja sigui directament
—I’espai presenta unes immillorables condicions pel conreu, la pesca i I’aqiiicultura— o
indirectament, com ho assenyala la importancia de la industria agroalimentaria o la

recent expansio del turisme rural i ecologic.

El sector economic amb més pes relatiu és, altrament, el sector primari. La poblaci6
ocupada en aquesta branca productiva és forga més alta que la mitjana del Principat i
presenta, també, una mitjana d’edat més elevada que ’existent a la resta de sectors
(Generalitat de Catalunya, 1999). La piramide de poblacié de I’any 1996 (taula 3) situa
gairebé el 40% dels ocupats en el grup de més de 50 anys'’ mentre que el contingent de
menys de 35 anys és quelcom més feble (no obstant, aquest grau d’envelliment és

semblant a I’assolit en el conjunt catala (DARP, 2001a, DARP, 2001b)).

2 Ja hem enunciat que el Deita de I’Ebre, malgrat la seva unitat fisica, correspon, administrativament, a les comarques del
Baix Ebre i del Montsia. En conseqiiéncia, el seu analisi precisa de ’agregaci6 dels corresponents valors municipals. En
aquest sentit, i pel que fa a ’estudi de les activitats econdmiques, cal observar que no existeixen aitres indicadors, amb
aquest nivell de desagregaci6, més enlla de les dades de distribucié de la poblacié ocupada per sectors o branques
d’activitat (ja emprades en I’epigraf precedent) i de les que provenen de I’explotacié dels expedients de ’impost d’activitat
econdmica (IAE) que apropen la localitzaci6 de les diferents activitats mitjangant el nombre de llicéncies obertes. Malgrat
tot, aquesta ultima informaci6 no inclou, al no estar subjecte estrictament a I’impost, un sector significatiu per la nostra
economia, com és I’agrari. Aquest biaix s’ha intentat compensar amb les estadistiques del Cens agrari que publica
I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Aixi, doncs, cal matisar que les dades trebaliades només poden donar una visi6
aproximada perd no revelar, exactament, ¢l pes economic de les diferents activitats.

u Segons la Carta de Poblaci6 de Tortosa de 1149 les activitats economiques predominants eren, lavors, les salines i la
pesca a les llacunes. Al final de ’Edat Mitjana s’inicien tasques agricoles a les voreres del riu i, també, es practicava la
caga, la ramaderia i la recol-leccié de la sosa i la barrilla. A partir del S.XIX —amb la construccié dels canals d’irrigaci6—
s’expandeix el conreu de I’arrds, que passa a ser una font econdémica fonamental (i ho continua sent en I’actualitat)
(Ibafiez, 1999, Balada et al., 1997; Franquet, 1998).

BE1 percentatge s’amplia al 50% si s’inclou el contingent de 45 a 50 anys. Si analitzem només els actius agricoles els
percentatges son: 30,60; 27,26; 40,84 i 1,30 pels trams de <35; de 35 2 49; de 50 a 64 i de 65 i més, respectivament.
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En Pestructura productiva, té un pes considerable la produccié agricola, a diferéncia de
I’estructura que presenta el sector agrari catala, que es mostra més semblant a I’europeu
pel que fa a la importancia de la produccié ramadera (Bacaria i Massot, 1998). En el
cabal agricola el conreu de I’arros, amb una superficie ocupada d’aproximadament el
80% de la superficie agraria titil —SAU'®— i una produccié6 de gairebé 130.000 Tm (més
del 90% de la produccio total catalana) és ’activitat predominant (vid. grafic 5). Segons
les estimacions (COAG, 2000; FCAC, 2000), el rendiment mitja s’ha estabilitzat en uns
6.150 Kg/ha i la rendibilitat —si s’inclouen les ajudes de la PAC i les agroambientals—
en uns 1.022 euros’/ha, generant, globalment, unes xifres aproximades de benefici net
d’uns 21 milions d’euros. L horta i el citrics —que copsen, conjuntament, quasi el 10%
de la SAU— sén, amb diferéncia, les altres produccions significatives”. Es tracta, doncs,
d’una estructura agraria amb un fort index de monocultiu i sense gaire alternativa de
canvi de conreu a causa de 1’elevada salinitat del sol. En aquestes condicions, I'economia
agraria presenta una gran dependéncia envers I’evoluci6 conjuntural d’un Ginic mercat —
el de ’arros—. A més el seu desenvolupament futur es presenta incert, en funci6 de les
reformes a les que es vegi sotmesa la seva Organitzaci6 Comi de Mercat (OCM);
I’evolucié dels preus a partir de I’any 2006 (vid. 5.4.1.) i de les decisions politiques

envers la futura gestio dels recursos hidrics i territorials.

Taula 3. Delta de ’Ebre. Ocupats agraris per edats. 1996.

Edat Agricultura i Pesca Total % respecte al total
ramaderia

<35 751 368 1.119 34,44

35-49 669 231 900 27,70

50-64 1.001 192 1.193 36,71

65 i més 33 4 37 1,15

Total 2.454 795 3.249 100,00_4J

Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

16 1 es dades envers la distribucié dels conreus s*han estimat prescindint dels conreus de seca (vid. apartat 5.2.1.)

17 En 1a vessant horticola, 'any 1999, més del 70% de les terres es dedicaren —per ordre d’importancia— al tomagquet, la
carxofa, I’enciam, la col, la col-i-flor, les mongetes verdes, I’api, el porro i la ceba, representant, en conjunt, al voltant del
12% de la produccié catalana. En el citrics predominaren la mandarina i la taronja i significaren, aproximadament, el 16%
de la producci6 regional corresponent (estimacions facilitades pel Sindicat Unié de Pagesos —delegaci6 del Baix Ebre—).
Seguint les estimacions de Ferre (1995) per la década dels vuitanta s observa, amb algunes variacions —com per exemple
la reducci6 del conreu de carxofes i enciam en benefici del tomagquet i la col-i-flor— el manteniment de les principals
linies de produccid.
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Grific 5. Delta de ’Ebre. Distribucié de la superficie agraria itil (en percentatge). 1999.
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Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

La ramaderia, en canvi, es mostra com una activitat for¢a residual. Segons les dades del
Cens Agrari de 1999, es comptabilitzen 399 explotacions ramaderes (enfront les 4.079
censades en la vessant agricola) de les quals, gairebé, un 44% son d’aviram, la resta es
distribueixen, aproximadament, en un 15% d’ovins, un 12% de porcins i equins, un 7%
de bovins i un 5% de cabrum i conills. D'altra banda, convé destacar el pes de 'activitat
cinegetica, que té forts arrels sociologiques en el territori. Aixo és, en el Delta, 1 malgrat
la inexisténcia de computs oficials, els ingressos pel lloguer dels vedats de les zones
properes als marjals (el 67% de l'espai —Ibaiiez et. al. (1999)—) representen, en molts

casos, un recurs addicional a l'activitat agraria convencional.

Quant a la pesca i I’aqiiicultura, la primera, amb ports a L’Ampolla, Deltebre i Sant
Carles —aquest 1ltim d’una incidéncia economica rellevant— ha estat sempre un sector
important, del que viuen gairebé unes 800 families (vid. taula 16-2 i 17 - annex 2). La
magnitud de les captures, i malgrat I’estancament sofert per la sobreexplotacié dels
caladors, continua generant volums considerables. L’any 2000 es varen comptabilitzar
5.211 Tm (aix0 representava gairebé un 70% de les captures provincials i més del 11%
de les catalanes) amb un valor economic al voltant de més de 12 milions d’euros (vid.
taula 18 — annex 2). No obstant, el futur del sector es veu forca limitat, tant per 1’evolucié
dels recursos com per I’antiguitat de la flota (Generalitat de Catalunya, 1999). D’altra
banda, en aquest ambit, es destria amb un valor economic creixent ’aqiiicultura. Aquesta
activitat, que s’inicid caps als anys setanta —i de forma pionera a Catalunya— en les

badies del Fangar i dels Alfacs (amb la cria i engreix dels musclos) representa,

129



L’opci6 de la pluriactivitat agraria. El cas del Delta de ’Ebre.

actualment, gairebé el 90% del volum catald (Generalitat de Catalunya, 2000). La
produccié s’ha especialitzat en mol-luscs —musclos, cloisses i ostrons— que concentren,
aproximadament, el 85% del volum total i un 46% del valor de les vendes. De les altres
espécies produides, sobresurt, I’orada amb un 10% de la producci6 i gairebé el 42% de
les vendes (taula 19 - annex 2). No obstant aixo, el sector s’enfronta, actualment, amb
I’elevada oferta procedent de Tunisia, Marroc, Algeria i Turquia i amb greus problemes
de qualitat d’aigua. La seva conservacié precisa, segons els técnics, d’un acurada

planificacié que integri, a més, una gestio sostenible dels recursos.

La construccio, que ha estat tradicionalment un sector d’especialitzacio territorial, ha vist
el seu desenvolupament forga subordinat a la resta d’activitats. De fet, s’observa una gran
dependéncia del procés d’urbanitzacid, de la demanda de segona residéncia i de
I’evolucié turistica. En els proxims anys, pero, les perspectives de creixement de totes
tres variables situen el sector enfront d’una dinamica forga favorable (Generalitat de

Catalunya (1999)).

El sector secundari, encara que important (absorbeix gairebé el 22% dels llocs de treball)
no esdevé un sector clau (només representa un 7% dels establiments registrats —vid.
taula 20-1 - annex 2—). L’activitat es concentra en el corredor de la N-340 que uneix les
poblacions de L’Ampolla, Camarles, L’Aldea i St. Carles. La imputacié sectorial,
comparativament, rellevant, correspon al subsector alimentari —gairebé un 16% del total
envers el 8,14% de Catalunya (grafic 6)—. Es destrien, també, com activitats dominants
la manufactura de metall (31,44%), el téxtil (14.77%) i els mobles (22,3), si bé els valors
s6n proxim als assolits en 1’ambit catala. La producci6 s’especialitza, doncs, en sectors

que no precisen gaire nivell tecnologic ni, tampoc, ma d’obra gaire especialitzada.
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Grific 6. Delta de PEbre. Establiments industrials per branques d’activitat (en percentatge). 1999,
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Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

El sector serveis (amb gairebé el 68% de les llicéncies) és, quantitativament, el
més important. El seu pes es concentra, majoritariament, en les poblacions d’ Amposta
—centre administrativ— i les costaneres de L’Ampollai St. Carles; si bé Deltebre
—principal nucli interior del Delta— es revela amb una importancia creixent. En aquest
ambit, ’explotacié de les dades del IAE (vid. taules 20-3, 20-4 - annex 2 - i grafic 7)
mostra una especialitzacié predominant en el comerg al detall i en els serveis personals
(un 37% i 18%, respectivament, dels establiments registrats enfront del 33% i 16% de
Catalunya)ls. L’hosteleria i el turisme, amb notables mancances estructurals —tant a
nivell d’infrastructures com de formacié— sén les altres activitats rellevants (concentren
gairebé un 14% de les llicéncies). No obstant, les potencialitats son, en aquest camp,
enormes. Aixo és, el tram deltaic, vertebrat pels canals i el riu i amb una ampla extensioé
de dunes, sorrals, platges i aiguamolls, ofereix un paisatge natural de gran bellesa i de
gran valua ecologica, una alternativa al tradicional turisme de sol i platja. A més,
morfologicament, l'indret possibilita la practica de diverses activitats de lleure
(caminades, bicicleta, windsurf, etc.) i compta amb un recursos antropics prou especifics
per garantir una rendibilitat futura. Ara bé, com ja hem assenyalat, les caresties son
importants. Manquen, entre d’altres, senyalitzacions —és facil desorientar-se en mig

de la plana deltaica—, punts d’informaci6é i d’observacié de ’espai, arees de servei

'8 Dades elaborades a partir de les taules 20-1, 20-3 i 20~4 de I’annex 2.
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—picnics i zones de descans entre els diferents entramats—, neteja de les platges i de les

voreres de riu-només es fa a I’estiv— i formacié especialitzada del capital huma.

Grific 7. Delta de ’Ebre. Establiments de serveis per branques d’activitat (en percentatges). 1999,
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Font: Web de I'Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

4.3.5. La produccié i la renda (PIB i RFBD). Una aproximacio al territori.

La determinacié del PIB i la RFBD constitueix, en general, una bona eina per congixer la
realitat econodmica d’un territori. La primera macromagnitud recull el valor afegit generat
pels sectors econdmics de la zona i esdevé una mesura del seu dinamisme econdmic. La
segona aplega el conjunt de rendes que perceben els seus habitants i que sén referéncia
per prendre decisions de consum i d’estalvi. No obstant, en el cas del Delta, o de
qualsevol altra unitat territorial que no coincideixi amb una demarcacié administrativa
concreta, la manca de dades a nivell municipal” no fa possible determinar directa i
especificament la seva valoracié i evolucio i s’ha de procedir a efectuar una aproximacio
a partir dels ambits administratius, homogeniament, més propers (en aquest cas, les

comarques del Baix Ebre i del Montsia)®.

1 De fet, amb aquest nivell de desagregacio, només existeixen (per Pany 1996) dades del PIBpm dels municipis més grans
de 45.000 habitants i de la RFBD de les poblacions de més de 5.000 habitants. Aixd ens permet obtenir només les dades

d’Amposta, Deltebre i St. Carles.
20 Aquest procediment, que implica considerar com objecte d’estudi un ambit geogrific més ampli, és, donat els trets

estructurals del territori, una bona aproximacié. De fet, diferents treballs sobre el Delta de I’Ebre ja emprem aquesta
metodologia (Generalitat de Catalunya 1995; 1999).
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a) L’estructura productiva.

Ambdés comarques de ponent aporten de mitjana gairebé un 2% del PIB catala (vid.
taula 21 — annex 2). L’estructura sectorial reflecteix (vid. taules 23 i 24 — annex 2) que la
major part d’activitat productiva es deriva (com a la resta de Catalunya) dels sectors
industrial i serveis, amb una aportacid conjunta d’aproximadament un 80% del PIB total
comarcal (41,21% i 39,23%, respectivament’’), a distancia de la construccié (11,11%) i
del\sector primari? (8,37%) (vid. grafic 8). No obstant, un dels aspectes més significatius
de la distribucid territorial de I’activitat economica envers Catalunya és, novament, el pes
relatiu dels diferents sectors. Les dades mostren (taula 23 i 24 de I’annex) una
importancia destacada del sector primari (entre 5 i 8 punts percentuals per sobre), també
del sector industrial i de la construccid (entre 4 i 5,5 punts de diferéncia en el primer
sector i entre 2 i 4 en el segon). En canvi, s’enregistra pitjor dada en el sector serveis

(entre un 13 i un 15% per sota de I’area de referéncia).
p

Grific 8. Baix Ebre i Montsid i Catalunya. Concentracié sectorial del PIB (percentatge sobre el
corresponent PIB territorial). 1999.
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Font: Caixa de Catalunya (2000). Elaboracio6 propia.

! Elaboraci6 a partir de la taula 23 i 24 de ’annex 2.
2 La industria estd concentrada en els subsectors d’energia i aigua, agroalimentaria i metal-largia. Sobresurt, pero, en la

Zona interior del Montsia, el sector del moble. El serveis es concentren, fonamentalment, en el comerg al detall i ¢l
transport. El sector primari, en I’arros, 1’oli, I’horta i el citrics (Caixa de Catalunya, 2000).
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b) La dinamica econdomica.

Els resultats assolits en la década des 90 identifiquen ambdues comarques en un tipologia
no gaire expansiva. El creixement ha estat modest, amb unes taxes anuals acumulatives
per sota del 2,5% (2,28% pel Baix Ebre i 1,94% pel Montsia envers del 2,53% de
Catalunya — taula 22 de ’annex 2). L’evoluci6 segueix, salvant els trets estructurals, la
tendéncia catalana (vid. grafic 9), si bé reflecteix unes oscil-lacions cicliques més
acusades. En els primers anys de la décda dels 90, el creixement va ésser escas en tots els
ambits, i les dades no permeten afirmar I’existéncia de dinamiques gaire diferenciades. A
I’any 93, pero, els efectes de la crisi economica evidencien un retrocés important de les
comarques de I’Ebre. Probablement, la ralentitzaci6 soferta pel sector primari agreujada
per la pérdua de posicions de la construccié explica, donada la importancia relativa
d’aquests sectors en el PIB d’ambdues demarcacions, aquesta dinamica menys favorable.
Finalment, pel que fa al periode 1994-2000, ’economia manté un comportament
Zexpansiu, d’acord amb la marxa global de 1’economia en general. No obstant, durant els
anys considerats, ambd6s comarques creixen a una taxa anual per sota de la mitjana
catalana (tret dels anys 95 i 97 pel que fa al Baix Ebre i 99 pel que fa al Montsia). Per
altra banda, cal constatar que aquestes comarques, tampoc, han vist, practicament,
modificat el seu pes dins de I’ambit catala, evidenciant la inalterabilitat de la seva
situacié a escala regional (vid. taula 21 - annex 2). L’analisi global d’aquestes xifres fa
palés, doncs, el menor dinamisme de les comarques del sud, malgrat aix0, cal notar que,
en els darrers anys, comenga a observar-se una reducci6 en els diferencials (és més, les

dues comarques varen créixer, I’any 2000, per sobre la mitjana catalana).

2 No obstant, les estimacions de I’any 2001, situen Ia comarca del Baix Ebre per sota la mitjana catalana (Bel, 2002).
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Grific 9. Baix Ebre, Montsia i Catalunya. Taxa real de variacié del PIB. 1991-1999.
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Font: Caixa de Catalunya (varis anys). Elaboracié propia.

L’evolucié sectorial (vid. taules 23 i 24 — annex 2) concentra els pols de creixement en el
sector industrial i en el terciari, que copsen més de les tres quartes parts del PIB, i
determinen, al capdavall, el ritme agregat de creixement. Sobresurt, perd, el retrocés del
sector primari que perd, en el conjunt de la década, al voltant de dos punts, mentre la

mitjana catalana es manté quasi inalterable, i I’estancament de la construccio.

¢) Producte interior brut i Renda familiar bruta disponible per capita (PIBpc i

RFBDpc).

L’evoluci6 del PIBpc i la RFBDpc acostumen a utilitzar-se com indicadors del nivell de
benestar d’un territori>’. El primer explica la produccié que pertoca a cadascun dels
habitants, el segon mesura la renda de les families. No obstant, i malgrat la
correspondéncia entre els augments de renda en termes reals i el creixement de la
produccid, existeix acord en que I’index de la RFBD esdevé un indicador mes fidel del
benestar (Segarra i altres, 1999). Segons la informacié disponible, els valors del PIBpc

s’articulen, a les comarques del Delta, entorn a la mitjana catalana (al Baix Ebre es troba

* val dir, que els resultats poden oferir, de vegades, estimacions esbiaixades, en el sentit, de que determinats canvis en la
dinamica demografica i/o la mobilitat intercomarcal poden arribar a encobrir situacions forga diferenciades; de manera que
¢s poden observar millores en 1a posici6 de renda per habitant davant d’indicadors adversos i, a I'inrevés, descensos en

situacions potencialment favorables.
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un PIBpc mitja d’un 105%, mentre que al Montsia esta al voltant del 95% —vid. taula 25
- annex 2). Ara bé, si comparem les dades del PIBpc amb la RFBDpc s’evidencien
diferéncies notories (I’index esta en el segon indicador al voltant del 85%, en ambdues
comarques —vid. taula 26 - annex 2). Les divergéncies comprenen els fluxos d’ingressos
nets percebuts per les economies doméstiques un cop deduits els impostos directes i les
cotitzacions socials. Aquests, que integren la RFBD i no el PIB, proven |’existéncia
d’uns fluxos nets de riquesa, generada en el territori, que marxa cap a ’exterior. En altres
paraules, els resultats satisfactoris que s’aconsegueixen en el PIBpc s’esvaeixen a nivell
de renda i posen de manifest ’existéncia d’un model de desenvolupament de caricter,
fonamentalment, exogen. Cal matisar, perd, que alguns estudis (Fernandez, 2000 o Bel,
2002, per exemple) comencen a mostrar ’obertura d’un procés de reduccié de
desigualtats i de convergencia real, que s’evidencia en la millor posicié relativa que
ambdés comarques han assolit respecte a la mitjana catalana, tant ’any 1991 com el

1996 (tltim any de RFBD disponible).

4.4. Visié6 global.

En el decurs de la darrera década, el Delta, ha sofert transformacions socioeconomiques,
significatives. S’enregistra, de fet, un procés lent de convergéncia cap al patrd productiu
catala. No obstant, encara, es palés un relatiu endarreriment economic i social. Només cal
aturar-se una mica en les dades per adonar-se’n de la consolidacié d’un espai, des del
punt de vista socioeconomic, diferenciat, residu clar dels anys d’aillament i de ’escassa
dimensionalitat envers els centres de decisi6 de D’activitat econdmica catalana. De
manera que aquestes terres de ponent conformen, en I’actualitat, un territori caracteritzat
per ’estancament demografic, una poblacié relativament envellida, un migrat nivell de
formacié de capital huma, una taxa d’activitat reduida, una incipient perd6 minvada
integracié de la dona en el mercat laboral, una mobilitat continguda al voltant del
territori, un index de renda per capita per sota de la mitjana i, finalment, una estructura
productiva marcada pel predomini del sector primari i la construccié, amb un teixit
industrial poc tecnificat que, malgrat la seva considerable aportaci6 al PIB local, queda
lluny dels valors d’especialitzacié mitjana del Principat. Per altra banda, el sector serveis,
basat en el comerg al detall i els serveis personals, presenta un sector turistic amb
potencialitats, peré la dotacio formativa i d’infrastructures és, encara, insuficient per

respondre a una demanda creixent i de qualitat. El biaix és significatiu i suggereix, atés
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els resultats obtinguts per 1’aplicacio del model shift-share (que analitza el creixement
econdmic distingint entre ’efecte sectorial, regional i territorial®®) conjuntament amb les
dades mitjanes de productivitat, un model de desenvolupament for¢a limitat tant per
’estructura productiva dominant, intensiva en la utilitzacio del factor treball i amb febles
efectes d’arrossegament, com per la deficient dotacié territorial d’infrastructures (Bel i
Segarra, 2000). Aixd posa de relleu la necessitat de sentar les bases d’un nou model de
desenvolupament territorial, capa¢ d’interpretar les noves coordenades economiques. En
aquest sentit, es fa inéxcusable definir uns vectors estratégics d’actuacio, fonamentats,
sobretot, en una millor vertebracié del territori amb ’exterior i una menor especialitzacio
en els sectors més madurs, de forma que es possibiliti un nivell de diversificacio sectorial
més eficient i competitiu. Els medis integren, entre d’altres factors, una participacio
institucional més intensa, que afavoreixi les decisions de localitzacié, la capacitat
emprenedora de la poblacié i potencii la dotacié natural de I’entorn, on, és evident, que el
Delta de I’Ebre té un patrimoni especific i un avantatge comparatiu, amb potencialitats
de cimentar la identitat de 1’espai, crear alternatives dignes a I’emigracid, altre cas

obligada, i contribuir al seu desenvolupament integrat.

3 A fes Teres de I’Ebre, efecte sectorial —que mesura el creixement atribuible a I’estructura productiva— i Pefecte
regional —que mesura Patribuible a ’evolucié de ’economia catalana— presenten valors negatius. L'efecte territorial
—que mostra I’aportacié al creixement que fa el territori— és, en canvi, positiu. Aixd ens revela, un cop més, la
importancia que, en aquest espai, tenen els recursos locals com eina potencial de dinamitzacié econdmica (Bel i Segarra,
2000).
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Capitol 5

Estructura de les explotacions agraries.

5.1 Introduccio.

Des de mitjans dels vuitanta, 'agricultura espanyola s'ha vist obligada a adaptar-se a nous
marcs de funcionament. L'entrada en la Comunitat Europea i la reorientacié en
profunditat de la PAC han marcat, a través de successives etapes, diferents objectius i
mecanismes reguladors. En l'ambit socioestructural, aquestes reformes han anat
postergant els classics objectius de modernitzacié i concentracié per donar pas a nous
objectius, orientats, sobretot, a I'assignaci6é de noves funcions per I'agricultura i els actors
rurals —produccions ecoldgiques, fixacio de la poblacié en el medi rural, conservaci6 de
l'entorn natural, etc.—. En aquest marc, en aquest capitol, pretenem efectuar un balang de
la situacié estructural assolida i dels canvis experimentats. Aixd inclou I’estudi de
Porganitzacié espacial de les explotacions, de la seva dimensié fisica, del régim de
tinenga, de la fragmentacio i de 1’s de la terra i de la ma d’obra. El seu analisi ens
interessa perqué pot aportar informacié sobre l'impacte de I'aplicaci6 de la PAC, els
problemes pendents i les limitacions i/o oportunitats a les que resta obert I’espai.
Indicacions, totes elles, de gran utilitat per perfilar els aspectes que intervenen en la
determinaci6 de les conductes pluriactives —com, per exemple, les formes en les que les

families exerceixen I’agricultura o les respostes o transformacions desenvolupades—.

Per tal d’assolir els objectius esmentats, aquest capitol s’estructura en tres grans apartats.

Els dos primers, de caire estructural, sén: dotacié de factors —on intentarem fer una
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caracteritzacié estatica de P’agricultura deltaica— i dinamica estructural —que ens
orientara sobre els canvis i ajustaments soferts per les explotacions agraries en les
darreres dues décades—. En ultim terme, presentarem alguns aspectes qualitatius de
I’entorn productiu agricola —basicament, ens referirem als canvis en les orientacions de
politica agraria i els seus efectes sobre el territori—. Per elaborar aquests apartats hem
utilitzat, fonamentalment, la informacié secundaria que proporcionen els censos agraris
de 1982, 1989 i 1999' essent complementada, en determinats casos, amb dades
facilitades pel Departament d’agricultura, ramaderia i pesca de la Generalitat de
Catalunya —-DARP—, I’Associacié de defensa vegetal ~ADV—, la Federacié de

cooperatives agraries de Catalunya —FCAC—i el sindicat Uni6 de Pagesos —UP—.

Abans de comengar, cal matisar, perd, que a les limitacions generals associades a 1’estudi
d’un territori —com el Delta—, que no constitueix una unitat administrativa concreta,
s'ha afegit el fet de que, dels set municipis que configuren ’espai, cinc —concretament,
L’Aldea, L’ Ampolla, Camarles, Amposta i Sant Carles— expandeixen part del seu terme
fora de I’ambit deltaic. Aixo ha comportat, en conjunt, una ampliaci6é de la superficie
d'estudi, d’aproximadament unes 10.000 hectarees —el 30% de [I’espai—.
Afortunadament, el biaix resultant d'aquesta incorporaci6 ha estat minim, ja que la major
part d'aquestes hectirees esmentades no sén, propiament, SAU. Les divergéncies han
afectat, basicament, a la distribucié —en percentatges— dels conreus. No obstant, aquest
residu s’ha corregit amb informacions addicionals procedents dels propis ambits locals —
técnics d’ajuntaments i experts agricoles—. En aquest sentit, totes les informacions
requerides incidirem, sobretot, en I’escassa importancia que, en el Delta, tenen els

conreus de seca i, en conseqiiéncia, en la necessitat d’excloure’ls de I’analisi distributiu.

5.2. Factors de produccid.

Les caracteristiques que presenten els factors que intervenen en la produccié agraria sén,
probablement, una de les informacions més rellevants per establir el perfil dominant de
’agricultura i les perspectives obertes. En aquest sentit, a continuacid, assenyalarem els
aspectes que presenten, segons 1’altim cens agrari —1999—, els tres factors classics de

produccié: terra, capital i treball.

! La necessitat de disposar de dades relatives als ambits municipals, escasses o inexistents en informacions censals prévies
—1962 i 1972—, ha fet impossible la incorporaci6 d’aquests, limitant la franja temporal d’estudi al periode 1982-1999.
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5.2.1. La terra: Aprofitament, distribucio i explotacié.

(annex 3.a, taules 1 ala 13 iannex 3.b,taules 1alail)

a) Superficie, distribucié i aprofitament

Sobre una superficie agraria de 36.425 hectarees’, de les que 26.261 (el 72,09%) s6n
terres conreades, I’espai compta amb 21.775 hectarees de regadiu i 4.486 de seca (la
major part d’elles fora de 1’ambit deltaic)’. La resta de l'espai es distribueix entre pastures
permanents (10,14%) i altres usos (16,28%). En la distribuci6 per municipis (annex 3.a),
la participacié més gran correspon a Amposta (gairebé el 35%), seguida de Deltebre (un
25%) i Sant Jaume (sobre el 16%), de fet, tots tres, sumen més del 75% de la SAU i
gairebé el 85% de les terres de regadiu. Comparativament, l'aportacié de la resta de

municipis és escassa i quantitativament equivalent.

El tret més destacable, envers I’ambit catala, és la gran proporcié de terres llaurades
(aproximadament el 72% enfront al 35% de Catalunya) i de conreus de regadiu (aquests
representen, segons les informacions, gairebé un 85% dels conreus deltaics mentre que no
arriben al 28% en el conjunt del Principat). No obstant, el Delta, presenta un aspecte que
marca diferéncies amb altres ambits d’important superficie regada, alhora, que limita i
condiciona les alternatives productives de l'activitat agraria, ens referim a I’elevat nivell
de salinitat del sol. En aquest sentit, s'observa, dintre de I’important segment de superficie
conreada, que els conreus predominants, en quant a SAU, son (vid. taula 1): I’arros
(68,18%), els citrics (5,04%) i les hortalisses (4,71)%, en conjunt, assoleixen gairebé el
80% de les terres conreades i el 94% de les terres de regadiu —més del 83% d'arros—. El
coeficient d'especialitzacié (calculat a partir de les superficies conreades com el
percentatge d’hectarees del Delta sobre Catalunya per grups de conreus —taula 2, annex
3.b) mostra, també, la rellevancia d’aquestes produccions dintre del context catala. A
nivell municipal no sembla existir, perd, tanta homogeneitat. L’arr0s esta per sobre del

percentatge agregat en els termes de Sant Jaume, Deltebre i Amposta, mentre que I’horta

*Inclou la part no deltaica d’alguns dels termes municipals

? Sobresurt, coincidint amb la seva ubicacié envers les terres d’al-luvio, ’elevada proporcié d’aquests conreus en
L’Ampolla (amb un 60%), Camarles (amb un 49%), L’Aldea (amb un 32%) i Sant Carles (amb un 25%). L.a resta de
P’espai, no arriba, en conjunt, al 10 % (15% a Amposta, 6% a Deltebre i 2% a Sant Jaume) (taula 2, annex 3.a).

! ljot i que s’observa, també, una especialitzaci6 significativa en I’oliverar no se n’ha fet esment perque aquest conreu no
existeix, practicament, en el Delta, les dades fan referéncia a la franja no deltaica d’alguns dels termes municipals.
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ho fa a L’Aldea i Amposta i el citrics a L’ Aldea, Camarles i L’Ampolla’. L’exclusié de

les terres de seca no uniformitza tampoc les distribucions.

Taula 1. Delta de ’Ebre i Catalunya. Aprofitament de les terres llaurades. 1999.

Conreus Catalunya Delta de ’Ebre
Herbacis 63,12 76,69
Arros 2,43 68,18
Hortalisses 1,24 4,71
Altres 59,45 3,80
Fruiters 15,96 5,72
Citrics 1,00 5,04
Altres 14,95 0,68
Oliverar 12,56 16,41
Vinya 7,31 0,00
Altres 1,04 1,17

Font: Institut d'Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.
b) Les explotacions agricoles: distribucié i explotacio.

El Delta de I’Ebre es configura com un espai distributivament desigual, comparativament,
amb Catalunya, poc parcel-lat (la mitja és de gairebé 3 parcel-les per explotacié mentre
que la mitjana catalana esta entorn a les 6), amb predomini, com en el conjunt catala, del
régim de propietat (representa més del 80% de les explotacions i quasi el 65% de la
superficie censada) i d’una organitzacio juridica personalista (gairebé el 97% de les

explotacions i el 58% de la superficie resta sota la vessant de persona fisica).

Quant a I’estructura, la distribucioé de les explotacions segons la seva dimensio fisica,
mostra un espai for¢a dualitzat. En el grafic adjunt (grafic 1) pot apreciar-se com

s’inverteixen els valors en funcié de que s’analitzi el nombre d’explotacions o la

3 Concretament, la distribucié municipal de les terres (en percentatges sobre les terres conreades) fou a I’any 1999:

Municipis Arros Hortalisses Citrics
Aldea, I’ 23,08 21,55 17,94
Ampolla, I’ 20,69 1,28 10,77
Amposta 69,93 7,47 5,44
Camarles 29,08 4,78 10,79
Deltebre 83,63 0,37 ' 3,40
Sant Carles 60,86 2,99 7,65
Sant Jaume 91,70 2,59 1,29

Font; Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia.
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superficie que aquestes apleguen. La diferéncia, més acusada que la de la comunitat
autonoma, posa de manifest la coexisténcia d’una agricultura de grans dimensions (només
un 2% de les explotacions (les superiors a les 50 hectarees) es reparteixen més del 40%
de la SAU) amb un important entramat minifundista (les explotacions inferiors a 5
hectarees suposen més del 70% del total i només el 17,33% de SAU). La dualitat es

manté, amb algunes disparitats, a nivell municipal’.

Grific 1. Delta de ’Ebre i Catalunya. Estructura comparada de les explotacions segons la seva

dimensi6 fisica (estrats acumulats). 1999.

af

<5ha <20ha <50ha <100 ha Totes

=l Delta explotacions EESS=1Catalunya explotacions - Delta superficie (en has) - ~Gatalunya superficie (en has) J

Font: Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia.

La reduida dimensi6 fisica no és compensada, tampoc, per la dimensi6é economica, que
esdevé insuficient, i evidencia els greus problemes de viabilitat al que s’enfronten un
nombre considerable d’explotacions. En aquest aspecte, les dades xifren, en més d’un
70%, les explotacions amb una dimensi6 inferior a 6 UDEs’, mentre que a Catalunya no

arriben al 54%. Contrariament, unicament un 11,71% tenen una dimensi6 superior a les

6

Municipis <5 has > 50 has
% explotacions % SAU % explotacions % SAU
| Aldea’l 73,86 30,98 0,30 30,97
Ampolla, I’ 72,60 31,00 0,24 8,98
Amposta 70,20 13,20 2,71 44,19
Camarles 73,20 37,40 0,28 6,19
Deltebre 68,70 16,60 2,03 37,79
Sant Carles 88,00 21,60 0,92 54,44
Sant Jaume 84,30 11,80 4,84 71,41

Font: Institut d’Estadistica de Catalunya. Flaboraci6 propia.

7 Aixd representa un marge brut inferior a 7.230 euros anuals.
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16 UDEs®, i només un 4,26% superen les 40 UDES’, xifres, en conjunt, quelcom inferiors
a les del Principat, que ronden sobre el 24,87 i 8,95%, respectivament. La concentracio és
també notoria. Al voltant d'un 4,50% de les explotacions (les de més de 40 UDEs)
absorbeixen gairebé el 50% del marge brut generat mentre que el 70,34% (les de menys
de 6 UDEs) es reparteixen, només, el 15,25% (a Catalunya la concentraci6 és quelcom

inferior, el 8,99% es reparteixen el 51,21% de les UDEs i el 53,70% el 7,67%).

Grific 2. Delta de I’Ebre i Catalunya. Estructura comparada de les explotacions segons la seva

dimensié econdmica. 1999.

<6 UDEs <16 UDEs <40 UDEs < 100 UDEs Totes

E2NE Delta explotacions S Catalunya explotacions

- Delta dimensié econdmica --Catalunya dimensié econdmica

Font: Institut d'Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

5.2.2. El capital: Mecanitzacio i externalitzacié.

En aquest ambit, la informaci6é disponible, només, permet un analisis parcial i referit,
tnicament, a un dels components de les inversions agraries: el nivell de mecanitzacié
(mesurat pel nombre de tractors, motocultors i recol-lectores i la seva relacié envers les

hectarees de SAU).

Segons els cens de 1999, les explotacions de ’area deltaica disposaven de 1.098 tractors
repartits entre el 18% de les explotacions, 1.024 motocultors entre gairebé el 25% i 110

recol-lectores en mans, només, del 2%. Aix0 suposa uns ratis per hectarea de SAU de: 1

® Aixo significa un marge brut inferior a 19.300 euros anuals.

? Aixo significa un marge brut inferior a 48.200 euros anuals.
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tractor per cada 27,54 hectarees, 1 motocultor cada 29,52 hectarees i una recol-lectora

cada 274,81 hectarees (taula 2).

Taula 2. Delta de PEbre i Catalunya. index de mecanitzacié.

Delta Catalunya
Index de mecanitzacié ha de SAU/maquines ha de SAU/maquines
Tractors 27,53 19,38
Motocultors, motosegadors, etc. 29,52 40,51
Recol-lectors 274,82 157,19

Font: Institut d'Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia.

Aquest ratis, per sota dels del conjunt catala, no deixen de ser un indicador del baix nivell
de mecanitzacio assolit, si bé aquesta circumstancia no ha d’interpretar-se, al nostre
entendre, com un signe d’enquilosament de 1’agricultura desenvolupada sind, més aviat,
com un signe del nivell d’externalitzaci6 adopat, és a dir, de I’extensio de la contractacié
de serveis de maquinaria com alternativa a ’adquisicié i manteniment de maquinaria
propia. En aquest sentit, i avangat el resultats de I’enquesta (vid. taula 3), es constata que,
al’any 1999, un 70% de les explotacions no utilitzaven maquinaria de la seva propietat i
aquest indicador s’aproximava al 95% en el cas de les recol-lectores. En general, aquesta
opcid ha estat una solucid a la deficient estructura de moltes de les nostres explotacions,
d’altra manera inviables. Tanmateix, en les dades de la mostra, es detecta que el recurs a
la maquinaria aliena estd, també, amplament estés entre les mitjanes i grans explotacions.
En molts d’aquests casos, pero, la 1dgica poder hi ha que buscar-la més en estratégies de
reduccié d’ocupacié d’assalariats que en 1’adequaci6 dels diferents processos a la seva

escala Optima (Arnalte, 1997).
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Taula 3. Delta de I'Ebre. Contractacié de maquiniria externa segons la dimensié fisica de les

explotacions. 1999.

Contractacié de maquiniria externa
Recurs a la maquinaria aliena Si No Total
menys de 5 has | nombre 186 82 268
Dimensi6 fisica % 69,40 30,60 100,00
entre 5 i 50 has | nombre 60 21 81
% 74,10 25,90 100,00
més de 50 has | nombre 2 3 5
% 40,00 60,00 100,00
Total nombre 248 106 354
% 70,06 29,94 100,00

Font: Dades propies (enquesta).

Les dades il-lustren, també, una certa correlacid entre el grau de mecanitzacio i la
grandaria de les unitats productives (vid. taula 4) . La tractoritzaci6 de les explotacions de
menys de 5 hectarees, per exemple, €s petita, un 12,30%. A partir de les 5 hectarees
incrementa significativament (56,80%) fins assolir del 100% en les explotacions de més

de 50 hectarees. (vid. taula 4)

Taula 4. Delta de I'Ebre. Tractors propietat de I'explotacié segons la dimensié fisica de les explotacions.

1999.
Dotacié de tractors Tractors propietat de I’explotacié
Si No Total
Menys de 5 has | nombre 31 237 268
Dimensié % 11,56 88,44 100,00
fisica Entre 5i 50 has | nombre 46 35 81
% 56,80 43,20 100,00
més de 50 has nombre 5 5
% 100,00 100,00
Total nombre 82 272 354
% 23,16 76,84 100,00

Font: Dades propies (enquesta).
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5.2.3. La ma d’obra agricola i 'estructura del treball en ’explotacié.

S’estima que el sector agricola absorbia, segons el cens de poblacié de ’any 1996, al
voltant de 2.454 persones (vid. taula 3 capitol 4) 6 2.930, segons les dades del
Departament de Tresoreria de la Seguretat Social. Si prenem com anys de referéncia, el
1999 i el 2000, els actius comptabilitzats ascendeixen a 2.463 6 2.267, respectivament
(Tresoreria General de la Seguretat Social, Direccié Provincial de Tarragona, Gestio i
recaptacio, comanda). No obstant, el nombre de persones que treballen en les
explotacions €s, en realitat, molt més gran. En el cens agrari de 1999, per exemple, es
computaren un total de 6.575 realitzant algun tipus de tasca en les explotacions (3.956
titulars, 2.082 ajuts familiars i 537 assalariats fixos). A tenor d'aquestes diferéncies, el
comput acurat de les necessitats de treball sembla, doncs, forga dificil. De fet, ha donat
lloc a nombroses discussions (Gaviria, 1976; Benelbas, 1981; Garrido i Gonzalez, 1990;
Paniagua, 1992 6 Langreo, 1999, entre d'altres). Segons les estimacions, la indefinicio i
complexitat de la comptabilitzacié esdevé, sobretot, de l'estacionalitat associada a
determinades tasques agricoles, de la diferéncia de requeriments de treball segons els
conreus, de les técniques abastades, del pes dels ajuts familiars, del treball submergit o de
I'existéncia d'agricultors pluriactius. Realitats que afavoreixen, en conjunt, un registre lax
iimprecis del capital huma realment absorbit en les activitats agraries. Aixi, per exemple,
els ajuts familiars, en gran nombre només dedicats temporal o parcialment a 1’explotacio,
son registrats, molts cops, com si treballessin de forma permanent. En I’apartat del
personal assalariat, contrariament, les estimacions resten, normalment, infravalorades; en
aquest sentit, en les nostres entrevistes amb els professionals del camp poguérem
constatar, per exemple, una gran quantitat de jornalers-propietaris, jubilats i immigrants
que no sén declarats com a tals en les estadistiques oficials. Tampoc sembla fiable 1’ts
del llistat del régim agrari de la Seguretat Social que, malgrat els intents de depuracié dels
registres, continua restant un refugi per una part de la poblacié rural, que sense estar
necessariament ocupada en el sector, no t¢ altres possibilitat d’accés al sistema de

cobertura social.

Davant aquestes limitacions, el tema que cal discernir, realment, és el grau d’ocupaci6
dels actius agraris. En aquest sentit, una solucié aproximada ve de la conversi6 dels

requeriments de treball en “unitats de treball anyal” —UTAs—'". Des d’aquesta

 Tot i aixf, aquests indicadors no estan exempts de limitacions ja que el criteri sobre ¢l nombre de jomades a Iany i la
seva imputaci6é a les diferents categories censals planteja problemes addicionals d’estimacié. A l'any 1999, 1 UTA
¢quivalia a 228 jornades completes mentre que I'any 1999 equivalia a 275 i I'any 1999 a 228.
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perspectiva, pel conjunt del Delta, el 68% del treball demandat és cobert amb ma d’obra
familiar'’, els titulars sén els que aporten la major part (gairebé un 50% del treball total i
un 72,64% del treball familiar), els conjuges (dones en la major part de casos) un 11,41%
mentre que els altres ajusts no arriben al 7% . La resta de requeriments son coberts: un
14% per assalariats fixos i gairebé un 18% per eventuals. La distribucié és semblant a
Catalunya, excepte en el tram de la ma d'obra assalariada, on els valors s6n 21% i 11%,
respectivament. A més, en gairebé el 60% de les explotacions, la ma d’obra familiar
aporta totes les necessitats de treball i només un 3,97% compten amb treballadors fixos

(les dades sén pel conjunt del Principat 33,21% i 10,47%, respectivament).

Grafic 3. Delta de PEbre. Distribucié de les UTAS segons els tipus de ma d’obra. 1999,

68%

32%

( f@ma dobra familiar B ma d'obra assalariada

Font: Institut d'Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

A la vegada la mitjana d'UTAs per explotacié es situa en 0,67 (per sota de la mitjana
catalana que resta al voltant de 1,06 UTAs) el que evidencia la dificultat de moltes
explotacions per mantenir una persona amb dedicacid completa. En el mateix sentit, es
decanten les dades envers la dedicaci a I’explotacié'?, el cens de 1999, comptabilitza
només un 53% dels titulars amb dedicaci6 exclusiva (2.101), mentre que el 47% restant
(1.855) declara tenir una altra activitat lucrativa, la majoria (el 45,9%) com activitat
principal (a Catalunya els index de dedicaci6 a I’explotaci6é s6n més alts el 66% enfront al

34%, dels quals gairebé el 31% amb dedicaci6 externa principal). A nivell municipal

1 La dedicaci6 familiar és superior a I'agregat en: L’ Ampolla —un 87,53% del treball emprat-—, Deltebre —un 81,15%,
Camarles —un 80,79%— i Sant Carles —un 75,57%—. Els percentatges per 1’Aldea, Amposta i Sant Jaume son
respectivament 66,61%, 56,45% i 56,43%. Pel que hem observat, les diferéncies semblen provenir tant del volum de
explotacions grans i de la SAU que concentren —els municipis amb més nombre tenen, respectivament, menys percentatge
de dedicacié familia— i de la distribuci6 dels conreus —ls citrics i I’arrds precisen, en general, menys dedicacié que
I’horta—.
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s’observen poques disparitats. En la vessant dels ajuts familiars, el valors de dedicaci6
ascendeixen, respectivament, al 56,20% i 43,80% en el Delta i 60% i 40% en el conjunt

catala.

Un aspecte complementari, a considerar, ¢s el grau d'envelliment dels ocupats agraris. En
aquest sentit, l'escenari tampoc sembla favorable, ja que gairebé el 68% de les
explotacions tenen, com titular-cap, una persona de més de 50 anys, mentre que solament
un 7% so6n portades per agricultors de menys de 35 anys (convé esmentar, perd, que no hi
ha gaire dispersié amb els valors mitjans catalans). Els ajuts familiars observats, en
aquests trams, son 48,41% i 22,91% i els assalariats el 30% i 23%, respectivament (a
Cétalunya aquests referents oscil-len entre el 46,77% i el 26,14%, en el primer cas, i el

31% i el 29%, en el segon).

5.3. Les linies de transformacio estructural.

(annex 3.c, taules 1 ala 11)
5.3.1. Introduccié.

Com ja hem enunciat, des de mitjans dels vuitanta, arrel de la integraci6 en la Comunitat
Europea, les successives reformes de la PAC i I’aplicaci6 dels acords de la OMC, el
sector agricola ha vist alterar les seves directrius de funcionament, accentuant-se les
necessitats de canvi i els ajustaments estructurals. Tenint de fons aquest marc, en aquest
apartat, pretenem fer un balang dels canvis operats que posi, alhora, de manifest la
dinamica del procés reestructurador i aporti orientacions sobre les linies de transformacio

pendents.

Per fer aquesta revisié partirem —amb les restriccions inherents a la comparacié de fonts
construides amb criteris no estrictament homogenis— de la informaci6 dels tres ultims
censos agraris (1982, 1989 i 1999). No obstant, abans d’iniciar I’analisi, hem de plantejar
una qiiestié envers els municipis emprats. S'han inclos en l'estudi: Amposta, Camarles,
Deltebre, Sant Carles i Sant Jaume. Han estat exclosos L'Aldea i L'Ampolla. En ambdds

casos la seva tardana segregacié municipal (L’Aldea ho fa de Tortosa a I’any 1983 i

" Aquestes dades, pero, han d’ésser relativitzades en la mesura que no poden discernir quin percentatge, per exemple, dels
que declaren dedicaci6 exclusiva sén jubilats, aturats o subocupats. En el capitol segitent incidirem en aquest extrern.
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L’Ampolla del Perell a I’any 1990) només permetia obtenir dades dels municipis, fins
llavors, de referéncia, aixo és de Tortosa i del Perell6. Aquest fet, ens feu planejar, en un
principi, I'ampliaci6 de l'drea d'analisi. No obstant, I'elevada proporcié de conreus de seca
que varem observar en ambdoés indrets (més de la meitat de la SAU en el cas de Tortosa i
gairebé el 95% en el Perelld) ens feu desestimar el seu estudi. De fet, la seva incorporacié
ens allunyava for¢a de l'estructura agricola del Delta, distorsionant significativament

l'analisi temporal.

5.3.2. La dinamica de les unitats productives.

a) Les explotacions: nombre i dimensié.

En poc menys de vint anys (tram que separa el cens agrari de 1982 i el del 1999)
Pagricultura del Delta va perdre un 32,11% de les explotacions i guanya, aparentment, un
13,26% de SAU" (els valors per Catalunya foren 37,53 1 6,27 respectivament)“.

Les transformacions és deuen, basicament, a la desaparici6 de les explotacions de reduida
dimensio (les explotacions de menys de 10 hectarees han disminuit en més d'un 35%) fent
palés la seva dificultat de resposta als imperatius del mercat. En tant que I’interval que
compren les explotacions de més de 20 hectarees ha incrementat quasi un 31%. Les xifres
constaten, també, que les terres alliberades (412 hectarees de SAU) varen mobilitzar-se
cap els trams superiors (I’increment fou significatiu a partir de les 100 hectarees). El
canvi, amb petites disparitats (les pérdues s'han acusat fins el llindar de les 50 hectarees),
es produiren igual en el conjunt del Principat. El nombre de parcel-les, també, s’ha reduit,
encara que en menys intensitat que el nombre d'explotacions. En conjunt, no s'ha afectat
gaire la parcel-lacié mitja, que ha quedat molt proxima a 'assolida l'any 1982 (s’ha passat
de 2,77 a 3,02 parcel-les per explotacid), per tant, continua dominant la parcella de

petites dimensions (la SAU mitja per parcel-la ha passat de 1,77 a 2,64)"".

13 La variaci6 de la SAU fou, en realitat, menor a I’indicada. Les modificacions metodoldgiques incorporades en els censos
de 1989 i 1999, i que es basaren en identificar, també, com part de la SAU els erms i matolls amb algun tipus d'Gs ramader,
provoca un increment fictici de la superficie productiva (Ruiz Maya, 1998). Fent la comparacié en funcid de les terres
Haurades I'increment fou, només, del 0,017% en ¢l Delta i disminuf un 12,77% en el conjunt de Catalunya.

! De les xifres es dedueix, també, que el nombre d’explotacions disminueix a ritmes diferents. Un 11,91% entre e 1982 i
el 1989 i, en el periode segiient, 1989-1999, un 21,93% L’evoluciéd no ha diferit, sustancialment, del succelt a Catalunya,
que assolf caigudes del 15% i 25%, respectivament.

15 A Catalunya la parcel-lacié mitja passa de 4,56 a 6,95 i la SAU mitja de 2,06 a 2,30.
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La distribuci6 del marge brut total segons la dimensié econdmica de les explotacions ha
millorat. Les petites explotacions han perdut pes relatiu (les explotacions amb dimensié
inferior a 6 UDEs passaren de representa el 80,01% al 70,03%), si bé aquesta tendéncia
fou més acusada a nivell regional'®. En canvi les explotacions de més de 16 UDEs varen

augmentar (van passar de 8,67% a 16,31%)".

La tendencia dels ajustaments és clara i, en alguns casos, intensa. No obstant, malgrat la
magnitud del canvis, el resultat estd, encara, lluny d’aproximar-nos cap una
dimensionalitat suficientment competitiva. Les unitats de produccié amb major pes relatiu
continuen sent les de menys de 5 hectarees de superficie o les de menys de 6 UDEs de
dimensi6 econdmica. A més, la seva regressio ha estat inferior a I’operada en el conjunt
del Principat. Alhora, les empreses mitjanes no modifiquen gairebé la seva posicid
relativa, denotant, amb la progressid de les grans, la incipient consolidaci6 d'una

estructura bipolar.
b) Titularitat i tinenca.

El régim de temenga més estés continua essent el de propietat, si bé la seva importancia,
en termes de SAU, ha baixat (gairebé un 20%) en favor de I’arrendament i dels altres
sistemes mixtes, especialment de les SAT. Quant a la personalitat juridica, la persona
fisica és I’estructura predominant, s’observa, pero, un lenta pérdua de pes (2,64 %) envers
el nombre d’explotacions que es tradueix, no obstant, en un significatin descens en termes

de SAU (quasi un 25%).
¢) L’aprofitament de les terres llaurades.

En ’aprofitament de les terres llaurades s’observa una pérdua de la SAU ocupada per les
hortalisses (1.432 hectarees) i d'altres conreus en benefici de 1’arros (que incrementa en
2.824 hectarees) i del citrics (que ho fan en un 502). Aquest comportament que, en
principi, pot semblar una adaptacié logica a les recomanacions comunitaries
materialitzades en termes d’ajuts, subvencions i penalitzacions (I'arrds ha estat un conreu
forga protegit) recull, també, la petjada que els nous patrons socials han estampat sobre

treball domeéstic a disposicié de les explotacions familiars. En aquest sentit, no és

A Catalunya el canvi és molt més gran, passen del 68,17 % al 53,70%.

A Catalunya passen del 13,12% al 24,87.
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exagerat concloure que la confluéncia de factors com, per exemple, el progressiu refis del
joves per la professi6 agricola, la creixent importancia d'estratégies familiars
independents, I'erosié de les rendes o la mecanitzacioé i terciaritzacié de les tasques han
remés en un major nombre d'agricultors a temps parcial (molts desactivats del camp) i en
una manca de reemplagament generacional, perfilant un nou context que, orientat tal volta
pels ajuts comunitaris, ha cedit pas als conreus extensius i amb escassos requeriments de

treball (com ara l'arros o el citrics).
b) La mecanitzacio.

La progressiva mecanitzacié de I’agricultura regional queda patent en I’evoluci6 del cens
de tractors. Mentre que en 1982 tnicament havien registrats 690, en el del 1999, el
nombre havia augmentat un 35%. L’evoluci6 es va aturar, en el conjunt de Catalunya, que
redui la seva tractoritzacié en un 0,19%, suposadament, per I’extensié dels processos
d’externalitzaci6 (en aquest sentit, Langreo (1999; 2002) ja assenyalava Catalunya com
una de les comunitats amb més nombre d’explotacions que recorrien a la contractaci6

d’empreses de serveis).

5.3.3. Evolucio del factor treball.

Si ens atenem als vectors de tipus estructural, des del vuitanta fins I’actualitat, la taxa de
reduccié del treball ha estat intensa, al voltant d'un 31%. La pérdua esdevé, especialment,
important en la vessant familiar, la seva aportacié en UTAs és redueix aproximadament
un 34% (736,58 UTAs) i en nombre de persones un 20,18% (1.267 col-laboracions). En
canvi, s’observa un creixement de la contractacio assalariada (més del 50%, concretament
245,78 UTAs). Paral-lelament, disminueixen, en més d'un 45%, el nombre d'explotacions
que compten només amb treball familiar (passen de 3.447 a 1.880) i s'agreuja el procés
d'envelliment (augmenten en 5 punts els titulars amb més de 50 anys). En l'ambit de
Catalunya, la reestructuracio ha estat en el mateix sentit (els descens de les explotacions

fou d'un 40% i I'envelliment augmenta en poc més d'un 4%).
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Taula 5. Delta de I'Ebre i Catalunya. Variacié del nombre d'UTAs per categories censals Dades
homogeneitzades (1 UTA = 228 jornades)'®.

[Categories centrals Delta Catalunya

1982 1999 Variacié 1982 1999 Variaci6

1982-1999 1982-1999

UTAs ma d’obra familiar
Titular 1.769,73 1.067,73 -39,70% 69.688,15 34.837,38 -50,00%
Ajuts familiars 396,05 361,49 -8,70% 40.327,63 16.985,82 -57,90%
Total 2.165,78 1.429,22 -34,00% 110.015,79 51.823,20 -52,90%
UTAs ma d’obra assalariada
Fixa _ 158,00 326,75 106,80% 13.419,51 16.182,12 20,60%
E?entual 332,89 409,92 23,10% 8.825,32 8.382,18 -5,00%
Total 490,89 736,67 50,10% 22.244.84 24.654,30 10,40%
Total 3.147,57 2.165,89 -31,20% 132.260,06 76.387,50 -42,20%
UTAs/explotacié 0,65 0,64 -1,540% 1,14 1,06 -7,02%

Font: Institut d’Estadistica de Catalunya. Elaboracié propia.

5.4. Aiguns aspectes de I'entorn productiu: L'especialitzacio
subsectorial de la produccié i la incidencia de la politica

agraria.

Després de I'estudi de l'estructura i dinamica de les explotacions convé incidir en la
transcendéncia, quantitativa i qualitativa, de les politiques de caire agrari i rural envers la
vertebracié de l'espai, aspecte tant més important si tenim en compte que, el valor de Ia produccié
final agraria, inclou un nombre significatiu de produccié garantida per la PAC —I'arros— i
implica, de retruc, un alt component public en la formacié de les rendes agraries. L'analisi
quedaria, doncs, incomplet sin6 fessin, també, una aproximaci6 al subsector arrosser. En aquest
sentit, aquest apartat comenga incidint en I'especialitzacié arrossera del Delta per acabar, un cop
introduida la politica comunitaria de proteccié d'aquest conreu, amb l'avaluaci6 i aplicaci6 dels

principals eixos vertebradors de les politiques de caire estructural i rural.

* Les diferéncies entre els censos s6n, en aquest aspecte, significatives. L’any 1982 1 UTA equivalia a 300 jornades de
treball familiar i 275 d’assalariat, a ’any 1989 s’unifica el criteri envers el valor 275. L any 1999 canvia, de nou, i 1 UTA
Passa a ser igual a 228 jornades. No obstant, si homogeneitzen les dades en valors de 1999, ¢l nombre d’UTAs passa de
3.147,57 2 2.165,89 en ¢l Delta i de132.260,64 a 76.387,5 a Catalunya.
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5.4.4 L'especialitzacio subsectorial de la produccié: El conreu de I'arros.

(annex 4, taules 1 ala 14)

La caracteritzaci6 productiva del Delta, suficientment descrita en les pagines precedents,
ve determinada pel seu volum de produccié d'arros. El conreu, perfectament identificat
amb la fisonomia del territori, ocupa més del 80% de les terres llaurades i conforma la
major part del valor de la producci6 i de les rendes (segons les informacions del DARP de
les Terres de I'Ebre les previsions per la campanya 2001/02 ascendeixen a més de 40
milions d'euros —xifra que representa, gairebé, el 75% de la produccié final agricola—;
comptant els ajuts comunitaris, la xifra es situa al voltant dels 51 milions'). La
rellevancia del conreu és, doncs, prou manifesta i ens emplaga a aproximar els trets
fisonomics del sector —estructura i organitzacié de la produccié— i les perspectives
obertes arrel de la nova orientacié que, respecte aquest conreu, ha iniciat la politica

agricola comunitaria.
a) KEstructura de les explotacions i organitzaci6 de la produccié.

La majoria de les explotacions arrosseres® estan situades amb uns intervals de dimensié
petita: el 63,81% sén menors a 5 hectarees i ocupen el 14,84% de la superficie
corresponent, les de més de 20 hectarees (un 8%) apleguen gairebé el 60%. No obstant, la
concentracio es palés, sobretot, en el tram de més de 50 hectarees, on resten un 2,47% de

les explotacions amb aproximadament el 40% de la superficie (grafic 4).

" Previsi6 d'ingressos de I'arrds en el Delta de 'Ebre (campanya 2001/02):

1.Valor del producte.

Nombre de tones euros/t (mitjana) Ingressos totals (en euros)
140.000 288,48 40. 388. 013

2. Ajuts PAC i mesures agroambientals.

Tipus d'ajut Ingressos totals (en euros)
PAC 3.342. 469
Agroambientals 7.743. 674
Total 11. 086. 143

Font: Estimacions del DARP de les Terres de 'Ebre (2002).

2 L es dades que comentarem al llarg d'aquest epigraf, incloen les explotacions amb arrds. Aixd vol dir que s'estudien tant
les explotacions monoconreu com les que comparteixen aquest conreu amb altres.
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Grific 4. Delta de I'Ebre. Distribucié de les explotacions arrosseres segons Ia seva dimensié fisica (en

percentatge). (1999).

Distribucié6 de les explotacions. Concentracié de superficie (en has).

Bmenys 5 has Blentre 5i 20 has Omés de 20 has RImenys 5 has Blentre 5i 20 has [DImés de 20 has

Font: Institut d'Estadistica de Catalunya. Elaboraci6 propia.

Aquestes dades es tradueixen, també, amb una minvada dimensié econdmica. De fet, si
no considerem les subvencions, més del 75% de les explotacions no superen les 6 UDEs
de marge brut i només un 7% superen les 16 UDEs,” xifres que giiestionen la viabilitat
economica de la majoria d'explotacions, alhora, que perfilen el conreu com una activitat
de caracter, fonamentalment, parcial. Aquest ltim aspecte es referma en l'analisi de les
nostres dades mostrals, el seu recompte revela, també, que pel 61,20%* de les
explotacions, l'arrds s'ha convertit en un complement de les rendes dels titulars que, a
més, responen a un perfil envellit (el 63,27% dels titulars tenien més de 50 anys),
escassament escolaritzat (el 84,50% estaven en els esglaons educatius) i amb una alta
estimacio a la terra® (gairebé el 40% conserva l'explotacié per raons sentimentals). El
model productiu que segueixen és externalitzat, més del 90% de les explotacions
contracten maquinaria aliena i al voltant d’un 33% empren alguna mena d'assalariats, a
més, segons algunes informacions locals, en la major part de casos, aquests empleats sén

jubilats o propietaris d'altres explotacions que poden gaudir, aixi, d'uns ingressos extra*,

" Els percentatges oscillen, si tenim en compte les subvencions entre el 72% i el 15% (estimaci6 feta a partir de les dades
del cens agrari (1999) i COAG(2000) i dades propies).

.22 El percentatge puja al 79,70% si incloem els perceptors d’alguna mena de prestaci6 social —pensions de jubilacio,
Invalidesa, atur, etc—. A més, del 20,30% restant, el 62,25%, aproximadament, comparteix el conreu de 1’arrds amb altres
conreus

® La formaci6 d'aquest afecte prové, sobretot, de l'origen familiar de les terres que incorpora sovint histories épiques envers
els avis o els pares i la seva lluita per la terra enfront el panta.

* Bl caracter sumergit d'aquestes ocupacions fa que, molts cops els pagesos, no manifesten la mena de treballadors
Contractats. Es significatiu, perd, que gairebé €l 22% dels titulars menors de 65 anys declarin haver realitzar alguna tasca
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En T'altre extrem, les grans explotacions™ segueixen, sobretot, el model organitzatiu de
Societat Anonima 6 SAT Compten, normalment, amb un o varis treballadors fixos que
s'encarreguen de les tasques administratives, comercials i de contractacié de la ma d'obra
eventual. També, mantenen, segons manifesten alguns dels seus majorals, una gestié més
competitiva: diversifiquen la produccid, roten els conreus, introdueixen innovacions i
negocien tant els preus dels inmputs com la comercialitzacié de l'ouput, en alguna
circumstancia, fins i tot, amb marca propia (com és el cas de l'arros bomba “Illa de Riu”

produit per SAT El Pantar en la finca que té, a Sant Jaume d’Enveja, amb el mateix nom).

Quant a I'evoluci6 l'avang del conreu ha estat constant. Segons les dades del cens agrari,
la superficie sembrada s'ha estés, gairebé un 21%, en poc menys de 20 anys i s'ha aplegat,
sobretot, en les explotacions de més de 50 hectarees, alhora, s’han perdut més del 21% de
les explotacions, en aquest cas la desaparicié ha afectat (seguint I'evoluci6 general) a les
explotacions més petites (només les explotacions de menys de 10 hectarees disminuiren
més d'un 25%) en canvi ha augmentat, el nombre, en el tram de més de 50 hectarees (que
han passat de 170 a 213 explotacions). Malgrat aquesta tendéncia a la concentracid
(grafic 5) el major nombre d'explotacions continua restant en l'interval de menys de 5
hectarees i la dimensié mitja (6,74 hectarees per explotacié) esta forga per sota de, per
exemple, la mitjana europea que, amb grans disparitats regionals®, esta al voltant de les
15,57 hectarees (Eurostat, 2001) o la d'EEUU que ronda les 80 hectarees (ERS, 2001).

eventual en altres explotacions (dades propies —enquesta—). No obstant, al marge de temes fiscals o de seguretat social,
T'escassetat de ma d'obra agricola tampoc facilita la regulacio de les tasques.

3 Segons ’ADYV, en el Delta tan sols hi ha cinc explotacions de més de 200 has:
e AGROPECUARIA DELTA DE L'EBRE (domicili social: L'Aldea): 239,47 has
* BOMBITA, SA (domicili social: Deltebre): 306,79 has
o EL PANTAR, SAT (domicili social: L'Aldea): 566,22 has
o ERMS SALATS, SAT (domicili social: Sant Jaume): 443,37 has
o MIGJORN, SA (domicili social: Sant Jaume): 373,46 has

% Nombre, hectarees i superficie mitja de les explotacions d'arrds de la UE:

1995 1997
Regib Nombre bas Superficie mitja Nombre has Superficie mitj3 |
Espanya 6.500 50.400 1,75 8.400 87.900 10,46
Franga 400 28.100 70,25 300 24.800 82,66
Grécia 7.100 28.000 3,94 8.400 31.700 3,77
Italia 7.500 241.700 32,22 6.700 239.800 35,79
Portugal 2.800 20.600 1,35 2.500 25.300 10,12~
UE 24.300 368.800 15,17 26.300 409.500 15,57

Font: Eurostat (1999; 2000).
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Grific 5. Evolucié comparada de les explotacions i la superficie d’arrds (en percentatge). Estrats
acumulats. 1982-1999.

00 +

<5 has <20 has <50 has <100 has Totes

-has 99

! EEEmepiot. 82  EmERexplot, 99 has 82

Font; Institut d’Estadistica de Catalunya i elaboraci6 propia.

Front aquest clar exponent de minifundisme s'ha desenvolupat un model associatiu
consolidat, amb un total de 6 cooperatives de primer grau, una de segon i un encetat
procés de fusi6”. En conjunt, concentren aproximadament el 65% de la produccié
(segons la FCAC, gairebé el 99% de la varietat Japonica), al voltant del 76% de les
explotacions i el 72% de la superficie:28 (grafic 6). Es detecten, pero, algunes deficiéncies,
com l'excessiu sobredimensionament i dispersié de les instal-lacions, el déficit de
formacié empresarial d'alguns dels gestors i, malgrat els esforgos per millorar la qualitat i
diferenciar la produccié”, manquen acords i estratégies de marketing conjuntes. Queda,
no obstant, per contrastar si la concentracio iniciada resolt, total o parcialment, els déficits
esmentats. El resultat dependra, en ultim terme, dels esforgos de coordinacio i gestié que,

finalment, es consolidin.

Bl 15 de maig de 2002 es va firmar un projecte de fusi6é que implicava a totes les cooperatives del marge esquerre
(Arrossaires del Delta —amb seu a Amposta—, Cambra Arrossera de la Cava —Deltebre—, Agricola Jests i Maria —
Deltebre—, Arrossera Aldeana del Baix Ebre —L’Aldea— i Arrossera de Camarles —Camales—). Les cooperatives
decidien unir les seves estructures a I’objecte de reduir costos. La base social de la nova cooperativa aplegara ,
aproximadament, 2000 socis, una produccié de més de 44 milions de kg. d’arrds anual i una facturacié proxima als 18
milions d’euros. Per la seva banda, el dia 2 de setmebre de 2002, el president de la Cambra Arrossera d'Amposta, Francesc
Reverté, anunciava la propera fusié de les cooperatives del marge dret (Cambra Arrossera d'Amposta i Cooperativa
Agricola de Sant Jaume d'Enveja). La nova cooperativa, que naixeria sota la denominaci6 de Cooperativa del Montsia,
aplegaria, en conjunt, uns 4000 socis i una facturaci6 propera als 25 milions d'euros (Web d'agrodigital, 2002).

* Segons fonts de ADV sén, normalment, les grans explotacions les que resten fora del model cooperatiu.
» L'any 1996 s'inscrigué, en el registre de denominacions d'origen i indicacions geografiques protegides de la CEE, "Arros

del Delta del Ebre". Des de llavors l'arrds envasat que compleix els requisits de qualitat exigits mostra en el seu etiquetatge
la menci6 i el logotip d'indicaci6 comunitaria protegida.
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Grific 6. La comercialitzacié de la produccié darrés i distribucié per cooperatives. (Collita 2000).

B No cooperativa

B Cambra arrossera d'Amposta

0O Cambra arrossera de La Cava

B Cooperativa arrossera de Camarles

W Cooperativa arrosera aldeana del Baix Ebre

B Cooperativa agricola de Sant Jaume

B Cooperativa agricola de Jesus i Maria

Font: Elaboraci6 propia a partir de dades facilitades per 'ADV (2000)i la FCAC (2000).

b) La regulacié del mercat europeu de I'arros: L'Organitzaci6 Comia del mercat

(OCM) i les mesures agroambientals. Alguns elements de referéncia.
b.1) El mercat europeu en el context internacional.

L'arros —oryza sativa — a diferencia d'altres conreus continua sent un producte de
subsisténcia per una gran part de la poblacid, segons les dades de la FAO (2001) la
produccié mundial s'ha estabilitzat al voltant dels 650 milions de tones d'arrds en closca
(6 390 en equivalent d'arros blanc), de les quals, més del 90%, sén produides i
consumides a Asia, concretament, al sud i sudest (només la Xina, I’india, Indonésia i
Bangladesh concentren més del 70%°). El comer¢ mundial és en canvi,
comparativament, estret, oscil'la al voltant dels 24 milions de tones”! —en equivalent
d'arrés blanc—, és a dir, aproximadament el 7% de la produccio total. Sobresurten, per la
vessant exportadora, Tailandia (6% del comer¢ mundial), Vietnam (gairebé el 16%),
EEUU (13%), Xina i ndia (sobre el 10%) i Pakistan (sobre el 7%). La UE aplega el

1,45%. Les importacions estan menys concentrades, les majors quotes corresponen a

* No obstant, e! mercat mundial esta bastant estratificat per tipus i qualitats. Les tres varietats basiques son: I'Indica —de
gra Harg— produlda fonamentalment a les regions tropicals i subtropicals (com sud de Xina, India, Indonésia, Bangladesh
6 sud dEEUU), la Japonica —de gra rodé i curt — tradicional de zones més templades (com nord de Xina, Jap6, Corea del
nord i del sud, Taiwan, U.E, Australia 6 Egipte) i I'Aromatica—amb el tipus Jasmine de Tailandia i ¢l Basmati de I’ India i
Pakistan — (Comision de las Comunidades Europeas, 2000a; 2002b).

3 Concretament, les exportacions ronden al voltant dels 24.6 milions d’euros i les exportacions al voltant dels 21.7.
Aquestes dades no s'inclouen ni les importacions ni les exportacions intra-UE (Comisién de las Comunidades Europeas,
2000a; 2002b).
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Indonésia’(12%), Filipines (6%), Bangladesh (sobre el 5,5%), Brasil (sobre el 4,5), 1a UE
(al voltant d'un 3%) i Costa d'Ivore, Iran, Iraq, Nigéria, Senegal i Malasia (sobre 2,50%)
(FAO, 2001; IRRI, 2001; Comisién de las Comunidades Europeas, 20007 2002b)32.

El volum d'arros de la UE (d'uns 2,5 milions de tones d'arrds en closca —o 1,7 en
equivalent d'arrds blanc—) només representa el 0,5% de la produccié mentre que el seu
pes en el comerg resta al voltant del 1,5% en el cas de les exportacions i del 3,5% en el de
les importacions. Els principals productors sén els paisos mediterranis (vid grafic 7):
Espanya (marges del Guadalquivir, Vegues del Guadiana, Vall i Delta de I'Ebre i
I'Albufera de Valéncia)®, Franga (La Camarga i la Guaiana), Grécia (Macedonia i el
Péloponés), Italia (Vall del Po) i Portugal (Vall del Tajo, Sado i Mondego) (FAO, 2001;

Comission de las Comunidades Europeas, 2002b).

Grific 7. UE Superficie® i produccié d'arrds. Distribucié per estats membres. Campanya 1999-2000

(collita 1999).
Superficie. Produccio.
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Font: FAQ (2001).

El sector és, en conjunt, deficitari (segons la Comissié (2001a) la producci6 de la
campanya 1999/00 cobri aproximadament el 85% del consum intern), no obstant

s'aprecien notables diferéncies per varietats productives. Aixo és, existeix un excedent de

2 Per varietats, I' Indica concentra el 75% del comerg, la Japonica el 12% i I'Aromatica el 10% (FAO, 2000)
» Andalusia concentra el 36,26%, Extremadura el 20,45%, Catalunya el 20,05%, Valéncia el 12,94% i 1’Arag6 ¢l 10,3%

* Bl 30% (aproximadament 120.000 has) correspongueren, la campanya 1999/00, a la varietat Indica (Comisién de las
Comunidades Europeas, 2000a).
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produccié de la varietat Japonica —consum preferent dels paisos productors— de més
d'un 20% respecte a la seva demanda (que representa gairebé el 53% del consum d'arrds
comunitari) i un déficit d'aproximadament un 40% de l'arrds tipus Indica que ha
d'importar-se. Les importacions provenen, principalment, de: EEUU (36%), Tailandia
(22%) i I india (14%). La importancia econodmica (relativa) del conreu (mesurada pel seu
pes en el valor de la produccié final agraria) és poc significativa, el 0,40% del conjunt
comunitari i el seu valor tampoc és rellevant en els paisos productors, la xifra oscil-la
entre el 0,10% de Franca i el 1,50% de Pofcugal35 (Comisién Europea, 2001a). No
obstant, els tragos i valua sén diferents en les diferents arees d'influéncia, en aix0 incideix
la concentracié zonal del conreu, la manca d'alternatives viables i les seves funcions

mediambientals.
b.2) L'OCM de I'arros. Les linies de referéncia.

La regulaci6 del mercat —disposicions i mesures aplicables — s'instrumenta a través de
I'OCM corresponent. La que resta vigent és fruit de la reforma de I'any 95% que es
modula amb l'objectiu d'equilibrar mercats, millorar la competitivitat i adaptar-se a les
noves orientacions marcades per la Ronda Uruguai del GATT . El reglament base
(Reglament (CE) n° 3072/95 del Consell de 22 de desembre de 1995, DOCE L329/18,
30.12.1995) ordena les actuacions del mercat en base a quatre linies: un sistema compres
en régim d'intervencid, un régim compensatori d'ajuts, un mecanisme estabilitzador de la

produccid i un régim regulador dels intercanvis.

1. El sistema de compres en régim d'intervencid. El reglament contempla I'aplicaci6
d'un preu minim garantit —unic per totes les varietats d'arros —. Aquest preu va ser
definit, seguint el sentit de la Ronda, amb una cadéncia decreixent, a raé d'un 5% per

campanya fins I'any 2000 i segiients (vid. taula 6).

35El valors per la resta sén; Grécia 0,9%, Espanya 1% i Itdlia 1,5% (Comisién Europea, 2001).

% El Reglament n° 0372/95 ha estat modificat, posteriorment, pel Reglament (CE) n® 0192/98 de 27 de gener de 1998, pel
Reglament (CE) n° 1528/00 de 14 de juliol de 2000 i pel Reglament (CE) n° 1667/00 de 29 de juliol de 2000.
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Taula 6. Preus d'intervencié de Parros per I'arros en closca (euros/t).

ampanyes Preu d’intervencié (euros/t)
1996/1997 351,00

1997/1998 333,45

1998/1999 315,90

1999/2000 i segiients 298,35

Font: Comisién de las Comunidades Europeas (1995; 2000a).

2. El regim d'ajuts. Per compensar la reduccié de preus esmentada en el paragraf
. anterior s'establi un sistema de pagaments compensadors per hectirea sembrada
(P.C.). La quantia ha estat creixent i la seva implantacié s'establi en funcié del
rendiment nacional de cada estat membre. El rati esta, ara, en uns 52,65 euros/t. El
régim, no exigeix, a diferéncia de la regulacié establerta en d'altres conreus herbacis,

la retirada de terres i ha admés, a la fi d'orientar la produccid, la possibilitat de

bonificacions i/o descomptes per varietats®’ (taula 7 i taula 8).

Taula 7. Rendiments nacionals de referéncia.

Estat t/ha
Espanya ' 6,35
Franga

- Territori Metropolita 5,44

- Guaiana francesa 7,51
Grecia 7,48
Itatia 6,04
Portugal 6,05

Font: Comisién de las Comunidades Europeas {1995; 2000a).

37. Entre 1988 i 1993, el régim vigent, encoratja la producci6 de la varietat indica. Com a conseqiiéncia, i malgrat que els
ajuts cessaren 'any 1993, les hectirees de la varietat indica han passaren de 27000 (’any 1988) a 120.000 (I’any 2000)
(Comisién de las Comunidades Europeas, 2002b).
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Taula 8. Imports dels pagaments compensatoris (euros/t).

Estat 1997/1998 | 1998/1999 | 1999/2000
i segiients
Espanya 111,44 222,89 334,33
»Franca
- Territori Metropolita 96,35 192,70 289,05
- Guaiana francesa 131,80 263,60 395,40
Greécia
- Departaments de Saldnica, Serre, Kavala, Etolia-Acarnania i
Ftiotida 131,27 262,55 393,82
- Altres departaments 131,27 262,55 393,82
Italia 106,00 212,00 318,01
Portugal 106,18 212,36 318,53

Font: Comision de las Comunidades Europeas (1995; 2000a).

3. El mecanisme estabilitzador. Es fixa una superficie base de produccid per cada estat
membre (Superficie Maxima Garantida —SMG—)®, de manera que, en cas de
superar la corresponent superficie nacional, l'import del PC seria reduit. La
penalitzaci6 a aplicar és progressiva i superior al percentatge d’excés (taula 9 i taula

10).

Taula 9. Superficie Maxima Garantida (SMG).

Estat SMG (en has)
Espanya 104.973
Franga

- Territori Metropolita 24.500

- Guaiana francesa 5.500
Grécia 24.891
Italia 239.259
Portugal 34.000

Font: Comision de las Comunidades Europeas (1995; 2000a).

3 La SMG queda delimitada en funci6 de la superficie conreada en Ia campanya 1995/96, a excepci6 d'Espanya i Portugal
que soffiren aquell any una important sequera i, en compensacio, els hi foren assignades unes superficies nocionals, es a
dir, les que suposadament romandrien en condicions climatiques normalitzades.
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Taula 10. Penalitzacions.

- % d’excés

Penalitzacié

Entre 01 1%

3 cops el % d’excés

Entre 1i 3%

4 cops el % d’excés

Entre 31 5%

5 cops el % d’excés

Més del 5%

6 cops el % d’excés

Font: Comisién de las Comunidades Europeas (1995).

4. El régim d'intercanvis”. L'acord de la Ronda Uruguai obligava a la UE a assumir,

. entre d'altres, els compromisos de Status quo i Roll back —no adopcié de noves

restriccions al comerg i desmantellament de les existents—. Aix0 es traduiria, en el
cas de l'arros, en:

¢ Una reducci6 de la proteccié duanera —drets d'importacié— d'un 36% entre l'any

1995 i el 2000 (taula 11).

Taula 11. Aranzels d’importacié fixats (euros/t).

Tipus 1995 1996 1997 1998 1999 De 2000 endavant
Arrds en closca 310,00 290,30 270,51 250,68 230,95 211,00
Arrds sense closca 388,00 366,30 338,51 313,68 288,85 264,00
Arrds blanc 611,00 572,00 533,00 494,00 455,00 416,00

Font: Fernandez Santa-Ana (1997); Comisién de la Comunidades Europeas (2000,a 2002b).

Es fixa, també, que I'aplicacio d'aquests drets restés acotada per un sostre lligat al preu

: ¥ . « 40 2\
d'intervenci6 (I'anomenat Headnote), de manera que el preu d'importaci6”™ per l'arrds

*El reégim d'intercanvis d'arrds entre la UE i tercers paisos ha vingut regulat, basicament, per la seglient normativa:

¢ Reglament (CE) n° 1503/96 de la Comissi6 pel que s'estableixen les disposicions d'aplicaci6 del Reglament (CE) n®
3072/95 pel que fa als drets d'importaci6 de I'arros.

* Reglament (CE) n° 2131/96 que modifica algunes condicions de I'anterior.

¢ Reglament (CE) n° 2603/97 i Reglament (CE) n® 1706/98 sobre el régim aplicable als productes agraris i transformats
originari dels paisos ACP.

¢ Reglament (CE) n° 1595/98 que modifica algunes condicions del Reglament (CE) n® 2603/97.

® Reglament (CE) n® 2820/98 relatiu a l'aplicacié d'un pla plurianual de preferéncies aranzelaries durant el periode
comprés entre 1 de juliol de 1999 i 31 de desembre de 2001.

¢ Reglament (CE) n° 2831/98 que modifica el Reglament (CE) n° 1503/96 i incorpora un increment del 8% al preu de
referéncia del mercat mundial.

* Reglament (CE) n° 2731/99 que modifica algunes condicions det Reglament (CE) n°® 2603/97.

® Reglament (CE) n° 416/2001 que modifica el Reglament (CE) n° 2820/98 relatiu a ampliar la franquicia dels drets de
duana sense limit quantitatiu als PMA.

® Reglament (CE) n° 2076/2001 que modifica algunes condicions del Reglament (CE) n° 2831/98.

* Reglament (CE) n° 2305/2001 relatiu a I'obertura i gestié del contingent aranzelari per I'arros procedent dels PMA.

“ En l'arros és especialment dificil comprovar el valor d'importaci6. A tal efecte, la Comissié adopta, regularment, uns
valors de referéncia a través dels preus representatius —valor CIF — per cada una de les qualitats tipus corresponents. El
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sense closca—un cop aplicada la tarifa corresponent — no podria ultrapassar, en la
varietat Indica, del 180% del preu d'intervenci6 de I'arrds en closca corresponent i, en la
varietat Japonica, del 188%.*' El sostre per l'arros blanc és 263% del preu d'intervencié
en la varietat indica i el 267% en la JapoOnica. Segons aixo, l'aplicaci6 del dret o del sostre
depén del preu del mercat mundial. En la practica, aixo ha significat que les importacions
d'arros en closca —donat el preu prohibitiu de les de I’arros blanc— hagin restat forga
competitives de la produccid interna (Comision de las Comunidades Europeas, 2000a;

2002b).

A més, la UE acorda l'aplicacio d'uns régims preferencials que, conjuntament, han arribat
a assolir més del 40% de les importacions (Comision de las Comunidades Europeas,
2000a). Els més significatius son els que fan referéncia al contingent de 110.000 tones
d'arrds —en equivalent d’arros blanc— dels paisos ACP i PTU (amb 35% dels drets per
als paisos ACP i dret nul per als PTU) més una reduccié aranzelaria, de 250 euros/t per
una determinada quantitat (135.000 tones a I'any 2000) d'arros en closca Basmati —
varietat tipus Indica procedent de la India i Pakistan—*. Per wltim, amb I'ampliaci6 de la
UE a Suécia, Austria i Finlandia, que exigien menys drets per accedir al seu mercat, es
negocia I'entrada de 76.800 tones anuals d'arros blanc amb dret nul i 20.000 tones d’arros

sense closca amb un dret de 88 euros/t*.

Des del 28 de febrer de 2002, els drets (euros/t) vigents son els resultants de l'aplicacio

del sostre i acords especifics segiients (taula 12):

principals son: El preu CIF en Rotterdam, el preu representatiu en el mercat de Tailandia, el del mercat dels EEUU i els
cost mitja del transport des de l'origen a Amberes, Rotterdam, Amsterdam i Gante (Fernandez Santa-Ana, 1997 i
Comission de las Comunidades Europeas, 2002b).

' Com a resultat, entre juliol de 1995 i febrer de 2000, els drets d'importacié de 'arrds van baixar, aproximadament, 90
euros/t (Comisién de las Comunidades Euproeas, 2000a).

2 La reducci6 fou per compensar el diferencials de preus de I'arrds Bastmati que, en aquest periode, es mantingué, de mitja
un 250 euros/t per sobre del valor de referéncia que marcava el Headnote (Comision de las Comunidades Euproeas, 2000a).

* Aquestes quantitats han estat distributdes entre els exportadors tradicionals de la UE (patsos ACP, PTU, Tailandia, india,
Pakistan i els EEUU) (Comisién de las Comunidades Europeas, 2000a).
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