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NOTICIAS QUE DEBEMOS CONOCER

En rojo las noticias que favorecen a la Administracidon y en verde

las que favorecen a los obligados tributarios

Propuestas de reforma fiscal para el ano 2015

El Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas ha publicado ya los
Anteproyectos de Ley de reforma del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
Impuesto sobre la Renta de no Residentes, Impuesto sobre el Valor Afiadido, Impuesto
sobre Sociedades y de la Ley General Tributaria.

Sin embargo, se ha de advertir que al tratarse de meros Anteproyectos de Ley es
probable que a lo largo del proceso parlamentario destinado a su aprobacion para su
entrada en vigor en el afo 2015 se van a producir cambios en su contenido.

No se propone cambio alguno respecto del Impuesto sobre el Patrimonio (que, en
principio, debe dejar de exigirse el dia 31 de diciembre de 2014), del Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones, del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados y los impuestos locales.

Reforma del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

A continuacién, se van a resefar algunas de las principales medidas previstas de
estructura y modificacién en la regulacion del IRPF.

* Impuesto dual

El modelo de IRPF se mantiene como de un impuesto dual sobre la renta. Se mantiene
el criterio de dividir la renta en dos tipos: renta general y renta del ahorro. La renta
general estd compuesta por las rentas del trabajo, las rentas de actividades
econdmicas, del capital inmobiliario y de regimenes especiales y a la misma se le aplica
la tarifa progresiva estatal y autondmica de cinco tramos. La renta del ahorro que



corresponde a la generalidad de los intereses, a los dividendos y a las ganancias de
patrimonio cualquiera que sea el plazo de generacion de las mismas se les aplica una
tarifa estatal y autondmica progresiva de tres tramos.

e Tarifas

Los cambios en las tarifas general y del ahorro se van a producir en dos fases: la
primera el 1 de enero de 2015 y la segunda el 1 de enero de 2016.

Las tarifas previstas para la renta general son las siguientes:

Base imponible Tipos aplicables Tipos aplicables
2015 2016
Hasta 12.450 20% 19%
12.450-20.200 25% 24%
20.200-35.200 31% 30%
35.200-60.000 39% 37%
60.000 en adelante 47% 45%

Ha de destacarse la rebaja del tipo minimo de la tarifa que pasa del 24,75% en 2014
al 20% en 2015 y al 19% en 2016. El tipo marginal maximo se situara en 2016 al
mismo nivel que tuvo durante los afios 2003 a 2006.

La tarifa anterior es el resultado de sumar la tarifa estatal y la autondmica aunque las
Comunidades Auténomas mantienen la potestad de modificar su trama anadiendo o
suprimiendo tramos en la tarifa o modificando los tipos aplicables siempre y cuando
respeten el principio de progresividad.

Las tarifas aplicables sobre las rentas del ahorro serdn las siguientes:

Base imponible Tipos impositivos Tipos impositivos
2015 2016
Hasta 6.000 20% 19%
6.000 — 50.000 22% 21%
50.000 en adelante 24% 23%




Se trata de la misma tarifa que existié durante los afios 2010 y 2011 a excepcién del
tipo mas elevado que se aplica a quienes declaren una renta del ahorro superior a
50.000 euros.

*  Minimo personal y familiar

La subjetivizacién del gravamen, es decir, la adaptaciéon de la cuota tributaria a la
situacion personal y familiar de cada contribuyente sigue efectuandose a través de
deducciones en la cuota denominadas minimo personal y familiar. Estas cantidades
han sido incrementadas. Ha de tenerse en cuenta que no habian sido objeto de
actualizacion desde el 31 de diciembre de 2007.

El minimo personal pasa de 5.151 euros anuales a 5.550 euros anuales. En el caso de
mayores de 65 anos el minimo personal pasa de 6.069 a 6.700 euros anuales y en el
caso de mayores de 75 afios el minimo personal pasa de 7.191 a 8.100 euros anuales.

También se produce un incremento de los minimos familiares y por discapacidad.

Importes en el IRPF | Importes en el IRPF
2014 2015
Minimo por descendientes 12, 1.836 12, 2.400
29, 2.040 29, 2.700
32, 3.672 2, 4.000
40, 4,182 2, 4.500
Minimo por descendientes menores de 3 2.244 2.800
anos
Minimo por ascendientes mayores de 65 918 1.150
anos
Minimo por ascendientes mayores de 75 2.040 2.550
afos
Minimo por discapacidad igual o superior 2.316 3.000
al 33% e inferior al 65%
Minimo por discapacidad igual o superior 4.632 6.000
al 33% e inferior al 65% y acreditar la
necesidad de ayuda de terceras personas
o movilidad reducida




Minimo por discapacidad igual o superior
al 65%

9.354

12.000

e Supresion o modificacion de beneficios fiscales

La rebaja general de los tipos de gravamen prevista tanto para la renta general como
para la renta del ahorro va a generar un coste bruto de 9.000 millones si se tienen en
cuenta los cambios previstos en todo el sistema tributario. Este coste se compensa
parcialmente con la eliminacion o reduccién de los beneficios fiscales o regimenes

especiales presentes en la regulacion actual del IRPF.

Supresion de la exencidn de los 1.500 euros anuales por dividendos.

Limitacion de la exencion de las cantidades exentas por indemnizacion en
caso de despido a la menor de las dos cantidades siguientes: 2.000 euros por
afio de trabajo computado a efectos de calculo de la indemnizacién o el
importe correspondiente a la indemnizacién de acuerdo con lo previsto en la
legislacién laboral.

Modificaciéon del importe de las reducciones por obtencidon de rendimientos
del trabajo que, en términos generales, ascendia a 2.652 euros. Esta reduccidn
se compensa parcialmente con una deduccion a efectos de célculo de los
rendimientos netos del trabajo de 2.000 euros y por el minimo personal mas
elevado. En el caso de los contribuyentes con rentas del trabajo de hasta
14.450 euros netos anuales a la deduccién anterior le podran afadir una
reduccién adicional con un maximo de 3.700 euros anuales. De esta forma, los
asalariados con una retribucion integra del trabajo de hasta 12.000 euros
anuales no habran de tributar por el IRPF.

Modificacion de los limites de aportaciones a planes de pensiones y sistemas
de prevision social. Se podra reducir respecto de la base general la menor de
las dos cantidades siguientes: el 30% de la suma de los rendimientos netos del
trabajo y de actividades econdmicas percibidos en el ejercicio u 8.000 euros. Se
elimina el régimen especial incrementado para los mayores de 50 afios.

Modificacion de las reducciones por rendimientos netos derivados de
arrendamientos de bienes inmuebles destinados a vivienda habitual. Existira
una Unica reduccion del 50% cualquiera que sea la edad del arrendatario. Ya no
existira la reduccién del 100% para arrendamientos a jévenes y la reduccién del
60% en el caso general.



Las reducciones por obtencion de rendimientos irregulares cualquiera que sea
su fuente seran del 30% y no del 40% y tendran siempre como base maxima
de aplicacion la cuantia de 300.000 euros.

Se reducen los supuestos en los que se puede aplicar el régimen de
estimacidn objetiva por indices, signos o médulos mediante dos politicas. Se
reducen los limites maximos de cantidades ingresadas o aprovisionamientos
gue son causa de exclusién del régimen y se reducen las actividades a las que
se puede aplicar el régimen a aquellas que se relacionan directamente con
consumidores finales.

Se modifica el régimen de trabajadores impatriados. Quedan excluidos de la
aplicacion de este régimen los trabajadores vinculados con una empresa en
virtud de un contrato de relacién laboral de deportistas profesionales, de
acuerdo con lo previsto en el Real Decreto 1006/1985, de 26 de junio. A
cambio, se admite la posibilidad de que el beneficiario del régimen sea
administrador social. No se limita el importe maximo de la retribucion. Sin
embargo, si se establecen dos tramos de tributan: un tramo que va de 0 a
600.000 euros al tipo del 24% y otro tramo que aplica el 45% mas alla de esta
ultima cantidad.

Nuevos beneficios fiscales

A pesar de la voluntad de proceder a revisar la mayoria de beneficios fiscales
presentes en la legislacion del IRPF, lo cierto es que se proyecta la introduccién
de algunos beneficios fiscales que no existian con anterioridad.

Se introducen los Planes de Ahorro a Largo Plazo que pueden instrumentarse
a través de seguros de vida o de depdsito de forma que los rendimientos
derivados de los mismos quedaran exentos si no se ha dispuesto de los
mismos en un plazo de cinco afios desde su aportacion. El importe maximo
gue se puede aportar anualmente se ha fijado en 5.000 euros.

Se prevén nuevas deducciones que pueden dar lugar a pagos mensuales de
100 euros o al pago de 1.200 euros anuales para determinados colectivos
como son las familias con hijos con una discapacidad superior al 33%, familias
con ascendientes con una discapacidad superior al 33%, para las familias
numerosas y para las familias numerosas de categoria especial. Estas
deducciones son compatibles entre ellas y compatibles con la deducciéon por
maternidad.



Retenciones y pagos a cuenta

Las reducciones en las tarifas aplicables a la parte general de la renta y a la
renta del ahorro se reflejan en el importe de las retenciones que habran de
practicar los pagadores de rendimientos a partir de 2015.

En el caso de las retribuciones de administradores sociales se ha previsto una
rebaja del tipo de retencion del 42 al 37% en 2015 y al 35% en 2016. Se ha
previsto, ademas, que cuando la cifra neta de negocios de la entidad en la que
se ocupa el cargo de administrador social sea inferior a 100.000 euros, se
aplicard una retencién del 19%.

Para los profesionales se anuncia la reduccion de la retencion aplicable del
21% al 20% en 2015 y al 19% en 2016. Para aquellos profesionales que
perciben rentas inferiores a 15.000 euros se reducira de forma inmediata la
retencion al 15%.

Las rentas del capital mobiliario o inmobiliario y las ganancias de patrimonio
generadas por la transmision de participaciones en fondos de inversion se
beneficiardn de un tipo de retencién mas reducido que el actual. Se tratara del
tipo del 20% en el afio 2015 y del 19% en el afio 2016.



RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE DEBEMOS CONOCER

En verde el contenido favorable al obligado tributario y en rojo el contenido favorable a la
Administracion

ITP y AJD

El negocio juridico de novacion de un crédito hipotecario queda exento de
tributacion por la modalidad gradual de documentos notariales del AJD

El articulo 9 de la Ley 2/1994, de 30 de marzo, sobre subrogacién y modificacién de
préstamos hipotecarios establece: “Estardn exentas en la modalidad gradual de Actos
Juridicos Documentados las escrituras publicas de novacion modificativa de préstamos
hipotecarios pactados de comun acuerdo entre acreedor y deudor, siempre que el
acreedor sea una de las entidades a que se refiere el articulo 1 de esta Ley”.

Los créditos con garantia hipotecaria son contratos consensuales y bilaterales por los
cuales se fija un importe maximo sobre el que puede disponer el deudor hipotecario. A
diferencia de este tipo de contratos, los préstamos con garantia hipotecaria son
contratos reales en los que la cantidad a devolver esta prefijada en el momento de la
celebracidn del contrato.

En relacion con la exencidn gira una controversia respecto de si la misma resulta
aplicable a una escritura de modificacion de un crédito con garantia hipotecaria.
Mientras que el Tribunal Superior de Justicia de Madrid en sus Sentencias de 8 de junio
de 2011 y de 10 de mayo de 2012 considera que la exencion no resulta aplicable, el
Tribunal Superior de Justicia de Galicia en su Sentencia de fecha 25 de junio de 2012,
el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia en su Sentencia de fecha 4 de octubre
de 2012 y el Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn de fecha 9 de noviembre
de 2012 se decantan por la legalidad de la exencidn.

El Tribunal Supremo ha tenido ocasion de pronunciarse sobre esta cuestion en su
Sentencia de 24 de abril de 2014 (recurso 3408/2013) manifestandose a favor de la
vigencia de la exencion del AJD en los negocios juridicos de novacién de crédito
hipotecario.

El Alto Tribunal ha basado su argumentacion en la interpretacion del contenido del
articulo 9 de la Ley 2/1994 en base al criterio teleoldgico, de finalidad de la norma. El
legislador con la promulgacién de la Ley 2/1994 en su redaccidén original y en sus
redacciones posteriores ha expresado a través de la Exposicion de Motivos su voluntad
de que los prestatarios puedan beneficiarse del descenso de los tipos de interés y de la



posibilidad de modificar las condiciones iniciales del contrato sin que la existencia de
costes legales y fiscales resulte un obstaculo para la efectividad de tal modificacion. La
intencion del legislador ha sido la de que las novaciones de créditos con garantia
hipotecaria también puedan beneficiarse de la ventaja fiscal.

El Tribunal Supremo niega que se haya producido una vulneracién del articulo 23.3 de
la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria que prohibe la utilizacion de la
analogia para ir mas alla de sus estrictos términos en la aplicacién de exenciones y
bonificaciones fiscales. La legalidad de la exencién no se fundamenta en la analogia
sino en la mera interpretacion del contenido de la norma.

Ley General Tributaria

Determinadas actuaciones administrativas realizadas con anterioridad al inicio
formal del procedimiento de comprobacion e inspecciéon pueden ser consideradas
como actuaciones dentro del procedimiento de inspeccién

En el supuesto planteado por la Sentencia de la Audiencia Nacional de 26 de mayo de
2014 (recurso 16/2012) se inicia un expediente de procedimiento de comprobacidn e
inspeccion mediante comunicacion formal a la entidad juridica en relacién con la
importacion de un yate el dia 22 de marzo de 2004. Este procedimiento finaliza el dia
22 de junio de 2005 mediante la notificacidn de la liquidacion correspondiente.

Sin embargo, a efectos de cdmputo del plazo de duracién maximo del procedimiento
de inspeccién surge la duda de si, ademas de restar los dias por dilaciones imputables
al contribuyente y los periodos de interrupcidn justificada de las actuaciones, se ha de
anadir el tiempo de duracion de actuaciones previas a la notificacion del
procedimiento de apertura del mismo.

Las actuaciones previas al inicio del procedimiento de inspeccion consistieron en la
solicitud de asignacion de oficio de un NIF tipo N y la peticidon de asistencia mutua a las
autoridades tributarias de los Paises Bajos y de Gran Bretafia.

La Audiencia Nacional considera que no cabe admitir que, ante las dificultades que
acarrea cumplir el plazo maximo senalado por el legislador para la duracién de las
actuaciones inspectoras cuando deba pedirse informacion a las autoridades de otros
Estados con objeto de regularizar la situacién tributaria de la entidad inspeccionada,
y a fin de burlar el plazo maximo de duracidn del procedimiento, se realicen
actuaciones antes del inicio formal del procedimiento de inspeccién, formalizandose
este ultimo después de recibida y analizada la informacidén requerida.

Por consiguiente, el inicio de las actuaciones de comprobacion ha de situarse en el
momento de iniciarse las actuaciones efectivas de comprobacion con antelacion al
inicio formal de las mismas y este nuevo computo del plazo de duracion del



procedimiento de inspeccidn servira para determinar si se ha interrumpido o no el
plazo de prescripcion de la obligacidn tributaria objeto de la regularizacidon.

Impuesto sobre Sociedades

No se admite la deducibilidad del pago de canones a unas sociedades residentes en
los Paises Bajos que son filiales de sociedades residentes en las Antillas Holandesas

En el supuesto planteado en la Sentencia de la Audiencia Nacional de 22 de mayo de
2014 (recurso 267/2011) se analiza el tratamiento fiscal a efectos de deducibilidad en
la base imponible del Impuesto sobre Sociedades de los pagos de canones a unas
sociedades residentes en los Paises Bajos que son filiales de sociedades residentes en
las Antillas Holandesas.

El articulo 14 de la Ley 43/1995, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre Sociedades,
dispone en su letra g) que no tendran la consideracion de gastos fiscalmente
deducibles: “Los gastos de servicios correspondientes a operaciones realizadas, directa
o indirectamente, con personas o entidades residentes en paises o territorios
calificados reglamentariamente por su cardcter de paraisos fiscales, o que se paguen a
través de personas o entidades residentes en los mismos, excepto que el sujeto pasivo
pruebe que el gasto devengado responde a una operacion o transaccion efectivamente
realizada”. El articulo 14.1.g) del Real Decreto legislativo 4/2004, de 5 de marzo, que
aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades tiene el mismo
contenido.

De la lectura del precepto anterior se deducen una serie de reglas:

a) La regla general es la no admision del gasto que tenga su origen en
operaciones habidas con sociedades residentes en paraisos fiscales. Es decir,
se establece una presuncion iuris tantum de que el gasto no se ha producido
realmente.

b) La extension de la limitacion abarca tanto a las operaciones directas, como a las
indirectas, es decir, a aquellas en las que se hubiera operado mediante
sociedades interpuestas.

c) Se exige al sujeto pasivo del Impuesto sobre Sociedades la carga de la prueba
no sélo de la existencia del gasto sino también de la efectividad de la
transaccion realizada.

La operacion enjuiciada en el procedimiento contencioso-administrativo consiste en la
transmisiéon del derecho de marca por parte de una persona fisica residente en Espana
a dos sociedades residentes en las Antillas Holandesas que tenia la condicién de
paraiso fiscal en el momento en el que se efectud el negocio juridico.



Con posterioridad, las sociedades residentes en las Antillas procedieran a licenciar el
uso de la marca a dos sociedades residentes en los Paises Bajos que, a su vez, la
sublicenciaron a una sociedad espafiola que era la que procedia al pago de los cdnones
cuya deducibilidad se analiza.

La Audiencia Nacional considera que las sociedades residentes en los Paises Bajos son
meras sociedades interpuestas o instrumentales respecto de las sociedades residentes
en las Antillas Holandesas por lo que las verdaderas receptoras de los canones son
estas ultimas. Por lo tanto, el pago tiene la condicion de pago indirecto por un
servicio a una entidad residente en un paraiso fiscal por lo que no procede la
deducibilidad del gasto en el Impuesto sobre Sociedades por parte de la sociedad
pagadora residente en Espana.
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CONSULTAS TRIBUTARIAS RESUELTAS

Una sociedad limitada residente en Espafia es titular de la totalidad de las acciones de
una sociedad residente en Brasil. Se plantea la duda de cémo ha de tributar la renta
generada por la transmision del 20 por ciento del capital social de la sociedad brasilefia
y del reparto de dividendos por parte de la sociedad brasilefia.

En el caso de que una sociedad residente en Espafia proceda a la venta de las acciones
de una sociedad brasilefia se ha de determinar cual de los dos paises tienen derecho a
someter a gravamen dicha renta, de acuerdo con el articulado del Convenio de Doble
Imposicidn entre Espafia y Brasil de 14 de noviembre de 1974.

De acuerdo con el articulo 13.3 del Convenio de doble imposicidn hispano-brasilefio las
ganancias de patrimonio derivadas de la transmisién de las acciones de la sociedad
brasilefia pueden someterse a gravamen en los dos Estados contratantes.

De acuerdo con la normativa interna brasilefia, la ganancia de patrimonio habra de
tributar en Brasil al tipo del 15 por ciento. Esta misma ganancia de patrimonio puede
beneficiarse de la exencidon de gravamen en Espafia si se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 21 del Real Decreto legislativo 4/2004, de 5 de marzo, que
aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades (duracién de la
titularidad de las acciones, porcentaje de transmision). Si no se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 21 para que la ganancia de patrimonio se beneficie de la
exencion, se incluira el importe integro de la misma en la base imponible y se deducira
el impuesto pagado en Brasil de la cuota a pagar por el Impuesto sobre Sociedades
espafiol derivada de esa ganancia de patrimonio.

Por lo que respecta a los dividendos, el articulo 10 del Convenio permite que los dos
Estados contratantes sometan a gravamen los dividendos repartidos por una sociedad
residente en Brasil. Sin embargo, la normativa interna brasilefia prevé que los
dividendos satisfechos a no residentes quedaran exentos de tributacion en la fuente.

Desde la perspectiva espafola es posible aplicar la exencidn de gravamen en el
Impuesto sobre Sociedades de la sociedad receptora de los dividendos, de acuerdo con
el articulo 21 del Real Decreto legislativo 4/2004 (si se posee, directa o indirectamente,
el 5 por ciento de la sociedad pagadora, mantenimiento de la inversion durante un
plazo superior a un afio ininterrumpidamente). En el caso de que no se pueda aplicar la
exencion resultara aplicable la regla de inclusion en la base imponible de los
dividendos y de los beneficios con cargo a los cuales se pagaron los dividendos
(impuesto subyacente) y se procede a deducir los beneficios con cargo a los cuales se
pagaron los dividendos respecto de la cuota resultante.
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PENSANDO...

¢Perjudica la propuesta de Reforma del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisica
a las clases medias?

Muy poco tiempo después a la presentacién de las lineas generales de la reforma del
IRPF a finales de junio fueron numerosas las voces que afirmaron que esta revision del
impuesto mas importante de todo el sistema tributario espafiol beneficia a las rentas
mas bajas y a las rentas muy altas pero que beneficia, en muy poco, a las rentas
medias.

El correcto analisis de esta tesis exige decidir, primeramente, iqué se entiende por
rentas medias? Creemos que se puede entender como tales las rentas que dan lugar a
una base imponible general que va de 24.000 a 60.000 euros y a una base imponible
del ahorro que va de 0 a 10.000 euros.

El analisis de los efectos de la tarifa parece dar la razon a los defensores de la tesis
anterior y las cuotas resultantes de la tarifa sobre la renta general son muy poco mas
bajas que las existentes en 2011. En un articulo publicado en EL PAIS el 25 de junio de
2014 aparece una comparacion de las cuotas a pagar en 2011 y en 2016 (afo de
culminacién de la reforma) y se puede observar que un trabajador por cuenta ajena sin
otros ingresos y sin hijos ni ascendientes a su cargo con unos ingresos anuales de
30.000 euros pasa de pagar 5.180 euros a pagar 4.940 euros lo que supone un ahorro
de 240 euros. Si la retribucidn asciende a 50.000 euros, pasa de pagar 11.589 euros a
pagar 11.393 euros con un ahorro de 197 euros anuales. El ahorro asciende a 269
euros si la retribucién es de 60.000 euros.

Se ha sefalado que el tipo marginal maximo del 47% en 2015 y del 45% en 2016 se
aplica a un importe de base liquidable relativamente reducido como es 60.000 euros.
Este argumento es valido siempre y cuando se tenga en cuenta que se trata de un
elemento que, desafortunadamente, se ha reiterado en las sucesivas regulaciones
del IRPF. En la tarifa original de la Ley 35/2006 vigente desde el 1 de enero de 2007, el
tipo marginal maximo del 43% se aplicaba desde los 52.360 euros. En la tarifa original
de la Ley 46/2002 vigente desde el 1 de enero de 2003 al 31 de diciembre de 2006, el
tipo marginal maximo del 45% se aplicaba desde los 45.000 euros de base liquidable.
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Sin embargo, consideramos que hay otros parametros de la estructura del tributo que
han de tenerse en cuenta para determinar quién sale beneficiado o perjudicado por
la Reforma.

Entre las medidas que puede entenderse que perjudican a las clases medias se
pueden citar las siguientes:

- La eliminacion de la exencion de 1.500 euros anuales por dividendos.

- La minoracidn de la reduccion por obtencién de rendimientos del trabajo que
pasa en términos generales de 2.652 euros a 2.000 euros.

- La minoracion de la reduccion por obtencion de rendimientos derivados del
arrendamiento de viviendas que pasa del 100 o del 60 por ciento al 50 por ciento.

- La eliminacién de la actualizacion del valor de adquisicidon en la transmision de
bienes inmuebles.

Junto a estas medidas existen otras de signo contrario. Hay disposiciones que
favorecen a las clases medias. Se pueden enumerar las siguientes:

- Las rentas del ahorro tributan segin una escala reducida que se situard en unos
tipos del 19, del 21 y del 23 por ciento en 2016. Una persona que obtenga rentas del
ahorro de 10.000 euros tributara al 19 por ciento por los primeros 6.000 euros y al 21
por ciento por los siguientes 4.000 euros. Ello genera un tipo medio del 19,80 por
ciento. El tipo del 23 por ciento Unicamente se aplica si las rentas del ahorro superan
los 50.000 euros. No nos parece aceptable el argumento segln el cual es injusta la
reforma para las clases medias ya que se aplica el mismo tipo de gravamen a una
persona que recibe 50.000 euros de rentas del ahorro que a alguien que percibe
millones de euros de rentas del ahorro pues no parece légico calificar de clase media a
una persona que recibe 50.000 euros de rentas del ahorro.

- Se ha elevado de forma destacada el minimo exento personal y familiar tanto
por descendientes como por ascendientes asi como los minimos por discapacidad.

- Se ha establecido una ayuda social de hasta 1.200 euros para las familias
numerosas.

- Se mantiene la posibilidad de efectuar aportaciones a Planes de Pensiones con
un limite de 8.000 euros anuales.

- Se mantiene la posibilidad de efectuar aportaciones a Planes de Pensiones del
conyuge con el limite de 2.000 euros anuales.
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- Se introduce un nuevo producto de ahorro a largo plazo méas de cinco afios
cuyos rendimientos quedaran exentos por la tenencia del mismo durante dicho plazo.
El importe de la aportacion méaxima anual es de 5.000 euros.

- Se mantiene la no imputacién de renta por el uso de la vivienda habitual y se
mantiene el criterio de valoracidén anterior por la tenencia de la segunda residencia.

A la vista de los datos anteriores, parece dificil afirmar que el Anteproyecto de
Reforma sea especialmente perjudicial para las clases medias. Tampoco se puede
decir que sea especialmente favorable para ellas. La conclusién final es que coexisten
medidas a favor de las clases medias y otras que no las favorecen. No es posible
olvidar, en cualquier caso, que las sucesivas reformas del IRPF no se han caracterizado
por una busqueda sistemadtica de ventajas para las rentas medias y las medidas que
han existido se han acumulado como consecuencia de la inercia historico-legislativa.

Por ultimo, se ha de recordar que el analisis del Anteproyecto debe ceder ante el
examen detenido del contenido de la normativa finalmente aprobada por las Cortes
Generales y publicada en el BOE.
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