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A la memoria de mi madre, bendita sea, que
me regald la literatura y el silencio.

De Dios, que con magnifica ironia
Me dio a la veg, los libros y la noche.

J. L. Borges

Tan lejos como algo de la nada.

J. Béehme

Un dia nos vemos obligados a confesarnos que
estamos muy lejos de aguel horizonte gue nos parecia
inalienablemente nuestro.

M. Praz

Y es que el despertar del entendimiento tiene lygar
por la separacion del suelo original, del fundamento
original de la vida.

L. Wittgenstein

Todo en la existencia flota en wna especie de
ausencia de necesidad.

H. Massa






AGRADECIMIENTOS

En el prolongado proceso de pensar la tesis fueron muchisimos los infortunios, el vacio, el exilio...
como un hecho providencial, un dia, lei en E. M. Cioran / sagesse de lexil, celle qui enseigne comment

triompher d'un sabotage unanime. ..

2y N D)

A lo largo de los afios que ha durado su redaccién he acumulado un extenso nimero de deudas de
gratitud que deseo expresar aqui. Muchas de ellas son el resultado de las consultas de mis dudas. He
tenido el privilegio de recibir comentarios, sugerencias, refutaciones y estimulos de parte de

numerosas personas que quiero aqui mencionar.

Antes de comenzar con la enumeracién, deseo expresar mi mis profunda admiracién al sistema
universitatio de dos paises que tuve el privilegio de conocet: Estados Unidos e Istael. Son un
modelo de responsabilidad, seriedad, compromiso y trabajo. El saber forma patte del ser, adn es un

compromiso de vida.

ISRAEL

Una de las primeras personas que debo agradecer es al Dr. Emanuel Tov (Hebrew University of
Jerusalem). Con ¢l tuve las primeras conversaciones, supo estructurar mis ideas. Aun conservo el

primer diagrama que me hizo de la tesis. En media hoja usada... fue el inicio de todo... el akf.

Del Dr. Aton Dotan (Tel Aviv University) podria sefialar su consabida sabiduria, pero quién puede
ponerla en duda. Quiero expresar mi mas profundo agradecimiento a todo lo que me ensefib. Me

ha hecho ver muchas cosas, algunas desde cero.

Agradezco todas sus correcciones, sugerencias y envio de matetial. Una patte del logro de esta tesis

le pertenece. (Los etrores que subsistan son evidentemente solo mios).

Igualmente importante e impactante para mi fue su humildad al ensefiar, esa disposicién tan
generosa y amable dej6 un siman indeleble. Juro que esta sabidutfa y esta humildad, incluso su

combinacién, poquisimas veces la he visto en mi vida.

Gracias por todo el tiempo dedicado.



También agradezco la recomendacién que me hizo de la Dra. Emilia Fernindez Tejero (CSIC,
Madrid) para la realizacién de esta tesis. Por razones absolutamente ajenas a él (y a ella) este

contacto jamis se produjo.

Enumerar todos los motivos por los cuales debo agradecer al Dr. Jordan Penkower (Bar-Ilan

University) setia una tarea interminable. jjLe debo mucho, muchisimol!

Una patte central de esta tesis procede de su aportacién (Iéase dedicacién, cotrecciones y también

sus aprobaciones). Los etrores solo a mi me pertenecen.

El Prof. Jordan Penkower me propotcioné un material inédito: nueve notas manuscritas de M. de

Lonzano esctitas en los margenes de un Sefer Mikhlol. Un motivo mas para agradecetle.

Durante afios su 4nimo y sabidurfa fueron el motor para este proyecto. Quasi nanos gigantum humeris
insidentes. Asi me sentd. Si he visto més lejos, ha sido por haber pasado mucho tiempo apoyada en

sus hombros.

Al Dr. Aron Maman (Hebrew University of Jerusalem) le agradezco la respuesta a todas mis
consultas, a las dudas que me resolvi6 y la bibliografia que me trecomendé. No seria un
reconocimiento completo si no expresase la amabilidad y solidaridad que tuvo para conmigo en una

situaci6n dificil que atravesé en Jerusalén. Su ayuda llegé de inmediato.

Gracias a la Dra. Luba Charlap (Lifshitz Collage, Jerusalén) tanto en Jerusalén como en Nueva

York por su amabilidad en aclararme dudas.

Al Institute of Microfilmed Hebrew Manuscripts de Jerusalén, en especial a su ex director Dr.
Benjamin Richler, al Dr. Abraham David y Yael Okun.

Al Dr. Shlomo Pick (Bat-Ilan University) por su paciencia en cada una de sus respuestas, y en el

envio de material.

Las explicaciones del Dr. Cyril Aslanov (Hebrew University of Jerusalem) fueron muy aclaratortias.

Fue muy solicito y amable conmigo.

Agtadezco al Dr. Adolfo Roitman (Istael Museum, Jerusalén) la dedicacién en escuchar varias

veces los progresos de mi proyecto. Gracias por sus animos.



También a Rachel Seliag (Academy of the Hebrew Language) por su prontitud en las respuestas a

mis consultas.

Gtacias 2 Ludwig Mayer, gran librero de Jerusalén, por su asesoramiento y por algin libro que me
regal6. Por los mismos motivos agradezco a David de ©Y190 Y0OV. Todo tan viejo... todo tan

antiguo... todo con tanto encanto.

ESTADOS UNIDOS

Mi cordial gratitud a la Emory University (Atlanta), y especialmente a Debta Madera por
propotcionatme libros de dificil acceso. También a la rabina Loren Filson por sus interesantes

aportaciones.

En Nueva York, me complace agradecer a la divertidisima Eleanor Yadi de la seccién Dorot
Jewish Division de la New York Public Library por su dedicacién en la bisqueda de libros raros,

ratisimos. Gracias por su paciencia. Es un lugar ideal pata la investigacion.

También agradezco a todo el exquisito personal de la biblioteca de la admirable y distinguida Frick

Collection.

La consabida identificacion borgiana del paraiso con una biblioteca la pude expetrimentar en el
Jewish Theological Seminary (Nueva York). Gracias por el compromiso, el interés, la amabilidad,
incluso por los formidables espacios. Realmente fue estar en el paraiso. Agradezco al rabbi Jerry
Schwarzbatd por su amabilidad e interés. Gracias por facilitar el acceso a los investigadores,
gracias por valorar el saber. En mi estadia fue realmente gratificante la atencién solicita y
responsable de Ina Rubin, agradezco profundamente su compromiso. También a Ezra Chwat y

Warren Klein.

También en el Jewish Theological Seminary fueron muy productivos los encuentros con Dr. David

Kraemer y Dr. Menahem Schmelzer. Gracias pot haberme resuelto muchas dudas.

Fue un placer concurrir a la Yeshiva University (Nueva York). Fueron muy importantes los
encuentros con la Dra. Naomi Grunhaus. Gracias por tus constantes 4nimos y envio de material.
Igualmente para el Dr. Itzhak Berger y Dr. Mordechai Cohen. Ambos fueton muy amables y

pacientes con todas mis consultas.

Del Dr. Richard Steiner (Yeshiva University) no me cansaré de agradecet su amabilidad, simpatia
y sabiduria. Fueron muchas las veces que le consulté y siempre recibi amabilidad, simpatia y

sabiduria.



Fueron especialmente fructiferas todas las aportaciones que muy cordialmente me proporcioné el
Dr. Noam Chomsky sobre las investigaciones de su padre, William Chomsky, en especial para la
edicién del Mikhlo/ de 1952. Todo lo manifestado por Chomsky tiene un aire de profunda reflexién,

inteligencia y sabiduria, lo manifestado sobre su padre, también tuvo ese cariz.

Los comentarios del Dr. Jonathan D. Sarna (Brandeis University, Boston) fueron de gran ayuda.

Me los proporcioné en Paris, agradezco el tiempo que me dedico de sus vacaciones.

Al Dr. Norman Roth (University of Wisconsin-Madison) le agradezco algunas referencias sobre un

material casi imposible de conseguit.

A Barbara Lehmann (Lehmann Foundation) le agradezco la prontitud en el envio del material.

Fue muy amable.

Le agradezco al Dr. Jacob Adler (University of Arkansas) el material que me envio.

Mi sincero agradecimiento al Dr. Barry Walfish (University of Toronto) y al Dr. Hetbert Basser

(Queen’s University, Kingston) por facilitarme material y aclararme alguna informacion.

Me han ayudado muchas personas con su consejo y estimulo. Pienso particularmente en rabbi
Michael Ragozin, rabbi Ariel Edery, Dr. Gideon Kiperwaser y Dr. Fernando Klein. Cada uno
de ellos compartié durante algin tiempo este proyecto, y en relacién a sus disciplinas, también ellos
aportaron. Les agradezco su tiempo, sus comentarios, su interés y sus formas de asistencia en mis

ideas.

En Viena debo agradecer la constancia y disposicién que tuvo para conmigo Sandra Hodecek

(National Library, Viena).

Las confesiones sobre el duro comienzo fueron testimonios que me ayudaron mucho. Vinieron de
parte de la Dra. Eva-Maria Jansson (The Royal Library, Copenhagen). Muchas gracias por sus

animos y pot su simpatia.

FRANCIA

Gracias a Marie-Héléne de la Mure (Bibliotheque Sainte-Genevieve) por su disposicién y

amabilidad en la consulta de material en la maravillosa biblioteca.



También agradezco a Fabienne Queyroux (Institute de France, Paris) por su asistencia y

dedicacion en mis momentos de investigacion. Fue siempre muy atenta.

El material que me envi6 la Dra. Danielle Angou (CNRS, Montpellier) me ayudé mucho en

algunos puntos de mi tesis.

El animo y apoyo del Rabbi Olivier Kaufman fueron muy importantes para mi, al igual que la
disponibilidad y amabilidad del Dr. Philippe Landau.

Agradezco la gran disposicion y amabilidad del personal de la Bibliothéque municipale de
Versailles: Gracias a Sophie Danis, Caroline Vannier y Anne Guichard. El Burean de la Réserve es

simplemente un lugar magico...

Esta investigaciéon también debe al otorgamiento de la beca de la Rothschild Foundation que

durante un afio me permitié dedicarme enteramente.

Agradezco a la Dra. Adelina Millet, Dra. Tessa Calders y Dra. Ana Bejarano, ellas han sido mi
primer soporte en Barcelona. Muchas gracias a cada una por lo que me oftecieron, fue muy

importante para mi. En este orden las conoci y me dieron, me dieron mucho... Gracias a las tres.

Agradezco a la Dra. Meritxell Blasco las indicaciones informaticas que muy amablemente me
brindé. Al Dr. Josep Muntané por su disposicién en considerar asuntos que eran cadticos para mi.

Al Dr. Jaume Mensa (UAB) por algunas precisiones que cotdialmente me ofrecio.

A las directoras de esta tesis: Dra. Ma. Teresa Ortega Monastetio y Dra Ana Bejatano

Escanilla.

A la Dra. Ana Bejarano quicro agradecetle su compromiso con esta tesis, su empefio, su
implicacién, su dedicacién en un texto nada literario. Sus comentarios fueron invalorables. Ella fue
la mas amable de las lectoras. Gracias pot todos los animos y gracias por lo que afios atris hiciste

ot mi: un acto de gran generosidad que siempre recordaré.
g

Al Dr. Carlos Del Valle debo agradecetle las explicaciones que muy amablemente me brindé.

Siempre estuvo disponible, gracias por sus animos.

Las conversaciones inteligentes con el Dr. Ramon Cirera (professor de Filosofia del llenguatge,

UB) fueron muy productivas. Me he beneficiado mucho de su inteligencia. Siempre lo recordaré.



A mi hijo, Tzadok Vives, que pas6 gran parte de su nifiez en compaiifa de David Qimbhi, y en
algunas ocasiones me preguntd ¢qué es un Ef Sofer? Esta convivencia provocé la esctitura de un

cuento en catanol, titalado E/ rateli David Kimbi i la ratona Teodora Kimbi.

El cuento acaba: Los ratones habian encontrado los libros pero pesaban muchisimo para ellos. [Plash! Tiraron los

libros, los tubieron que arvastrar asta que llegaron al tren gue los levaba a Israel. 1 vieron los libros para siempre.

Tzadok, que los libros estén contigo para siempre ;)

La dispendiosa tarea de escribir no puede llevarse a cabo sin la consabida exigencia del silencio y la
soledad, a veces convertida en un aislamiento imprescindible. Sin este contexto esta tesis no hubiera
podido llevarse a cabo. Y fue gracias al Dr. Xavier Totrens que fue posible. Fl me permiti6 poner

en ¢gpoche husserliana el mundo durante mucho tiempo.

Mi agradecimiento es el mismo que G. E. Weil tuvo para con su esposa, y aqui reproduzco y me
apropio: [ i pu réaliser cette oenvre parce gue Xavier Torrens m'a aidé dans cette tdche antant par sa participation

active gue par son amony, son dévouement et son abnégation, en me permettant de m’y consacrer tour entier.

La inspiracién de todo quizas pueda remitirse a un vetusto manual sobre literatura biblica, que lei en

mi adolescencia, escrito por la genial Idea Vilarifio.

Y para finalizar, mi mas sincero y profundo reconocimiento a Héctor Massa por ensefiarme a
pensar y a Irving Goffman por ensefiarme a obsetvar. Como expresé una vez Borges recordando a
SUS MAaestros _y alguna ves, intento imitar con mi vog, Sus voces para intentar pensar lo que ellos hubieran pensado.

Siempre los tengo cerca. Ellos estan cerca, muy cerca.

SN2 N O

Verénica Vives

Nueva York, Jetusalén, Versalles, Barcelona
Pesaj 5774/2014









Resumen de la tesis

ESTUDIO, TRADUCCION ANOTADA Y EDICION CRITICA DEL ‘ET SOFER
DE DAVID QIMHI. REPENSANDO SU AUTORIA

Veronica Vives

La obra Ef S&fer [Cdlamo de escriba] asignada al gramatico, exegeta y lexicégrafo David
Qimhi (1160-1235) (= Radaq) fue editada por B. Goldberg en 1864, de manera no critica.

Esta tesis se estructura en relacion a dos ejes. El primero consiste en la edicién critica de la
obra, acompafiada de un estudio y traduccién anotada. El segundo se cuestiona la autoria

asignada a David Qimbi.

A continuacion se resume el contenido de sus capitulos:

Capitulo L. David Qimhi: Una revisién de su biografia

En este capitulo se establecen los referentes obligados en el estudio de las obras de Radaq
en la época contemporanea, al tiempo se brinda un recorrido histérico en el que se intenta
averiguar cuiles fueron las fuentes historicas (judias y no judias) consultadas en la
elaboraciéon de la biografia de Radaq. Dentro del apartado de la biografia es obligado
cuestionar la asignacién de Narbona como lugar de nacimiento y permanencia, asi como

mostrar un segundo destino, poco defendido, el de Gerona.

También se hacen algunas menciones interesantes, no recogidas en otras obras, sobre la

autoridad de Radagq.

Capitulo I1. Menciones al Ef Sdfer

El mismo objetivo se mantiene para reunir las fuentes histéricas (judias y no judias) que

ban hecho mencién a esta obra. Dentro de estas menciones se citan, por vez ptimera,



anotaciones manusctitas de M. de Lonzano (1550- antes de 1624) escritas en los margenes

de un Sefer Mz£/6/ de Radaq, en el cual nombra el ‘Ef Sdfer.

También se revisan las menciones actuales del Ef S6fer y se constatan con el verdadero

contenido de la obra.

Capitulo III. Er Sdfer. Estructura y contenidos

Este capitulo estd dedicado a establecer, de un modo definitivo, la verdadera estructura de
la obra y, por tanto, anular las antiguas y actuales menciones de esta obra, que no se

corresponden con el contenido real.

Se determinan y analizan las siguientes partes que consta la obra: Introduccién, cap. I

(Sobre la Escritura), cap. II (Sobre la vocalizacion), cap. I1I (Sobre los acentos).

Capitulo IV. El EfSdfer de David Qimhi. Repensando su autoria

Una vez que se ha demostrado que esta obra no ha tenido un seguimiento ni tratamiento
sistematico de lectura, ni tampoco de consulta, es prescriptivo contrastatla con la

produccién qimhiana, en especial la gramatical, es decit con el Sefer Mik/d.

En este capitulo se recogen testimonios de autores de ptimer orden que han ofrecido algiun
mdicio de sospecha sobre algunas irregularidades de esta obra: B. Goldberg, R. Kirchheim,
A. Dotan y J. Penkower.

Ademais, se estudia la obra en contraste con la produccién qimhiana, en especial el Sefer
Mikld/ en relacién con: objetivos, estructura, estilo de Radaq, mencién de autoridades, uso

de fuentes y autotremision.

Fue mencionado por algunos autores y repetido por muchisimos otros que la obra Et Séfer
reproduce algunas partes del Sefer Mikl6/, pero ningun autor establecié de un modo

definitivo su alcance.

Esta tesis tiene por objetivos:



1) la elaboracién de la edici6n ctitica y traduccion de la obra Ef Sofer.
2) mostrar la imposibilidad de la autoria de Radaq de la obra E¢ Sfer:
3) determinar los limites exactos de esta obra en relacién con el MigloL

4) la identificacién de otros contenidos presentes en la obra y cuyas fuentes no han sido

mencionadas.

5) erradicar las menciones que durante siglos han circulado con informacién inexacta y no

veraz sobre los contenidos del E¢Sdfer.

Capitulo V. Los mss. del E¢Sdfer

Se caracteriza cada uno de los manusctitos que integran la edicion critica. Se distinguen dos
grupos: mss. completos (y g#asi completos) y mss. fragmentarios. En la consideracion de
los mss. N y 3 se identifica un matetial espurio de la obra Ef Sdfer presente tunicamente en

estos dos mss.

Finalmente se brinda el estilo de la obra, la propuesta de stemma, y los critetios para la

fijacién del ms. base y el de la edicién critica.

Capitulo VI. Apéndices

En este ltimo capitulo se presenta un anexo sobre el material afiadido que presenta uno de

los ms. (Las listas masoréticas del ms. 3). En este estudio se identifican las fuentes.

El otro apéndice es el registro exhaustivo de todas las difetencias de vocalizaciéon y
acentuacién que presenta el ms. base en relacion con la BHS (= Bibka Hebraica

Stuttgartensia).

Luego del estudio se presenta la traduccién anotada del texto y a continuacién la edicién

critica.
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* A comienzo de palabra

He respetado esta transcripcidn, especialmente para los tecnicismos que aparecen en el texto. Para

términos como Tora,! Talmud, o masora, los he escrito de esta forma, y en italica, contemplando que

asi los recoge 1a RAE (aunque no Ta/mud) ya que son ampliamente conocidos.

1 De acuerdo con la prosodia de la lengua espaiiola deberia leerse Tora por no llevar tilde la vocal de la Gltima
silaba, convirtiéndola en una palabta paroxitona, cuando es oxitona. En el caso del término masora, tampoco
tesponde a la correcta pronundciacién en hebreo, pues al no estar acentuada graficamente, en castellano debe
leetse masora, aunque en hebreo es también un término oxitono. Sin embargo, en la Ortografia de la lengua
espaiiola (2010), si que apatece el término Tora acentuado graficamente: Tord, como también aparece el término

Mishnd (p. 490).
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También en el pensar hay un tiempo de sembrar y un tiempo de
cosechar.

Wittgenstein. Aforisnos






1. David Qimhi: Una revision de su biografia

La profusa cuantia de mss. de la obra de David Qimhi,' tanto como los incunables de la
imprenta hebrea,” e incluso las temptanas traducciones de sus obras,” son testimonio de su
prolifica produccién esctituraria. La extraordinaria difusién,* consulta, transmisién’ y
discusién de sus obras, como su extenso copiado, en ocasiones en sitiales tan privilegiados
como los cédices biblicos,’ son la prueba inequivoca del lugar consagrado que David
Qimhi ocupé en ambitos tan diversos como la exegesis biblica, la gramitica y la

lexicografia.

Sin embatgo, las obtas sobte David Qimhi, como sus diferentes biografias son exiguas y

tardias. Recién en el s. XIX, en 1857, se publica por vez primera un escrito dedicado

! Giovanni Bern de Rossi (1742-1831), comentaba en su Digionario storico degli autori ebrei...: I codici mss. [de
Qimbhid] sono molii. 1a privata mia biblioteca distinguesi tra tutte le altre ne’ mss. del nostro Kimchi ¢ n'e tanto ricca che ne
possede da cinquantasei, ¢ sedici de soki comenti de Proferi. De Rosst 1802 1: 187. Segin el IMHM el ntimero de mss.
de obras de Qimhi asciende a 756, sin contar aquellos mss. que hacen solo mencién a su persona, ni a los de
autotia dudosa, ni a los mss. fragmentarios.

2 Los Salmos fue el primer libro impteso de la Biblia, al que se le incorporaron los comentarios de David
Qimbhi. Fueron publicados en Bolonia, ed. Ventura, 1477; Profetas posteriores con comentarios de David
Qimhi en Guadalajara, ed. Alkabez, 1482; Profetas con comentarios de David Qimbi en Soncino, ed.
Soncino, 1485; Profetas posteriores con comentatios de David Qimhi en Soncino, ed. Soncino, 1486; Salmos
con comentarios de David Qimhi en Népoles, ed. Giinzenhduser, 1487; Sefer haSorasim en Nipoles, ed.
Gunzenhiuser, 1490; Sefer haSorasim en Nipoles, ed. Katorzo, 1491; Isafas y Jeremias con comentarios de
David Qimhi en Lisboa, ed. Toledano, 1492. Ginsburg 1966: 780-794; EJ 16 2007: 529-540; Del Valle 2004b:
41-64; Takerson 2012: 125-147.

3 Alfonso de Zamora (1471-1544) traduce el Sefer Mik/o! (parte gramatical), una porcién pequefia al latin y el
resto al castellano, Alcala de Henares 1523; también tradujo el Comentario al kbro de Lsatas, al castellano; Arias
Montano tradujo al castellano el Comentario a los libros de Isatas, Jeremias y Malaguias; Paul Fagius Pirush.
Commentarium hebraicum Rabbi David Kimbii in Decern Primos Psalmos Dayvidicos, al latin, Constanza 1544; Santes
Pagnini Thesaurus linguae sanciae, al latin, Paris 1548; Jean Mercier (Merceri o Mercerus) Jonas cum commentariis R.
Dayid Kimbi, al latin, Paris 1567; M. Vehe tradujo al aleméin Comentario al kibro de Amds, 1581. Rodriguez de
Castro 1781: 85-93; Brisman 2000.

4 Algunos libros de ciertas bibliotecas de instituciones judias en Roma pudieron salvarse durante la Shoah,
entre ellos el libro de Profetas anteriores con comentarios de David Qimhi, incunable de 1485, y el Sefer
haSorasim. Pugliese 2000: 64.

5 El 5. XVI fue prolifero en la produccién de gramaticas hebreas por autores cristianos, y muchos incotporan
el nombre de Qimhi en los titulos de sus obtas: Epitome super grammatica hebraica Farinarii vujgo Kimbi... (Eck,
1521), Hebraicarum Institutionum... authore Ex R. David Kimbi priore parte... (Pagnini, 1549), o directamente la
figura de Qimbi es el modelo de sus graméticas: De rudimentis... (Reuchlin, 1506). Garcia-Jalén 1998.

6 Sus textos gramaticales acompafiaron difetentes cddices biblicos entre los s. XIII y XV: En la Biblia de
Cetvera el ‘Ef S6fer (ms. 11 72. Cervera 1299); el Sefer haSorasim y Et Sdfer (ms. héb 11-12. Burgos tercer
cuarto del s. XIII); en la Biblia de Zaragoza el Sefer haSorasim (ms. heb. 8° 1401. Zaragoza 1341); en la Biblia
de Farhi el Sefer baSorasin (ms. 368 Sasson Collection. Provenza 1383); Sefer haSorasim (Vat ms. ebr. 8. 5./ s.
XIV); Sefer haSorasim (Cape Sal 48 B 2. ./ s. XIV); Sefer haSorasim (ms. heb 4° 7025. 5./ s. XIV); en la Biblia de
Kennicott el Sefer Mik/6/ (ms. Kennicott 1. La Corudia 1476).



exclusivamente a él y sus obras: P71V VIO [(T6/°46t haRadaq) V'ida y obra de Radaq), de
Abraham Geiger.! Esta obra es fruto de la nueva erudicién judia, la Haskalah, conocida
como la Wissenschaft des Judentums® Una patte de este movimiento incorporé como desafio
el estudio y la edicién de una importante cantidad de obras de la edad de oro sefardi, entre
las cuales, la gramatica ocupaba un enclave de referencia. La edicion del E¢ Sdfer de 1864

es resultado de este movimiento.

La segunda obta consagrada exclusivamente a David Qimhi demor6é més de un siglo en
salit a la luz: David Kimhi. The Man and the Commentaries (1975), de Frank Ephraim Talmage.’
Junto con la ptimera, constituyen las referencias ineludibles e iniciales para el estudio de la

obra gimhiana tanto como para sus noticias biogréﬁcas.4

La familia Qimhi, como la familia ’Ibn Tibbdn, se vio forzada a abandonar su natal Al-
Andalus, debido a las persecuciones religiosas de los almohades. Los Qimhi se
establecieron en Narbona, ciudad que ya contaba con un prestigio considerable gracias a
sus hakamim [estudiosos de la Tord], como testifica el Hidgge haTlora, documento prov:::nzal,5

y el relato de Benjamin de Tudela de sus viajes.®

Yosef Qimbf (c. 1105-c. 1170)," el padte, se habia formado en su tierra natal andalusf® como

maestro de Talmud, exegeta,1 gra.mzilico,2 poeta,3 polernista4 y traductor.” Se considera que

! Abraham Geiger (1810-1874) fue uno de los fundadotes y principales lideres del movimiento reformista del
judaismo. EJ 7 2007: 412-415. Fue el primer autor que escribié sobre los tres representantes de la familia
Qimhi: Yésef Qimhi snop 901 1 5Y VNN [(Ma'amar al r(abbi) Y sef Qimhi) Escrito sobre el r(abbi) Y Gsef Qimhi],
Geiger 1857: 134-146; Moseh Qimhi snp Nwn N MW [(To/46t r(abbi) Moseh Qimhi) Vida de Moseh Qimhi]
Geiger 1857: 146-156, y David Qimbi: P10 MV [T6/40t haRadag) Vida de Radag], Geiger 1857: 157-173.

2 La Haskalah, conocida como la Thustracién judia, fue iniciada por Moses Mendelssohn en 1770, se extendi6
por mis de un siglo y por un amplio abanico geogtifico europeo. El referente intelectual de este movimiento
lo constituy6 la edad de oro de 1a literatura hebrea medieval. EJ 8 2007: 434-444.

3 Frank Talmage (1938-1988) fue el primer especialista en Qimif, escribi6 su tesis doctoral: A4 Stwdy of David
Kimbi, en Harvard, 1965). Sus estudios quedaron inconclusos debido al prematuro fallecimiento del autor.

Entre sus discipulos, ninguno continué estudios sobre David Qimbi.

4 Un tercer estudio de la familia Qimhi es el de Motrdechai Cohen, que aunque con pocas notas biograficas,
intenta teflejar todos los 4mbitos de estudio a que se dedicé la familia. Cohen 2000: 388-415.

5 Talmage 1975: 15; Eisenfeld 1994: 25-26.
6 Magdalena 1989: 56.
7 Se teproducen las fechas que brinda EJ 12 2007: 157-158.

8 No hay sugetencia de ninguna ciudad, siempre se lo presenta como petteneciente a Al-Andalus.



sus dos hijos, MoSeh® y David nacieron en Narbona y continuaron sus ensefianzas. En las
obras de David Qimhi padte y hetmano son citados de forma encomiosa, y ya como
fallecidos. Al primero se refiere como: 9% YN VTR WOV 1D (Miklok 22b),” [como
explicé mi sefior, mi padre, bendita su memoria]; Y3 1902 7Y NN 2AND (SV'omﬁmz
27),} [esctibié mi sefior, mi padre, la paz sea con él, en el Sefer haGally]. Su padre parece
haber fallecido cuando David contaba con diez afios, y su hermano MoSeh se dedic a la
formacién de su hermano; es pot eso pot lo que lo nombra con la aposicién mz maesiro. Y9
NVIANN 902 D3 NWN 127 MNN 23T AND (MiklGE 64b), [y asi esctibié mi maestro, mi
hermano, rabbi MoSeh, bendita su memotia, en el Sefer Tahbosed; POY NYN 39NN YN
ans ovwn (.Sv'omﬁm: 414), [y mi maestro, mi hermano, rabbi MoSeh, la paz sea con él,

esctibié).’

David Qimhi fue conocido por el calificativo, ¢/ joven VYN, NAN Y2, perry YOPN' y
pot el acténimo de P" T [Radag), a veces escrito Redag, de Rabbi David Qimhi. El
historiador sefardi Abraham Zacit le adjudic6 la méaxima tomada del Pirge ‘Avdt 3,17: ON

N PN NNP PN [Si no hay hatina, no hay Tor4], evidenciando en este juego de palabras

L npn 90 [(Sefer Higgah) Libro de la prescripcion) Comentario al libro de Proverbios (1868), editado por B.
Dubrowo; Eppenstein 1898: 86-102; Talmage 1990: 1-153. WX mpn [(Tikwat "Ends) La esperanza del hombre]
Comentario al libro de Job (1868), editado por 1. Schwartz; Eisen 2004.

2 Sepher ha-Galuj (1887), editado por H. Mathews; Sepher Sikkaron (1888), editado por W. Bacher.

3 Schirmann 1960 II: 3-6.

* Sefer haB 7it (1710).

5 Tradujo del arabe al hebteo la obra Hob6t halebabot de *Ibn Paqiidah.

6 [D]fied] c. 1190. EJ 12 2007: 158. Gross 1897: 417 y Weiser 1992: 52 son los tnicos autores que ofrecen
ambas fechas: 1150-1200 y 1120-ca. 1190 respectivamente.

7 Las citas al Sefer MikJO/ pertenecen a la edicién de Rittenberg de 1862, (reedicién 1966). Solo hay una
referencia en Radaq (como discipulo) con su padre (como maestro) con trato directo en la exégesis de un
pasaje de Ezequiel: pI0an Y71 87X % w9 9 [Porque me explicé mi sefior, mi padre, bendita su memoria, el
versiculo] (Sobre Ez 27,4). Citado en Cohen 2000: 397.

8 Las citas al S¢fer haSorasim pertenecen a la edicién de Biesenthal y Lebrecht de 1847, (reedicién 1967).

9 Para un inventario del nimero de veces que nombra a su padre y hermano, véase Cohen 1966: XXIIL.

10 F] adjetivo 1'¥871 [el joven] fue utilizado por su padre. Mathews 1887: 2. Y también pot su hetrmano. RE]
28 1894: 212-213; RE]J 29 1894: 110. (Ambos articulos de D. Castelli).

11 Zacht (Zacuti) 1857: 225.

12 Gross 1897: 385; Talmage 1975: 35.



entre NP [(geah) hatina fina)]' y NP (Qimhi), que el entendimiento de la Tora es
posible gracias a los comentatrios (harina fina) que aporté Qimbi. David ’ibn Yahya’, autor
del comentatio al libro de Proverbios YP)) AP* [(Qav wnaqi) Poco y bueno] atribuyé esta
maxima también al padre:’ 132 TYT /1) GOV 7 OONN KIPHON SWI) PYTPTH INTN)
N PR NHDP PN OXR PYN DDA TIT DY NN OMIY IWNR [las autotidades en
filologia y exegetas de la Escritura, el sabio rabbf Yosef y rabbi David, su hijo, de ellos se
dijo la maxima s no hay barina, no hay Tora]. También Notzi introdujo otra mixima sobre €,
menos conocida: NYO NPT NP NP NINNP I3 [Toda harina (la de la mayoria de

las petsonas) es harina, peto la hatina de Qimbhi es sémola (flor de hatina)] N

Su ocupacién inicial fue la ensefianza del Talmud? Hacia los cuarenta afios escribié su
primera obra, Sefer Mik/6l, c. 1200,° 1a cual generd gran novedad, y a partir de ella comenzd
a gestarse su celebtidad. Compuesta de dos partes, la primera sobre gramitica del hebreo
biblico, denominada Sefer haDigdiig, eta seguida de un diccionario alfabético de raices

vetbales, Sefer haSorasin ® Mas tarde,' ambas partes adquitieron autonomia propia, y

1 La hatrina tamizada es conocida también como la harina de flot, es decir la refinada.
2 Editado en la primera Béblia Rabbinica de 1517.

5 Introduccién al Comentario al kbro de Proverbios en nwn monp [(K%ilot Moseh) Comunidades de Moseh].
Amsterdam 1724-1727 (tomo IV).

4 Norzi 2005: 7. A partit de TY Yoma 5a.

5 705N 0N TINY 1PN SNONIN 2N 11 HOPoYNN M 93 [Todos los dias dedico mucho a mi tarea que es la
de ensefiar Talmud a los jovenes]. Sefer haSorastm: 420.

6 La edad de cuarenta afios era considerada como la de la adultez intelectual, en especial para los estudios de
filosofia. Aristoteles explicaba que pata acceder a la fibsofia primera se requeria experiencia y madurez,
condiciones obtenidas a pattir de los cuarenta, los mismos requisitos que se necesitaban para acceder a los
esctitos esotéricos y para el estudio de la cibala. Los cuarenta entonces, era considerada la edad inicidtica para
estudios de caricter teérico o contemplativo. En este presupuesto, no es extrafio, suponiendo el 1160 como
afio de su nacimiento, que en €l 1200, es decir a sus 40 afios, Qimhi se haya iniciado intelectualmente con la
escritura del Mig/6. las cifras redondas suavizan irregularidades e imprecisiones, convirtiendo las
aproximaciones en certezas.

7 La misma estructura que la obra de Yonah Yanah (traduccidn del arabe al hebreo por Y*hiidah *Tbn Tibbon),
la primera patte gramatical Sefer Harigmah (ed. Goldberg 1856), y la segunda el diccionario de rafces Sefer
haSorasim (ed. Bacher 1896).

8 El Sefer Mik/d/ no fue objeto de prohibicién por la Inquisicién espaiiola. Léase este Index del 1790: Regla
X1V. Del Talmud, y otros Libros de Rabinos y Hebreos. Prohibense del todo los Libros del Talmud, con sus Glosas,
Apnotaciones, Interpretaciones y Excposiciones [...] como ni tampoco se entiende estar prohibidos los 1 sbros de los Rabinos, que
meramente son Historiales, 6 Gramaticaks, como son los Masoretas y las Masora Magna y Parva con algunas otras
Abnotaciones de Rabinos, que higo imprimir y publicar Juan Buxtorfio: las Concordancias Hebraicas de Rabi Mardocai
Nathan, y otros semejantes de Filosofta, Dialéctica ¢ Gramatica, que traduxo en 1 atin Sebastiano Munstero, de Elias Levita,
Rabbi Salomén, R. David Kimchi y otros. ElLibro de las Raices de R. David. .. Indice Ultimo 1790: XXIII-XXIV.



Portada del Sefer haSorasim, editio princeps, Venecia 1546.
Medidas del folio: 295mm x 205mm.

Respecto a la nota 8 de la pagina anterior, en
diciembre de 2012, en una conocida casa de subastas,
se vendi6 un folio suelto de la editio primceps de
Venecia de 1546 del Sefer haSorasim por 1.125 délares.






acompaiiaron a cédices biblicos como obras independientes, y de este modo las dos fueron
objeto de primeras ediciones.” Como su padre y su hermano, Radaq se dedicé también al
ambito de la exégesis con comentatios a libros biblicos con el mismo suceso: Comentatio a
la Tora (libro del Génesis), Profetas (antetiotes y posteriores), y Escritos (Salmos, Provetbios,

Libro de Crénicas).”

Se conservan también un comentatio al Ma aseh By st * y otro al Ma ‘aseh Merkabah.!

1 Podria suponerse desde un inicio que por Sefer Mik/6/ se entendia la primera parte. (Qimbd, en sus obras al
mencionar el Sefer Mik/6/ es para referitse a la ptimera parte. Ein otras, se especifica el S¢fer Mik/6/ como la
parte gramatical, y con menor frecuencia, se aclara Sefer Mikl6/ en /a parte de las raices.).

2 Editio princeps del Sefer Mik/6), Constantinopla 1532-34; 1a del Sefer baSorasim, Venecia 1546.

3 Los comentarios de Qimbhi a algunos libros biblicos son: 1) Tora. MNN DY P10 WS [(Perds’ haRadag ‘al
baTora) Comentario de Radag a Ja Tora), editado por A. Ginzburg, Pressburg, s. 1., 1842); Dy snnp 7T 2770179
NN [(Pertis’ rabbi David Qimhi ‘@l haTora) Comentario del rabbi David Qimhi a /a Tord], editado por M.
Kamelhar, Jerusalén, 1970, reed. 1975; 0N ¥92 N9 [(Ptihah [Ferds haTora) Introduccion al comentario a la
Tord), editado por A. Golan, s. £, 1981; 2) Josué. The Commentary of Rabbi David Kimbi on the Book of Joshua,
editado por N. Goldberg, Columbia University, Nueva York, 1962; (y en Mikradt G 46/6%); 3) Jueces. The
Commentary of Rabbi David Kimbi on the Book of Judges, editado por M. Celniker, Toronto, 1983, (y en Mikradt
G 40060); 4) Isaias. The Commentary of David Kimbi on Isaiah. Includes philosophical commentary on Genesis, editado por
1. Finkelstein, Nueva York, 1926; 5) Oseas. Commentary of Rabbi David Kimbi on Hosea, editado por H. Cohen,
Nueva York, 1929; 6) Joel. Die Kommentare von Raschi, Ibn Egra, Radaq, zu Joel, editado por G. Widmer, Basel,
1945; 7) Amés. Critical Edition of the Book of Amos, editado por S. Berkowitz, Cambridge University, 1939;
Comsentarios hebreos medievales al libro de Amds editado por G. Ruiz Gonzalez, Madrid, 1987; 8) Nahum. Dz
Kommentare des David Qimchi sum Propheten Nabum, editado por W. Windfuhr, Giessen, 1927; 9) Zacarias. Rabbi
David Kimehi’s Commentary upon the Prophecies of Zechariah, editado por A. McCaul, Londres, 1837; 10) Salmos.
The First Book of the Psalms with the Longer Commentary of R. David Qimchi, editado por S. M. Schiller-Szinessy,
Cambridge, 1883; The Longer Commentary of R. David Kimchi on The First Book of the Psalms, editado por R. G.
Finch, Nueva York, 1917; Commentary of David Kimchi on the Book of Psabms (Psalms 1-V1II), editado por A. W.
Green, Londres, 1918; ©9nn by W [(Perds’ ‘al Tehilim) Comentario a los Salmos], editado por M. Lipman,
Cincinatti, 1923 [tesis doctoral]; Y00 by WY1 [(Perds @/ Tehilim) Comentario a s Salmos], editado por A.
Lebowitz, Cincinatti, 1932 [tesis doctoral]; 000 5y W19 [(Peris @/ Tebiliny Comentario a los Salmos), editado
por L. Block, Cincinatti, 1934 [tesis doctoral); The Commentary of Rabbi David Kimbi on Psalms (Psalms XI.II-
1.XXII), editado pot S. I. Estetson, Cincinatti, 1935; >nnp T 127 DW PIRD W9 DY 000NN 190 [(Sefer
Tehilin Gm Periiso he ‘arok $el rabenii David Qimii) Libro de los Salmos con comentario exctendido de nuestro rabino David
Qimfi], editado por L. Brickenstein, T'el Aviv, 1945-1946; The Commentary of Rabbi David Kimbi on the Fifth Book
of the Psalms, editado por J. Bosniak, Nueva Yotk, 1954 [tesis doctoral]; ©2nn 5y obwn ¥119 5nnp M7 [(R
David Qimhi perts hasalem ‘al Tehilin)) Rabbi David Qimiii Comentario completo a los Salmos], editado por A. Darom,
Jerusalén, 1967; The Commentary of Rabbi David Kimbi on Psalns CXX-CL, editado por J. Baker y E. W.
Nicholson, Cambridgde, 1973; 0¥n Dy W9 [(Perds’ @l Tehilimy Comentario a los Salmos], editado por A.
Magid, Cincinatti, 1975 [tesis doctoral]; ©¥>00 5y W0  [(Perd$ ‘al Tehilim) Comentario a los Salmos], editado
pot M. Joseph, Cincinatti, 1989 [tesis doctorall; Comemento ai Sakwi, editado por Luigi Cattani, Roma, 2001; 11)
Proverbios. YN0p 1019 Yown 1909 0NV [(Perisim lesefer Misle leBer Qimhi) The Commentaries on Proverbs of the
Kimbi Famib], editado pot F. Talmage, Jerusalén, 1990; 12) Crénicas. The Commentary of Rabbi David Kimbhi to
Chronicles, editado por Y. Berger, Rhode Island, 2007. Los Comentarios a los libros de Ezequiel, Reyes, se
encuentran en Mikradt G 40los; en P17 199 [(Sefer Radag), Libro de Radaq), editado en Lemberg, 1827 se
presentan los comentatios a los libros de Josué, Jueces, Samuel, Reyes, Salmos, Oseas, Yoel, Am6s, Abdias,
Jonas, Miqueas, Habacuc, Sofonias, Hageo, Zacarias, Malaquias, Isafas, Jeremias, Hzequiel, Daniel, Esra y
Cronicas.

+ Hditado por Finkelstein 1926: LIV-LXXIV. Este comentario fue citado por ’Efodi en el comentatio al
Méreh Nebukim de Maiménides. Citado en Finkelstein 1926: LIII.



En una instancia posteriot, Qimhi actia en defensa de la causa maimonidea.” Fue enviado
pot las comunidades de la zona de Provenza a Avila y Burgos, siendo su destino final
Toledo, donde residia el acérrimo enemigo de Maiménides, Yhiidah ’Alfakar. En la
primera ciudad mantiene su intercambio epistolar,’ (tres cartas de Qimhi y tres de
’Alfakar).* No son cartas de contenido docttinatio, sino que recogen el intento de

establecet un ptimet contacto (de un futuro encuentro, que nunca se produjo debido a
que):

Y INAN HON I3 OND HNHIN KD DN NWHY NI NN HNNYD NIMIPN 2N SMOM N9INI
PR SNNDVW ... AN 12 ... NN NTIN? 17 2IWNN 1IN BINN T00M Wi TON vyNa
LYROM NI YN IV DY 13T2 MDIPNI 7PN NN DI IMINN 12 40P 139 NIV

[En Avila cai enfermo (a causa de) las heladas, senti miedo de las convulsiones, y fueron
tres dias en los cuales no comi (ni) pan; y en mi lecho escribi esta breve (carta) para ti, el
ptincipe, el notable, el sabio, el inteligente, ¢l culto rabbf Y°hidah, el médico... hijo de
>Alfakar... Envié en mi lugar a mi querido rabbi Yosef, el hijo de mi hermana, ante
ustedes. Ahora estatd en mi lugar para hablar con el ptincipe de la cindad, sus lideres y
sabios).?

Radaq delega en su sobrino,’ rabbf Yosef, la ida a Toledo. Independientemente de este

incidente de salud, ya se percibe la fatiga del acuse de los afios, pero por otro lado el haber

1 En la Introduccién al Comentario al kibro de Egequie! Qimbi afirma: ©101P2 NN NWYH WIS MNIND T8
MIND 1Y NONY NNIN 0N I 12 3N NNOYR NOW 912y (19 ,3D DMIAT) YIMIBIND DINN YTHY 0IND 18y a1
TI9IHN IO 1Y XINY PIDAD MYH7T YO NIN NN MPIDHD WISN XY 19070 YD Nnyn WX 1N [Por eso
escribi en un cuadernillo la interpretacién del Ma aseh Merkaba, bien guardado entre mis tesoros (De 32,34), para
que no se nos olvide y sea util pata todo sabio y pueda transmitir los secretos de la Tors. Voy a interpretar
desde ahora el libro, pero no lo explicaté en los versiculos de la merkabab, sino el sentido de sus palabras en el
vetsiculo y mosttaré hasta el final la mergabab].

2 Ademis Qimhi particip6 de los debates interteligiosos que se producian en la zona occitana. La edicién de
estas polémicas pueden consultarse en Talmage 1974. Sobre la polémica maimonidea/antimaimonidea puede
consultarse: Ehrman 1975; Lasker 1977; Septimus 1982; Krauss 1995: 220-222; Zinberg 1972: 120-131.

3 Y¢hiidah ben Yésef ’Alfakar (primera mitad del s. XIIT). Médico y activo participe de las controversias
matmonideas en la comunidad de Toledo. Badillos Tatgarona 1988: 128; Adler 1996: 141-144; Roth 2007:
251-252.

4 Las cartas estin recogidas en YMNIN 0700 MMIWN X2 [(Kdves Testivdt haRambam wigerdtaw), Coleccidn de
Responsa y cartas de Rambarm)], 1852: 1b-4b (3* parte); también fueron reproducidas por Johannis Buxtorfi fikius,
Buxtorfi 1629: 396-418.

5 Primera carta de Qimht a ’Alfakar. Y21 1852: 1b; Buxtorf 1629: 397-398.

6 Fl texto en hebreo dice >MNK j2 qOUP 317 N »p? MIPHI >NNHY [Envié en mi lugar a mi querido rabbf
Yosef, el hijo de mi hermana]. En Bébka el término 1»NN aparece en 1Cr 7,19 como nombre propio. Pero
NN [sobrino] no existia en el hebreo de la Edad Media, este sustantivo pertenece al hebreo moderno.
Agtradezco a Rachel Seliag de la_Academia de la Lengua Hebrea que me haya proporcionado esta informacién.



sido elegido pata set enviado a esta polémica refuerza el prestigio consagrado que Qimhi

tenia en vida:

Y1) 129907, (10, 20 TIYY) INIP O HNNDM YWIND 9339 YNHP YUN M) LY 1PN
N NIZVPY NYPAID MNP Do

[Yo (soy) anciano y decrépito, mis fuerzas se debilitan (pero) me alzo como un héroe, como un
hombre en guerra despertard ol celo (Is 42,13), de los que fueron excomulgados y expulsados de
las comunidades de Provenza, Catalufia y Aragén].!

Algunos detalles de su vida desprenden una gran generosidad:

OMY DXONIDN MDY D% NN DN NNNHD YN NIIN I D37 NMIZ MND 11NN
NN DITONN DNY MIAZ DMV SYrTPN 11 ¥ D) NYY DO NY U5 NPT SV ,NYINa
STINDNI NIPRA TINdDn 9OV

[Nuestra casa estd abierta de par en par para todo huésped y viajero que pida descanso.
FEstamos extenuados (por el estudio) dia y noche de la Tors, (procuramos) el sustento de
los pobres con lepra, practicamos la catidad en cada momento. También tenemos libros
sagrados para los piadosos hijos de los pobres. Doy sustento (a los que se encargan) del
estudio de la Biblia y del Talmud)?
De la lectura de sus epistolas sorprende su considerada, respetuosa y tolerante condicion de
intetlocutor, siempte exptresadas con palabras elogiosas y dialogantes. Por contraposicion,

su destinatatio, se refiere a él en estos términos:
(9,1 N7W) JOPN NYD T ,(3,3 11D1) JOUN 42 195 4p3

[Qxe te reprenda Dios, Satin (Zac 3,2), David era e/ menor (1Sam 17,14)].3

A pesat de su evidente afeccidn, su elegante estilo vuelve a verse en la respuesta:

97 51AN9 N7 NN ...(T7,1 N/Y) OPN NN N (3,0 TPI01) JOUH 3 /9% 993 D Iy NN
107 N M NHN JOP NNNTP BN .. ADNNN Y272 MDPM NNOOP NN ...A9NN 712D KON

10PN N D ... D787 VIR DINN DT 2992 .00 1D PWNRID) 10PN 1A AP (T, NvY)

[TG me contestas: Qwue t2 reprenda Dios, Satdn (Zac 3,2), David era el menor (18am 17,14)... no
te escribi sino con respeto y elogio. .. y t me has despreciado ¢ injuriado con tus palabras
del comienzo... y si me has llamado menor, verdad es, pues soy pequefio a los ojos del

1 Primera carta de Qimhf a ’Alfakar. N2 1852: 1b; Buxtorf 1629: 397-398.
2 Segunda carta de Qimhi a *Alfakar. N2 1852: 3a-4a; Buxtorf 1629: 400-404.
3 Segunda carta de ’Alfakar a Qimhi. X\ 1852: 4a; Buxtorf 1629: 404, ’Alfakar ataca a Qimhi, lo insulta

diciéndole Satands. Otras autoridades actuaron como pacificadores frente a estos desproporcionados insultos
contra Radaq. Saenz-Badillos 1988c: 128.



desprecio. Con certeza dijeron nuestros maestros, jbendita sea su memorial... David era ¢/
menor (1Sam 17,14). Jacob puso al menor (Ge 27,15)).1

Esta tercera carta de Qimhi podtia constituir su ultima obra escrita. Parece haber fallecido

hacia el afio 1235.>

Los esctitos biogrificos de Qimhi, tanto como aquellos que refieren a sus obras, suelen
ptesentar al Ff Sdfer como una obra tardia y escrita luego del Sefer Migl6l. Dentro del corpus

gimhiano no hay ninguna mencién a la obra E¢ Sdfer.

1.1 ;Kimhi, Kamhi; Qimhi, Qamhi?’

Si la grafia del nombre originatiamente era con 7 o con 4 no parece estar nada claro. Es
evidente que en la actualidad se ha decantado de un modo unanime por la escritura con 7, y

la escritura con « esta descartada.

Esta dltima vocalizacién es comun a nombres como )9 (Farhi, nombre de origen sefardi
cuyos descendientes se establecieron en Damasco), o MY (Yarhi, traduccién de la ciudad

de Lunel).’

1 Terceta carta de Qimhi a *Alfakar. X1)p 1852: 4a-4b; Buxtorf 1629: 414-416. La correspondencia epistolar
estd escrita como N¥NWNN PYY [técnica del mosaico), es decir con la incorporacién casi constante de citas
biblicas y talmudicas, bien literales o bien muy aproximadas, como era la marca de un estilo elegante y culto
de toda la edad de oro de literatura hebrea.

21.a condena y rechazo a las palabras de *Alfakar vinieron de inmediato, de manos de ben Kalonymos y ben
Todros por injuriar a una auctoritas, tanto como a un hombre entrado en afios. A pesar de este epistolatio tan
desigual en formas, es posible que ’Alfakar tuviera una motivacién politica muy fuerte y en realidad, patece
haber apteciado el trabajo de Maiménides; aunque pensé que seria malo traducir la Guia al hebreo y brindar
asi una amplia difusién. Qimhi esctibi6 a ’Alfakar esperando una respuesta simpitica, o al menos con las
mismas formas que Qimbhi le dedicd, pero la respuesta fue indiscutidamente insultante, llamandolo Satin.
Talmage 1975: 37.

3 Respecto a la utilizacién de la K o 0, en la actualidad el mundo angléfono tanto como el francéfono utilizan
unanimemente la escritura del nombre Qimhi con K. En la revista RE], a fines del s. XIX, sin embargo no
estaba unificado el criterio porque aparece de varias formas: J. Derenbourg escribe Kamhi (1871); W. Bacher
Kimhi (1885, 1894); M. Schwab Qamhi (1886, 1898); M. Lambert Qamchi (1889); D. Castelli Qimhi (1894);
S. Eppenstein Kimhi (1898). La esctitura Kimchi o Kamchi, Qimchi o Qamchi parece ser anterior.

4+EJ 6 2007: 714-715.

5 1] 1 2007: 309.
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Abraham Laredo' al estudiar los nombres judios de Matruecos, da entrada al nombre
Qimhi como Qamhi (con las variantes: Camby, Camhi, Quimbi, Kimbi, Chimichi). Cita
diferentes mss. de Qimhi desctitos por Steinschneider, donde el nombre esta escrito con 4
en uno de ellos, un comentario de Qimhi a Profetas de 1347 (Biblioteca Nacional de

Madtrid), el nombre esta escrito con .

Alfonso de Zamora (1471-1544) transctibe camehi y vocaliza YRR (ms. G-11-18, fol. 12v-
131).? En la edicién del Manuel du lecteur, Derenbourg se refiere a Radaq como Kambi, en

1886 M. Schwab, en un articulo de la REJ, escribia también Qamhi.’

En 1897 apateci6 un interesante articulo con este interrogante: Kimchi oder Kamchi? * En él,
Felsenthal rastrea algunos registros de las dos grafias. En el s. XIX parece haberse
extendido la costumbte de esctibitlo con 4, debido a la consulta de algunas fuentes (mss.)
que asi lo contenian (aunque minotitarias). Sin embatgo, el autor considera que la opinién
de ‘Immant’el haRémi (c. 1261-1328), préximo a Radag, podtia ser definitiva, debido a la

tima de los vetsos de su Mahberer. XN} con ’l’_\p\{)6

[l articulo brinda un conjunto de autores que optan por el uso de la 2 y otros por la 4,
aunque se puede constatar una mayoria que ha empleado la 7 Esto fue asi, segin el autor,
pot una razén de expansion geogrifica a destinos no arabéfonos. Ya que el lugar de origen
de la familia Qimhi fue el sur de la peninsula, la influencia del arabe era obvia, y por ello es
probable que la pronunciacién #n sit# haya sido con 4, (esto explicaria que en mss. sefardies
aparece en mayor propotcion la @ y no la 4), pero a partir del exilio y postetior extension del

nombre se convirtié incuestionablemente en 7, ya que no se conocia el arabe.

1 Taredo 1978: 1069-1074.

2 dixco david hijo de joseph hijo de camchi el ispasiol (fol. 131). Del Barco 2003: 268.

3 Derenboutg 1860: 495; Schwab 1886: 295-296 (Le Commentaire de R. David Qambi sur les Psaumes). Una grafia
curiosa aparece en la edicién de Agustinus Giustiniani del texto hebreo del Mahalak de MoSeh Qimhi: Liber
viarum linguae sanctae Rabi Mosse Qimabi [sid]. .. Garcia-Jalén 1998: 35.

4 Felsenthal 1897: 126-133.

5 La ¢6f con patah peto también con games. Felsenthal 1897: 128.

6 Sin embargo, no queda clato el alcance de la rima, podria ser solo la silaba ’n



Incluye también los testimonios de lugares tan dispares como Roma o Hebron, donde hoy

+1
€s con z.

1.2 Algunas referencias a la autoridad de David Qimbi’

Las menciones a David Qimhi como auctoritas son conocidas.” Sin embargo, el estatus tan
peculiar, de habet sido el Gnico autor medieval que trabajé ambitos tan diversos y
complejos como la gramatica, la lexicografia y la exégesis, no ha sido suficientemente

reconocido.*

En circulos no judios, como los hebraistas cristanos (a través de Elas Levita),
consideraron el 4mbito gramatical’ La edicién de la Biblia King James (1611), su parte
exegética.’ En el espacio judio de la Haskalah constituyé uno de los principales propésitos

la edicién de obtras medievales, entte las cuales, se encontraban las de Qimbi.!

1 Otras menciones del mismo asunto pueden consultarse en Gross 1897: 417. Testimonios mas extensos,
puede leerse en Frankl 1884: 552-561, donde registra el uso del nombre Qimhi en Hspafia, Provenza
(Natbona, Arles), Italia (Roma, Sicilia), Inglaterra y Constantinopla.

2 Quiz4 la mencién contemporinea a Qimbhi més temprana que se registre sea la de Nahmanides (1194-1270).
En su nnn 5y wva [(Perds) Comentario] a Ge 35,16.

En época contemporinea, el nombre de David Qimhi presenta algunas menciones curiosas. La actual
biblioteca Sainte-Genevigve de Patis, construida entre 1843 y 1850 por el arquitecto Henri Labrouste (1801-
1875), tiene inscrita en su fachada el nombre de 810 sabios y hombres ilustres de la humananidad, entre ellos
el de David Kimchi. Agradezco a Marie-Héléne de la Mure, conservadora general de la Biblioteca Sainte-
Geneviére, quien muy amablemente me permitié consultar las numerosas obras de Qimhi que esta biblioteca

posee.

Radag es el nombre de una calle del barrio de Rebavia en Jerusalén; este barrio aglutina muchas de ellas con los
nombres de gramaticos, poetas y lingiiistas del siglo de oro de la literatura hebrea.

3 Algunas de estas menciones en autores contemporineos a Qimhi de autores judios y no judios, y de otras
épocas, pueden consultarse en Cohen 2000: 414-415; Berger 2007: 19. Las referidas aqui, son aquellas que no
han sido atin recogidas.

4 Este papel también lo desempefi6 su padre y hermano. Este mérito parece imposible reconocérselo Graetz,
he aqui sus desdefiosas ctiticas: Joseph’s two sons, Moses and David Kimchi, followed in the footsteps of their father. The
Jorst, who florished 1170-1190, was still more mediocre than bis father, and this character of insignificance is borne out by his
grammatical and exegetical works. The younger brother, David Kimchi (born 1160, died about 1235) |...] of any value is to be
set on his grammatical, lexicographical and exogetical works, we must ignore the fact that Ibn-Janach, Moses Ibn-Gikatilia and
Ibn-Ezra lived before bim. .. Graetz 1902: 393 [vol. III].

5 Chomsky 1958: 131-134.
6 En la primeta mitad del siglo XIX, la valoracion cristiana por la exegesis biblica de judios fue especialmente
apreciada, impulsindolos a traducir textos en hebreo para disposiciéon de un publico cristiano. Una muestra es

la traduccién al inglés, en 1837, del Comentario a Zacatias de Radaq, de Alexander McCaul (1799-1863).
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1.2.1 ‘Immanii’el haRémi

‘Imman{’el haRémi (c. 1261-1328) en YTV NINN NVIND [(Mahberet haTldfet wha Eden)
Tratado del infierno y el paraiso, (después de 1321),” celebrando la Divina Commedia compone
su propio infietno y paraiso en hebreo. Aqui la figura de David Qimhi ocupa un lugat
protagénico en el supuesto encuentro de los comentadores de los Salmos con el rey David:

TYT MNNI DY NI OWIID NN MYNN 990 WIS TWN DOWIINN D30 NIPY
YT DP IN LIV N NN HW) YN DN DI PNY ...DYNIL NP NN TN
(3 ,X WrNY) 90N 998 XN DT NN OUNIT DY NIPWYN El rey David [convocd a todos
los exegetas que intetptetaron el libro de los Salmos y vinieron por orden. David Qimhf era
el ptimero entte ellos... (el rey David dice) no hay entre vosotros ¢/ que conforta y restaura mi
alma (La 1,16). Entonces se levanté David (Qimhi) y me beso la cabeza diciendo (tespecto
a Sal 68,2) es un atado de mirra (Ca 1,13)].

Fl autor asigna a Radaq la cotrecta interpretacion de Sal 68,2 aunque esta explicacion no
aparece en su Comentario a Salmos. Muestra al rey David perplejo ante tantas

interpretaciones, pero Qimhi acaba con la incertidumbre.
1.2.2 Bariik Spinoza

Es seguro que Spinoza (1632-1677) ley6 a Qimhi, incluso con cierta sistematicidad, aunque
su nombre no se refleje expresamente. Sin duda, la influencia de Qimhi en gramatica queda
clara en su Compendium Grammatices Linguae Hebraeae” La inmensa mayotia de las veces que
se refiere a los gramaticos (Grammatici) ya sea para coincidir como para discrepar la

referencia se encuentra en el Mi&/5).

Sin embatgo, la tinica vez que el nombre Qimbhi aparece, es en una nota al Tratado Teoldgico-

Politico (1669-1671).* Sefialando algunos errores de la Escritura y su consecuente error en la

Rabbi David Kimehi’s Commentary upon the Prophecies of Zechariah. Translated from the Hebrew. With notes, and
Observations on the Passages Relating to the Messiab.

1 Bn el siglo XX y XXI a excepcion del Ef Sdfer, Israel, Tistados Unidos y Canadé se conviritieron en los
centros de edicién, reedicidén y estudio de las obras gimhianas.

2 Editio princsps Praga, 1613. E] 9 2007: 740-741. Steinschneider 1870: 232; Battistoni 2000: 96.
3 Editio princeps Amsterdam, 1677.

4 Cap. IX (la nota fue afiadida por el propio Spinoza).
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interptetacion, Spinoza advierte: “[En] 2Sam 6,2 que dice: y s¢ lvantd David y fue, junto con
todos los que le acompariaban del pueblo de Judd, para traer de allf el arca de Dios. Tampoco hay nadie
que no vea aqui que se ha omitido el lugar a donde iban y de donde traerian el arca, a saber,
Quitiat Jearim. [Aqui hay una nota que dice:] Quiriat Jeatim se llama también Baa/ Judd, y
Kimhi y otros piensan que Baale Judd, que yo he traducido aqui de/ pueblo de Judd, es el

nombre de una ciudad; pero se equivocan, ya que Baa/ es plural.. R

Identificar a2 Qimbhi con este error supone habetlo leido. Segun Spinoza, la interpretacion de
Qimhi es errénea porque NN Y9¥2 [Ba @e Y hidah] no corresponde a la ciudad,” sino al
pueblo de Y‘hiidah [un estado constructo] como Spinoza traduce. Sin embargo para la
exégesis, el ptoblema no radica en el nombre de la ciudad sino que aparece con la
preposicién T YIYIN, es decit con la indicacién de procedencia 12 [de], y no de
diteccién 9N [hacia]. A esto Qimhi aclara: Y¥2 DN MY 17 7PM 0N DTN YN
DNIY 921 TYT D3] DN 11272 TN 1Y )WIND DU MIYND 1391 DY 1 i
) 1917 N9 Y THRY 01PN 01 3 YN BN [(),3 N'IT) 0 MMIP DN Nyl
TYT 725 DPN VI PN NONX 1PN AN 000 PININ NN 090 D 1Y ToN M
NIPN NI DUHD MYYNY INNRY OWN MNONT DY NOR DTN D¥a7 12NN DY
NP, [T YYD esti con mem, pero debetia decir TN Y2 IN porque alli fueron
para subir el arca y asf se dice en Crénicas (1Ct 13,6). Si estd dicho con )3 mem en lugar de D
lamed,! |IN alef lamed) esto no es posible, es lo contrario, puesto que la mem indica
alejamiento y la /med proximidad. Por eso no hay explicacién (en) TYT ‘T0%) OP” [Se
levanté y marché David (2Sam 6,2)] sobre la ida a Ba ale Y hiidab sino sobre la salida de alli
que se dice OV MIYND [para hacer subir de alli (#6idem)] y es de lectura abteviada).

Spinoza es tan consciente como Qimhi de este /apsus calami. Este Gltimo ofrece una original
interpretacion, mientras que Spinoza racionalmente afirma: “[Sle vera que David no se

levanté y salié de Baal, sino que fue alli. Y si el autor de 2 Samuel se proponia indicar, al

1 Spinoza 2003: 251-252.

2 El nombre de la ciudad 119 99¥2 presenta otros cuatro: 71111 02 1Y (Jos 18,14), 52 MW (dbiders), TP
O (Fhiders) y N2¥a (Jos 15,9).

3 Comentario al libro de Samuel ad loc. 285am 6,2.

4 De acuerdo con lo dicho en 1Cr 13,6 debetia decit DX y no .
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menos, el lugar de donde David llevé el arca, para expresarse en hebreo deberia haber

dicho: y se levantd y camind David, etc. desde Baal [uda, y se llevé de alli el arca de Dios””

1.2.3 La representacion de David Qimhi

La primera y Gnica reptesentacién de Radaq (que me conste), apareci6 en una edicion de
Leipzig, de autoria anénima en 1721. Consiste en un texto de un supuesto didlogo entre
David Qimhi y la adivina de ‘Eyn Dor (1Sam 28,7). La representaciéon de ambos personajes
es opuesta. La adivina, apenas cubierta con una capa, sostiene, descalza, con su mano
derecha una vara que apunta a la escena superior. En cambio, de Radaq totalmente vestido

y calzado, solo se le ve su cara y manos.

En esta ilustracion, Radaq aparece con indumentatia batroca, propia de las pinturas de
Rembrandt. De hecho, parece tecordar (de un modo tosco), a la figura central de L4 ronda

nocturna con el sombrero (simbolo de autoridad), la barba y la gotguera.

En la parte superior de la ilustracién pueden verse dos escenas de camera obscura. En la
ptimera, un grupo de petsonas presencia la preparacion de la proyeccion de imigenes. En

la segunda, la camara obsoura en proyeccién.”
1.2.4 Voltaire

Voltaire (1694-1778) menciona a Qimhi en dos de sus obras. En su Dictionnaire Philosophique:
“Le rabbi Kimchy qui vivait aussi au douziéme siécle, annongait que le Messie dont 1l croyait

la venu trés-prochaine, chasserait de la Judée les chrétiens...” *

Y también en sus Lettres de quelgues jusfs... “Aussi le savant Kimchi traduit ce pasaje pat le
futur. On m'offrira, dit-l, en tout lien des parfums et des oblations pures quand je lordennera” [Ma

1,11].° Esta observacién no es cottecta; en primer lugar Qimhi no traduce sino que

1 Spinoza 2003: 252.

2 En el s. XVIII eran muy populates estos instrumentos que permitian proyectar imigenes pintadas sobre
vidtio. Estas célebres ilustraciones pueden consultatse en .Ars magna lucis et umbral in mundo (Kircher, 1671) y
Oculus artificiales (Zahn, 1685), ambos tedticos e ilustradores. Esta curiosa aficién a lo migico, proporcions la
duda de los limites de los conceptos de luz y tinieblas, ser y patecer, representados bajo el lenguaje cifrado de
la emblemitica hermética.

3 Comentario al kibro de Miqueas 5,1.

4 Voltaire 1768: 371 (voxx Messie).

5 Voltaite 1781 1: 347.
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comenta. Pero tampoco se encuentra la observacién de Voltaire en su comentario: ON
MYY DIWNNY DIPVPN P DINN SMINY 1ND ONMN MND NON' [Si hubiera
ordenado a ellos como lo hice con vosotros, hubiérais ofrecido inciensos en Mi Nombre].
Como puede apreciarse On m'offrira es DY) DXPOPN PN [hubiérais ofrecido
inciensos]. Esta construccién vetbal no se encuentra en impetfecto, sino que es la perifrasis
del auxiliar 7PN con un M2 [participio]. Este uso es caracteristico del hebreo rabinico
para representar la continuidad de la accién.’ No hay registro de traducciéon de este
comentario de Qimh1 al francés, pot lo que tesulta imposible saber de donde pudo obtener

Voltaire esta informacion.

Y en una nota a otra catta dice: Le mot gonab, dit Kimehi, signifie hitesse ou ferme publique...> *

1.3 Narbona, Gerona

En la actualidad hay acuetdo actitico sobte la ciudad de nacimiento de Qimhi: Narbona. El
ptimer autot que asigna Natbona como su ciudad natal fue G°daliah ben Yahya’ en el s.
XVI, aunque mis adelante, la ctonica de autores catalanes introdujo y reprodujo la ciudad
de Gerona. A continuacién, haré un anlisis de las noticias sobtre el lugar de nacimiento de

Qimbhf para intentar justificar si este acuerdo acritico repecto a Narbona es legitimo.

1.3.1 Fuentes judias: Obras de compendio.

Caso Natbona

No existen testimonios contemporineos o proximos a la vida de David Qimhi que
ototguen informacién, ni de su ciudad natal ni tampoco fechas precisas de nacimiento y
muerte. Por el contrario, las caractetisticas fundamentales de las fuentes judias sobre sus
noticias son precisamente lo tardio y la escasez de las mismas. Estas no son mas que

cuatro. La ptimera aparece unos trescientos afios después de su muette.

L Comentario al kibro de Malaguias ad loc. 1,11,
2 Pérez Fernandez 1992: 211.
3 Voltaire 1781 1: 181.

4 Asi lo explica Qimhi en Comentario al kbro de Génesis, ad loc. 34,31.
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1) OOWN PONY 190" [(Sefer Yilhasin hasalem)) Libro completo de genealogia), de Abraham

Zaclt’ (1452-1515)

PIPTR 7PN 978 D7D NPV NN M 172270 12N XINI PIRND NP 0N 7PN NI T I
WNY YIUNTY AMNT WIS YYDV PYTPTN PN 05N NI 500N 190 Nw 1T
TY V2 YPH DMINK DN NP DNYNT HNIAN DY MPNIN 293 AN 57D [MNYN]
JPAN qOY DV DY KRN 12 XIP 1IN PR NHRP PN DN 1POY 1I0RY

[E] rabbi David, su hijo, fue mis sabio que su padre. Fue amigo del Ramban. Vivi6 luego
de la muerte del Rambam, bendito su recuerdo. Fue un gran gramitico, escribié el Sefer
Mikl6l en dos partes: la patte de gramitica y de las raices, y escribié comentarios a la Tora y
Proverbios, pero no de un modo tan [magnifico]. Pero su Comentario a los cinticos
(Salmos) y a los Profetas anteriores y més a los posteriores, los comenté tan bien que
dijeron sobre él: —si no hay harina, no hay Tora-. Fue llamado el hijo de Pérata’ por el nombre
de Yosef, su padre] 3 4

2) N9APN NIV [(Salselet haKabbalah) Cadena de la tradicién] de Gdaliah *Tbn Yahya*’

(1526-1587)

THINM 11902 INND PIPANT Y 7PN N2 N8P 23 PPTIN PIN MNP TIT 1939
M HY DOV TOIAN 3N TN TR 1INV NN IR 17ANIN IRV 7Y O
NT0m YV 2N DN

[Nuestro rabbi David Qimhi llamado Radagq, de la zona de Provensa’ en Narbona, vivié en
el afio 4952 (=1192), como apatece en su libro. Vivié hasta que vio al Rambar como se ve
en unas cartas que fueron esctritas contta el Mdreh (Nebikim). Compuso esctitos y

comentarios sobre la Tora, Profetas y Escritos, el Sorusim y €l Miklo]).8

3) YT AN’ [(Sermah David) La planta de David) de David Gans™ (1541-1613
b

PAN MV 2520 NN IN 12N NP T 37 PN

1 Editio princeps Constantinopla, 1510.

2En EJ es Zacuto. EJ 21 2007: 433.

3 De acuerdo con Ge 49,22 q0» 719 Y2 [Yosef (es) rama fructifera].

4 Zaclt 1857: 225.

5 Editio princeps Venecia, 1587.

6 EJ 9 2007: 698.

7 La y6d en NNPWI9 podtia indicar una mater kctionis de ¢ o de 7, por tanto podtia leerse Provinsa o Provensa.

8 Yahya’ 1928 [texto sin foliar].

9 Edjtio princeps Praga, 1592.

10 BJ 7 2007: 377.
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[(Afio 4)950 (1190): Rabbi David Qimhi compuso sus escritos alrededor del afio (4)950
(1190)].1

4) DT TN [(T6/96¢ *Adam) Genealogia de *Adar] de S°miel >Alga’z (s. XVI)

9199191 190 WITPN 190 T NHP YT 137 YOV N9

[(Afio 5)243 (1483) comenté nuestro rabbi David Qimhbi los veinticuatro libros santos y el
libro Miklo).*

1.3.1.1 Cuadro n° 1.
Datos biogrificos y listado de obras de David Qimhi

pony 100 | nbapn nbvovw TV PN OTN MM
[Sefer Yiihasin [Salsetet haKabbalah) [Sernalt David) [T'6/%6t ‘Adar]
haSalen)
Ciudad de
procedencia - Natbona - —
Fechas - 1192 1190 1483
Obras. Tora Tora
Comentarios a Profetas Profetas Tora
libros biblicos: Proverbios Eseritos. L Pmﬁtfzzr
Salmos. Eseritos.
Gramatica: Miklo! Miklo!
Sorasin Sorasin Miklo!

Fuente: Elaboracidn propia

De estos breves testimonios sobre David Qimbi, se puede concluir que a excepcién de *Tbn

Yahya’, que asigna Narbona como lugar de residencia de Qiml, el testo hace caso omiso a

1 Ganz 1859: 27.

2 Edjtio princeps Venecia, 1605.

3 EJ 2 2007: 607-608.

4> Alga’zi 1605 [texto sin foliar].
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la geografia. Con respecto a las fechas, se ve la divergencia, ya sea por imprecisién u
omisién, lo que evidencia que ciettas informaciones fueron extractadas de tetceros poco

rigurosos: 1190/2, 1483.

En lo que a sus obtas concietne, casi todos coinciden en ototgatle comentatios a toda la
Biblia (Zacht adjudica solo algunos libros de los Escritos), y en el dmbito gramatical, la
mencién del Mikl/6/ es unanime, obviando el testimonio de David Ganz, que brinda

tnicamente una fecha de contexto.

De ningun esctito puede desprendetse que Narbona haya sido el lugar de nacimiento ni de
estancia permanente de Qimhi. Aunque si un lugar frecuentado, segtin sus propias palabras:

...901N YA OOV NI NIN INNRNND En el Comentario al libro de Cronicas, en la
Introduccién dice: [encontré aqui en Narbona comentarios de este libro].' Otra menci6n a

. . . . . 2
Natrbona puede encontrarse en sus Cartas, pero sin especificar si eta su residencia.

Las fuentes aludidas, fundamentalmente ctonicas, comprenden los s. XV y XVI, registros
de autotes que tiene pot objetivo tecabar informacion anterior. Sin embargo, en ninguna de

estas aparece la mencién a la obra FEt Sdfer.

1.3.2 Fuentes no judias: Bibliothecae

Hacia el siglo X VI se consolida la idea de la sistematizacién y compilacién de todo el saber.
Devienen las Bibliothecae. El vocablo bibliotheca contiene al menos alguna otra acepcién mas
que la que ototgamos en la actualidad y es la que designaba al conjunto de cualquier
catilogo, compilacién, indice, listado o relacion. Por ello, los catilogos o indices

bibliograficos eran llamados asi.

Los hebraistas cristianos,” durante los siglos XVI y XVII muestran un especial intetés por

el estudio de la lengua hebrea.* Estas Bibliothecae incotporan el saber a partir de la lengua

1 Citado en Berger 2007: 3.
2 Segunda carta de *Alfakar a Qimbi. N2 1852: 4a; Buxtorf 1629: 404.

3 EJ 8 2007: 510-551; Brisman 2000.

+ Muchos ctistianos aprenden hebreo de maestros judios. Levita lo fue del cardenal Viterbo y de Eck, Sforno
de Reuchlin, Pagnini estudié con Clemente Abraham, Plantavitius con Ezobi, Guidaccetio con Gabbai,
Tremellio con Mattyr, Ambruglio con Samuel Zarfati. Brisman 2000; Garcfa-Jalon 1998.
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hebrea, presentindola de un modo gramatical y lexicografico, como también brindando
datos sobre las »zae de los autores, comentarios y traducciones a sus obras.! Esto evidencia
la concepcién de que el saber judio es también un pilar indispensable del sabet universal,

digno de estudio por parte del mundo no judio.

Tanto para el comentatio como para la compilacién de las obras gramaticales y

lexicogtificas, el Mik/0/ se convirtié en la obra referente de estos autores.

El principal objetivo de estas Bibliothecae era el de obtener en una sola obra el maximo
acopio de sabet posible. En un solo texto estaban contenidos los principios de gramatica
(de Biblia y Talmud), lexicografia, vocabularios hebreo-latin, autores, indices sobre las
abreviaturas mas comunes del mundo gramatical hebreo, e incluso de la reproduccién o
extracto de las obras tematizadas, a veces acompaiiadas de sus traducciones. Una Bibliotheca
es una gramética, vatios diccionarios, biografias, etc., es decir, muchos libros en uno. Sin
embatgo, este claro objetivo acumulativo y practico, no garantizaba ni la consulta, ni la
contrastacién de las fuentes mencionadas. Por el contrario, estas extensas obras son el
resultado de la consulta inicial a fuentes judias, pero con un repertorio informativo muy
repetitivo y farragoso. Importa mis la reproduccion de este saber que su estudio critico. Es
mas impottante compilar que deliberat; reproducir que enjuiciar. Su lectura evidencia una
informacién cansina, poco otiginal; pero con el cometido final cumplido que es su

consetvacion y concentracion.

Este caricter tecopilatorio mis que ctitico, sin embargo, tiene un gran mérito, a sabet, que
en una sola consulta (léase en un mismo tiempo, y en un mismo lugar), se podia acceder al

saber de un modo (aunque no critico) completo.

Las Bibliothecae se convirtieron entonces en el referente inmediato y necesario de cualquier
obra, ya que no Unicamente se btindaba la informacién imprescindible, sino también
aparatos tedricos que posibiliten un mejor y mas completo acceso: el vocabulario hebreo-
latin, listas de abreviaturas en hebtreo, vocabulario talmudico, nociones de gramatica,
magnificos indices desctiptivos con todas las obras hebreas clasificados pot temas, o

presentados alfabéticamente. Una Bzbliotheca era un todo en uno.

1 Buxtorf también escribe Synagoga Judaica, un verdadero tratado de sociologia en pleno s. XVII sobte las
festividades y modus vivend: de los judios en territorio germano.
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Esto no implica que todas las obras referidas hayan sido expresamente consultadas ni
estudiadas. Son compilaciones, no estudios. Las primeras remiten a fuentes judias; luego, la
referencia y cita de una Bibliotheca antetior constituia un antecedente valido. Se fue asi

ptopagando noticias que temitian a noticias de otras Bibliothecae.

A continuacién se presentan algunos extractos sobre la #ifa de Qimhi que lo demuestra.
Respecto a su vida, ¢de dénde se obtuvo esa informacion? ¢Cuales fueron las fuentes judias
utilizadas? En definitiva, a pesar de revestit estas caracteristicas, las Bibliothecae

contribuyeron a reproducir y transmitir el saber existente.'

1) Johannis Buxtorfi® (1599-1664) De abbreviaturis Hebraicis Liber novus et copiosus: Cui
accesserunt Operis Talmudici Brevis recensio, cum ejusdem librorum & capitum Indice. Item Bibliotheca
rabbinica nova, ordine Alphabethico diposita

NP 111 1 P11 R. David Kimchi. Cum articulo P7770. TFloruit circa annum Christi
1190. Fratrem habuit R. Mosche Kimchi, celebrem quoque Rabbinum. Pater, R. Joseph
Kimchi, cujus expositiones R. David saepé in commentaris suis Biblicis adducit?

2) Iulio Bartoloccio.* (1613-1678) Bibliotheca Magna Rabbinica De Scriptoribus & Scriptis
Rabbinicis, ordine Alphabetico Hebraice & Latiné digestis

R. David ben Toseph, ben Kimchi Hispanus... Claruit Dauid Kimchius, ut habet Dauid
Ganz, anno mundi 4950. Christi 1190. vel secundiim Auctorem Scialcél. hakkabala... Bius
Patria penitus ignoratur. Idem Auctor Scialscileth hakkabala citato loco eum Narbonensem
facete videtur, dum ait... Narbona autem non est in Hispania, sed in Gallia, quac nomen
suum toti Provinciae confert, hodie vulgd Linguadoca dicta. . .%

3) Hadriani Relandi.® (1676-1718) Analecta Rabbinica Comprebendentia Libellos quosdam singulares
& alia quae ad lectionem & interpretationem Commentariorum Rabbinicorum faciunt

1 Obsétvese, sin embargo, que las obras, estudios o articulos de diccionarios o enciclopedias contemporineos
sobre Radag, ninguno cita estas fuentes ni como nota a pie de pagina.

2 Con el nombre Johann Buxtotf se conocen de forma consecutiva cuatro hebraistas calvinistas: Johann
Buxtotf (1564-1629), su hijo Johann Buxtorf I (1599-1664), su hijo Johann Jacob Buxtotf (1645-1704), y su
hijo Johann Jacob Buxtotf II (1663-1732). EJ 4 2007: 321-322.

3 Buxtorf 1640: 180.

4EJ 3 2007: 180-181.

5 Bartoloccio 1678: 25.

6 EJ 17 2007: 214.
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R. David ben Joseph, ben Kimchi Hispanus... Claruit David Kimchius, ut habet David
Ganz, anno mundi 4950. Christi 1190. vel secundium Auctotem Scialsct), hakkabala. .. Tjus
Patria penitis ignoratur. Idem Auctor Scialscéleth hakkabala citato loco eum Narbonensem
facere videtur, dum ait...1

4) Christophorii Wolfii.> (1683-1739) Bibliotheca Hebraea

David fil. Joseph (m) Kimchi, ... Hispanus, ... ubi Provincialis audit & Narbona suisse
dicitur, unde forte patria Hispanus, incolatu vero Provincialis seu Gallus existimandus est®

5) Joseph Rodriguez de Castro. (1739-1796) Biblioteca Esparola. Tomo primero, que contiene la
noticia de los escritores rabinos espaioles desde la época conocida de su literatura hasta el presente

[NJacié en la ciudad de Narbona,* en donde residia su padre R. Joseph por los afios del
mundo 4950, de Cristo 1190

De R. David Qimchi, de sus Escritos, Traducciones y ediciones tratan largamente [...]
Zacuth [...] R. Gedaliah [...] R. David Ganz [...] Senense {...] Hottingero [...] Morino
[...] Relando [...] Buxtotfio [...] Plantavicio [...] Bartoloccio [...] Wolfio y Assemani en
sus respectivas Bibliotecas [...] pero no todos convienen en qual fue su patria®

6) Giovanni De-Rossi. (1742-1831) Digionario storico degli antori ebrei ¢ delle loro gpere. [vol. 1]

Fgli era di Narbona e percio provenzale di provincial, ma spagauolo di dominio. . .¢

7) Antonio Garcia Blanco. (1800-1889) Andlisis filosdfico de la Escrituray lengua hebrea

[M]encién de un insigne padre y dos sibios hijos, todos tres naturales de Narbona,
pertenenciente entonces 4 la corona de Espaiia...”

1 Relandi 1723: 81.

2EJ 21 2007: 137-138.

3 Wolfio 1715: 299.

4 Nétese que la ciudad de nacimiento de su padre se dice: Nacid en la ciudad de Narbona, segun parece, en el afio del
mundo 4920, de Cristo 1160 (p. 83), y la de su hermano: nacié segun parece en la cindad de Narbona por los afios del
mundo 4950, de Cristo 1790 (p. 84). La ciudad de Narbona esti en itilica en el original en los tres casos, para
David, padte y hermano.

5 Rodriguez de Castro 1781: 85y 93.

6 De-Rossi 1802: 185.

7 Garcia Blanco 1851: 320,
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De las Bibliothecae se infiete lo siguiente:

a) Las noticias tanto biograficas como las obras de autotia de Qimhi son repetitivas y
verbosas. La reproduccién o continuacién de la informacion, (eufemismo de modus plagii) se
convirtié en constante en la sucesién de las diferentes Bibliothecae, aunque es cierto y loable

que la mencion a las fuentes utilizadas en ningin caso esta ausente.

b) Las fuentes cristianas son secundatias. Se constituyen a partir de las primarias (judias), y

temiten al NIAPN NIVIVY [Salselet haKabbalah) de Gedaliah *Tbn Yahya’.

¢) Las noticias propiamente biogrificas de las Bébliothecae son escasas, a excepcién de unos
de los tltimos episodios de la vida de Qimhi, los viajes en defensa de la causa maimonidea
a Avila, en los que gracias a la correspondencia epistolar, pueden desprenderse situaciones
vivenciales que son teproducidas como noticias. Sin contar esta referencia, estrictamente

notas biograficas no existen.

d) Tl lugar de nacimiento reconocido como Narbona en autores judios esti mencionado
mayoritariamente, y en los autotes de las Bibliothecae son repetidos, aunque luego introducen
la posibilidad de la duda en también casi todos: eius patria penitus ignoratur. Las fechas tan
conocidas en manuales, estudios, diccionatios o enciclopedias actuales tales como 1160-
1235 adjudicadas a Qimhi, o mas cuidadosas como c. 1160-c. 1235, (= 1160°-1235?), no se
presentan en ningin autot judio de las fuentes mencionadas ni tampoco en los autores de

las Bibliothecae.

e) El punto en el cual se puede determinar una diferencia importante es en el inventario de
las obras de Qimhi. Sélo la obra gramatical M#&/6/ y los Comentarios a los libros biblicos

apatecen en el listado de todos los autores, otras obras no siempre estan incluidas.

f) Las menciones al Ef Sdfer son muy poco significativas y se encuentran casi siempre al

finalizar el tema.'

1 Seran reproducidas mas adelante.
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1.3.3 Fuentes no judias: Caso Gerona

Una especial mencién debe considerarse a los autores que lo presentan como espanvl, y

aquellos que adjudican su nacimiento en Gerona.

1) R. Simon. 1682: 203. A Critical History of the Old Testament I

R. David Kimhi, who was also a Spaniard, as well as Aben Fzra, has been the most
followed of all the Jewish Grammarians.

2) M. Sarmiento. 1775: 137. Memuorias para la historia de la poesia_y poetas esparioles 1

Por otra parte, siendo David Kimchi Espafiol, y, 4 lo que cteo, Andaliz o Castellano
nuevo, sabria el vulgar idioma Castellano de su tiempo, tan bien como otro cualquiera. ..

3) C. Gitbal. 1870: 33. “Los judios en Gerona”

Pocas son las noticias que hemos logrado hallar hasta ahora referentes 4 judios, y estas se
reducen tnicamente 4 las memorias de algunos esctitores rabinos que en esta época
florecieron naturales de nuestra localidad, [Gerona] y son entre otros, los célebres David
Kimhi que vivia en Narbona por los afios de 1190 4 1232 y muri6 siendo ya muy viejo
hacia el 1240...

4) J. Amador de los Rios. 1875: 260 y 312. Historia social, polttica y religiosa de los judios de
Espatia y Portugal 1

.. otras ciudades catalanas, entre las cuales figura tal vez en primer término la nobilisima
Gerona. Rica ya en ella la aljama de los judios... muy reputados cultivadotes, entte quienes
se hacfan respetar un Rabbi Joseph Aben-Kinji [57, con sus dos hijos Mosséh [si¢], y David
[remite a nota n° 2, que dice:] Véase el capitulo VII, donde volveremos a hacer mencién de
esta distinguida familia de judios gerundenses.

... llegando las oleadas del terror hasta la misma ciudad de Gerona. De esta manera
demandaban hospitalidad en la antigua Galia Gética judios tan celebrados como Joseph,
Moséh y David Kimji, padre ¢ hijos, 4 quienes hemos visto florecer 4 orillas del Onyar...

5) C. Rahola, 1929: 56. E/s juens a Catalunya

Un altre dels jueus gironins de més renom és David Kimhi (1160-1235), que alguns
escriptors, com Menéndez i Pelayo,! suposen nat a Narbona, on visqué entre el 1190 i el
1232...

6) L. Marcé i Dachs. 1977: 98. Los judios en Catalufia

! Menéndez Pelayo 1954: 15.
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Fue tanto el temor despettado por los almohades que de la juderia de Gerona huyeron a
Provenza gente de tanta fama como los Quimhi, padre e hijos... Los Quimhi se
establecieron finalmente en Narbona. ..

Ningtin autor brinda las fuentes de donde han deducido el gentilicio. Es probable esto sea
porque ninguno haya consultado fuentes primatias, y que a partir de un testimonio, en este
caso el de Girbal, Gerona se presenté como el lugar originario de Qimbi, y esta

informacion se haya reproducido sin revision.

Es, sin embargo, el articulo de Abraham Geiger sobre Qimbi, P73 MWD [T6ledor
haRadag) (1857), el que marca un mojén de referencia respecto a su vida y obra. Lo es, pot
ser el mayor recopilador de informacién sobre Qimhi en época moderna. Sobre su lugar de

nacimiento afirma escuetamente:

AW P 2D TP PN IV I WV QORI SRR MIY5 1230 NI TOM

[Nace en Narbona alrededor del afio 6920 (=1160), puesto que en el afio (4)992 (=1232)
estaba ya anciano y decrépito!].2

... NN 72 DNTIR M ROWVIN DONI DI NN NI ISIN MDD

[D)e los sabios de su tietra, que es Provensa cit6 al sabio, el principe, rabbi’ Abraham Bar
Hiyya’] 3

A partit de este docto articulo, el lugar de nacimiento de Qimbi no se pondri mis en
entredicho, y como se veri mas adelante, también fueron decisivas sus palabras en el
inventario de sus obras. La biografia de Qimhi se constituyé de un modo definitivo a partit
del texto de Geiger, y de este modo quedé establecido el acuerdo acritico de set Natbona la

ciudad de su nacimiento.

1 wwn Yt [anciano y decrépito] estd tomado de la primera carta de Qimhi a * Alfakar.
2 Geiger 1857: 157.

3 Geiger 1857: 158.

23



1.3.4 Narbona, Provensa

Las notas contemporaneas sobre el gentilicio de Qimhi son poco esclarecedoras porque no
delimitan ni explican el genitivo dz Provenza, ya que Narbona no se encuentra en lo que

actualmente entendemos por Provenza.'

En la Edad Media a la extensa zona de 7P8PNI9 [Provinsa)’ como asi la denominaba el
mundo judio, estaba constituida por un conjunto de unidades tetritotriales menores, que

bajo lazos de vasallajes dependian de los grandes principados feudales.

Durante el reinado de Alfonso II de Aragén (1162-1196), rey de Aragdn, marqués de
Provenza, conde de Barcelona, se incorpotan los tettitotios de Rosellon (hoy Catalunya
Nord) incluyéndose hasta Montpellier. Estas conquistas, resultado de estrategias
matrimoniales, posibilitaron un estrecho contacto del mundo catalin con el occitano, no
tnicamente a nivel politico sino también cultural. Esta extensién se conserva hasta el 1659,
fecha de la firma del tratado de los Pirineos, cuando el condado de Rosellon pasa a

soberania francesa.

El territorio comprendido entre los rios Garona y Rédano conforma el gran arco
meridional donde se extiende la zona del TLanguedoc.’ La inclusién de los tertitorios
anexados por Alfonso II, la parte mas meridional, forma el Rosellén. Una extension mas
amplia que se extiende desde los Pirineos hasta los Alpes y que incluye la zona de lo que en
la época de Qimhi cortespondia al condado de Provenza, constituia la zona de Provinsa,
denominada asi porque fue la ptimera conquista del imperio romano, la cual denominaron

Provingia.

Por tanto la extensiéon de Provingsa en la época de Qimhi comprendia ciudades tan lejanas

como Petpifian, Albi, Natbona o Atles; todas estas ciudades cotresponden a la zona del

1 Ta conquista romana de la Galia (c. 120 aC) habia comenzado con la creacién de la Provincia Narbonensis,
origen de la Provence actual. Hoy, tetritorio comprendido entre la parte otiental inferior del io Rédano hasta la
frontera con Italia.

2 Sobre la pronunciacién del hebreo en el sur de Francia, véase Steiner 1982: 32-96; y las observaciones del
mismo Qimhi en Mig/6t 73a.

3 Langue d'oc, lengua del si. Corresponde a los idiomas en que la palabra s7 es oc y 0il. A estas lenguas se las
conoce como occitanas y las conforman un amplio espectro: languedociano, gascén, lemosin, auvernés y el
provenzal. En esta {iltima escribian los catalanes cultos, incluyendo el rey Alfonso II e incluso Dante baraj6 la
posibilidad de esctibir en esta lengua su Dizina Commedia. Walter 2012: 135-223.
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Rosellén y Languedoc, independientes del reino de Francia.! Pero la extension de Provinsa
era mayot que la actual, ya que comprendia Avifién, Marsella y los condados de Venaissin y
de Provenza. En términos esquematicos, el hiper6nimo es Provinsa, siendo la zona de

Rosellén y Languedoc un hipénimo, y Natbona un hipénimo de estos dltimos.
Por tanto, Qimhi nacié en la zona de Provinsa medieval, pero no en Provenza actual.

Otro descuido frecuente es considerarlo francés. Potr un lado se comete un anacronismo,
peto pot otro, se descuida la identidad cultural propia que tenia la zona de Provinsa con
respecto al reino de Francia, lo que se conocia en el mundo judio por Sar§at? Bl territorio
del Languedoc® fue escenatio de una de las mayortes hercjias religiosas de Europa. Algunas
obsetvaciones sobre este colectivo DVINAIN [albigenses] o DM INNNP [citaros] fueron

testimoniadas por Qimbi.*

1 El tio Loira (Loére) dividia el tettitotio de la actual Francia en dos zonas con culturas bien diferenciadas.

2 La zona de Sar*fat correspondia, grosso modo, al territorio norte del Loira. En algunas menciones de Qimbhi no
resulta evidente que delimitase de un modo claro y definitivo este tetritorio. Véase la segunda carta de

’Alfakar a Qimhi. ¥27 1852: 4a; Buxtorf 1629: 404.

3 Especialmente Albi y extensivamente todo el Languedoc fue el escenario de lo que se conoce como la Gran
herejia de los albigenses o cataros, efectuada en 1208 por dictamen del papa Inocencio III. La IV Cruzada
acabé en 1229. Un estudio sobre las crénicas hebreas de este suceso puede consultarse en Hidelberg 1977. La
cruel distancia entre la zona de los ducados y condados de Provinga y €l reino de Francia era muy significativa,
cristianos contra cristianos y en la misma Europa. Las diferencias no se reducian tinicamente al ambito de las
competencias o diferencias politicas o lingifsticas, sino también al tetreno religioso: “Cuando el papa Eugenio
IIT habia visitado Francia en 1147 para predicar la Segunda Cruzada, habfa constatado con horror la gran
cantidad de comunidades heréticas que proliferaban en el sur del pais, especialmente en Provenza y Aquitania.
Asigné a San Bernardo la misién de ocuparse de ellas. En esa época, la brecha cultural entre el norte de
Francia, el pays de Ja langue d'o#l, y 1o que hoy denominamos el Mediodia, el pays de /a langue d'oc, era profunda, e
iba bastante mas alli de las distintas pronunciaciones de la palabra —si-... Los nobles de la regibén, entte
quienes destacaban los duques de Aquitania y los condes de Tolosa, solo rendian la minima pleitesia a la
autoridad real de Patis... Cuando en julio de 1209 casi la totalidad de la poblacién de Béziers —unas quince
mil personas- fue aniquilada en un salvaje acto de limpieza étnica, seguramente no habia mis de setecientos
cétaros activos entre ellos... la mayotia aceptaba la religién herética como parte de de su bagaje cultural”
Hindely 2005: 258-260.

Las diferencias lingiifsticas entre el teino de Francia y la parte sur eran infranqueables. Solo algunos nobles de
esta zona eran capaces de utilizar el francés, como los Polignac, pero para el pueblo la lengua del teino de
Francia era ininteligible. En 1323, el papa Juan XXII no pudo entender una carta recibida del rey de Francia, y
pidi6 su traduccién al latin; y 2 la inversa, La Fontaine no encontré el camino que llevaba de Bellac a Limoges,
y se vio incapacitado de preguntar el destino por no comprender la lengua. Ambos casos estin citados en
Walter 2012: 144-146. Algunos siglos después, Jean Racine, poeta e historiador de Luis XV explicaba su
imposiblilidad de comprensién de la lengua del lugar: [ avois commencé dés Lyon a ne plus guére entendre le langage du
pays, et & nitre plus intelligible moi-méme... Je vous jure que j'ai antant besoin d'un interpréte, qu’un Moscovita en auroit
besoin dans Paris. Racine 1810: IV, 72.

4 Talmage 1974,
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Los judios de Provinsa' se distinguian a la vez de las comunidades de Sarfar (teino de

Francia), de la zona catalana, de la aragonesa, y de la zona de Se¢farad o ’AJ]‘)amz'ab.Z

Ce que les textes hébraiques médiévaux ont appelé la Provintsia, correspondant en gros a
’Occitanie, y compris le Bas-Languedoc, le Roussillon, la Cerdagne, le Comté de Provence
et le Comtat Venaissin avec la ville d’Avignon.3

[En aquella época] no exist[ia] un término que englobe a todos los tertitorios, el anico que
aparece es Provence.

Queda aclarada entonces, una patte de las imprecisiones respecto al gentilicio de Qimhi. De
acuerdo con el primer testimonio sobte su vida, habtia nacido en Narbona, en la zona de

Provinsa, que no la actual Provenza.

T.a traduccién al latin de Bartoloccio del testimonio de G°daliah *Ibn Yahya’ muestra que

eran conocidas ambas versiones, la culta y la vulgar:

113933 NMINIO D500 P1TIN PIN NP T P

Rabbénu David Kimchi cognomento Radik de Provincia, vulgd Prouenza, Narbonae®

Pero existe otro factot que induce a la duda, anacronismo mediante, sefialado por autotes
cristianos, el de saber si fue espafio/ o francés. Pot una patte este interrogante demuestra que
la asignacién de patria a Natbona, no era de una certeza indiscutible, pese a que el primer

testimonio asi lo declara. Y que por ello rondé como duda el apelativo hasfaradi © que

acompaifian muchos de los mss. de sus obras:

1 Parte del recorrido inicial descrito por Benjamin de Tudela en su Libro de Viajes (Magdalena 1989: 56-58),
cortesponde a la zona de Proginsa: las ciudades de Natbona, Béziers, Montpellier, Lunel, Posquiéres, Bourg de
Saint Gilles, Arlés y Marsella.

2 Primera carta de Qimhf a ’Alfakar. X1'p 1852: 1b; Buxtorf 1629: 397-398.

3 Tancu 1998: 10.

4 Grau 2012: 109.

5 Bartolocci 1678 11: 25.

6 En el caso del Ef Sdfer son dos casos Y1190N MNNP 12 90V 12 11T PYsN [el joven David ben Ydsef ben
Qimbi, el sefardi], (ms. Evr. IT A 9) y >T1900 >NnP 901 12 17 1ysn [el joven David ben Yosef Qimbhi, el
sefardi], (ms. 2894), en el resto de los mss. este apelativo no figura.
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Comme D. Kimchi demeuroit 2 Natbonne, que étoit encore alors fuos la puissance des
Rois de Castille & jointé a2 PEspagne, on peut accorder ceux qui disputent si ce Rabbin
étoit ou Espagnol ou Frangais.!

R. Gedaliah dice en la Cadena de la Tradicién, que Qimchi era conocido por el Provenzal, y
que estaba en Nuarbona en el afio 4952 (de Cristo 1192) sienten que fue Frances; sin repatat
en que el mismo Qimchi empieza todas sus obras declarando su pattia en la voz Y7790N

SEPHARDYI, Esparol...2

Reland considers it doubtful, because in his printed and manuscripts works, he calls
himself “David, the son of Joseph, the son of Kimchi the Spaniard™?

Bartolocci s’est trompé deux fois sut la pattie de David Kimchi, d’abord, en la supposant
inconnue, ensuite, en supposant que ce fut 'Espagne.*

Se puede constatar en estos testimonios una imposibilidad de distincién entre lo que fue su
pattia intelectual, heredada de su padre Yodsef, con la vicisitud de haber nacido o
permanecido en Natbona, como tesultado forzoso del exilio de muchos judios sefardies.
Una vez mas, se observa que los testimonios no fueron leidos en su totalidad, ya que
Bartolocci ante esta cuestién, explica:

Narbona autem non est in Hispania, sed in Gallia, quae nomen suum toti Provinciae
consert, hodie vulgd Lingaudoca dicta.’

1 Moréri 1732: 828.

2 Rodriguez 1781: 93.

3 Citado en Mc Caul 1837: 9, cita 3.
4 Rivet 1892: XVI, 360.

5 Bartoloccii 1678 1I: 25.
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2. ‘Et Sofer'

Los testimonios acerca del FEf S&fr ptesentan algunos puntos en comdin,
independientemente del autor que los haya recogido o del siglo en que fueron escritos.

Respecto a su contenido, las menciones revisten las siguientes caracteristicas:
a) Son tardias,

b) patcas, y

¢) de escasa relevancia

Estas caractetisticas evidencian una falta de interés pot la obra, en tanto que testimonios
indirectos. Tanto, que hasta mediados del s. XIX no se encuentra un testimonio
contundente de su lectura integra (como se demostrara mas adelante). La mayoria de los

testimonios remite a fuentes secundarias.
Hasta mediados del s. XIX el FE¢ Sdfer no se configuré como objeto de estudio.

Una consideracién especial merece el articulo de A. Geiger de 1857. Aunque en pocas
lineas desctibe la obra, su testimonio serd decisivo pata postetiores descripciones. Siete
afios después, Be’er Goldberg editaba en 1864, por vez primera y de forma no cientifica, el
Et Sfer. El escueto testimonio del editor, sin embargo, resulta de gran valot, pues presenta

obsetvaciones sumamente interesantes de alguien que conocié la obra (la copié, la edité y

1 La primera lengua que tradujo el titulo 190 0y [( Et SGfer) Cilamo de escriba] fue el latin. Desde el comienzo
conviven dos traducciones: Stilus Scribae (Buxtorfi) y Caelumr Seribae (Bartoloccio), aunque predominé la de
Buxtorfi. La primera traduccién al castellano del titulo de la obra es la de Rodriguez de Castro, Pluma del
Escribiente. Rodriguez de Castro 1781: 85; le siguen Garcia Blanco Pluma de esoriba. Garcia Blanco 1851: 322;
De Ottueta Pluma del eseribiente. De Ortueta 1920: 44; 1a Enciclopedia Judaica en castellano, Pluma del escriba. EJC
1949: 441; Gonzalo Maeso La pluma del eseriba. Gonzalo Maeso 1960: 532; Millds Vallicrosa Calamo de escriba.
Millas Vallicrosa 1968: 151.

Llevan también por titulo 9910 VY otras obras, entre ellas: 1) un tratado sobte derecho rabinico de Yakob
’Aben Siir de 1728 (Zafrani 1972: 218), 2) una misceldnea de poesias, himnos y articulos de Semah Landau de
1830 (Fiarst 1969: 219), y 3) una compilacién de responsa sobre detecho judio de ‘Ezra’ Tawil, publicada en
1928.

Con el nombre 190 [(s4fér) escriba] se conocen dos obtas posteriores que hacen referencia a los diferentes
utensilios de un escriba: 0N PN [(Abag s0fFirm) Polvo de escribas), de Misnab, Subbat 12,5; de *Abraham ben
Levi Konki, Amsterdam 1704. (Una vez acabada la tarea del copista, y también la del iluminador se solia
colocar polvos metilicos en el folio esctito o iluminado para acelerar el proceso de secado de la tinta.
Ejemplos de estos son la criscola y la atacamita, pero también se utilizé arena y talco. Otras propiedades de
estos polvos eran la de ser blanqueantes, ante una etrata se colocaba albita molida con leche de higuera.
Probablemente de estos usos provenga la expresion: pokos mdigicos € incluso polvo de la madre Celesting). NOP
V00N [(Qeset hasdfer) Tintero de eseriba), de Ez 9,2; de Solomon Ganzfried, Hungtia 1835.
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la coment6). Su edicién permitié un acceso mayor; prueba de ello es que, a partit de 1864,
hay un nimero significativo de autores que atienden a esta obra y brindan testimonios posz

editio gracias a Goldberg.

A continuacién se reproducen estas menciones distinguiendo entre aquellas que son
recogidas por fuentes judias y las que pertenecen a fuentes cristianas. Su reunién tiene
como objetivo mostrar las caractetisticas comunes (lo tardio, escueto e insignificante) que

se ofrecieron sobre esta obra a lo largo de la historia. Ademas de determinar el testimonio

mis antiguo sobre el E¢.Sdfer.

2.1 Menciones al ‘Ef Séfer en fuentes judias

1) NNONN NNON' [(Masorer haMasore) El legado de la masora) E. Levita® (1468-1549)

™Y DN 779 AN XY MIDNI M NNNM /N IBRHA PRIND 3D PHINIT WD 1 T
990 VY 9D ITHADN 190 ND IMNMON MY DT HPIPTHRN N¥P 902 P PINDT
DY oNYNN

[179 abteviatura de PNNT 1992 Ya la expliqué en el capitulo V, y en verdad en la masora
no encontré T2 en lugar de MNNDT MY, solo en algunos libros de gramatica que tratan
asuntos masotéticos como el libro haS madar* €l libro E¢ Séfer y excepto en estos, solo en
otros pocos].’

PANSM ,DRYOM HNDNN MMYN NP NI PYTIN 1IN 190 DY XN 19D LY 177 DY
LDYMIDVUND YWNNI N, 0971907 WNIN YW NN DN

[0y abreviatura de Ef Sdfer, es el nombre del libro que compuso Radagq, y es un resumen
de asuntos de masora y acentos. Lo encontté anotado en los margenes de cédices de la
Tora sefaradies, pero no en askenazies].6

1 Editio princeps Venecia, 1538. G. Weil traduce por Tradition de la Tradition. Weil 1963: 301.

2 EJ 12 2007: 730-732. Las fechas que se ofrecen de los siguientes autotes, también son reproducidas de la EJ.
3 PINIT 1YY, término masorético en arameo que significa caso dnico. Kelley 1998: 93 y 124. El texto explica
que en la masora magna se esctibe todo el término [PNNIT 1], en cambio en la masora parva se lo abrevia [2 o
). Weil 1963: 353.

¢ Del 100N 190 [(Sefer haS madar) Libro del (fruto) agrag] se desconoce tanto su asunto como su autotia,
aunque segiin el testimonio de Levita era de contenido gramatical. Véanse también Weil 1963: 308, nota 5y
Eldar 1993: 38.

5 Levita 1771: 33; Ginsburg 1968: 254.

¢ Levita 1771: 34; Ginsburg 1968: 258.
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Elias Levita menciona en dos ocasiones al E¢ Sdfer. Lo presenta como un libro curioso ya
que contiene el término masorético arameo [[PINIT %Y, peto de forma abreviada [1/77],
uso que segun el autot, son muy pocos los libros que asi lo registtanl solo /Gbros de gramatica
con contenidos masoréticos. La segunda mencién es la explicacién de la abreviatura ©""Y [Ef
S6fer] donde se brindan datos basicos: autotia, contenido, y como nota peculiar, el lugar
donde fue encontrado. Es significativo el plural. Este libro lo vio escrito en los margenes
de cédices sefardies [DYT790N WNMIN]. De este testimonio, podria sospecharse que
ademis del ms. héb. 11-12* que es €l que lo contiene, hubo otros testimonios de esta obra,

también en mirgenes de otros codices biblicos sefardies, hoy perdidos.’

2) NN NN [(’Or T6rah) Lag de la Tora] M. Lonzano (1550-antes1624)

9 991 Y73 7R TINY FTIND 1D NN 190 3 YY) .. D00 N1IWY 19 79 SIIWY 13 MM
.. DMINN DM90Y PYY 10V 1901 P1IY 9910 DY) 371 YINDN 1INV 190 NP

[Esta revisién la hice de acuerdo con diez manusctitos (del Pentateuco)... y conforme al
Sefer Maséret SSag JaTora que compuso rabbi Me’ir (ben Todtds) halevi (Abilafiah),
bendita su memotia, y segtin el Qiryat Sefer 5 que compuso (ha)Me’ird, de bendita memortia,
el ‘E¢ Sdfer de Radaq, y el Sefer Semen Sason 6 y otros libros).7

1 Efectivamente el término 79T 1YY es utilizado de esta forma en el Mik/6/ (en 58a, 76b, 140b, 182b, 183a,
192a), pero nunca se hace uso de la abreviatura.

2 Véase el capitulo 5 sobre la descripcion de los mss del Ey Sdfer.

3 En el 0Y0 290 190 ((Sefer tv ta am) El libro del buen sentido] de Levita, hay otra otra mencién al Ef Sdfer: 7901
99 ¥737 M9 NP 1910 VY [en el ibro Et S8fer se lo llama ri% /garmeh] (haciendo referencia al nombre
de un acento).

4 Editio princeps Amsterdam, 1659.

5990 WD [(Qiryat, Sefer) La ciudad del libro] (de Jos 15,15-16; Jue 1,11-12), fue editado por Hetschler Jerusalén,
1956.

6 VWU YU [(Semen Sason) Perfume de gald] (de Is 61,3), es un texto perdido, conocido unicamente por la
menci6n de Lonzano. En toda la obta lo nombra alrededor de 25 veces.

7 Lonzano: 1738, Introduccion.
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Primera referencia al Ey Sdfer.
Editio princeps del nmonn nmon 190
[(Sefer Masdret baMaséred) El legado de la masora)
de Elias Levita. Venecia, 1538.




Lonzano menciona el ‘E¢ S6fr en la introduccion al *Or Térab y en cuatto ocasiones mas,
que cottesponden a sus comentarios de Ge 1,11; 46,13; Nu 12,14; 26,23 y que se han

reproducido y traducido integramente en la traduccién del E¢Sdfer.

Ademis, existen otras nueve anotaciones manuscritas de Lonzano' escritas en un Sefer

Mikl6! de 1545, mencionando el Ef S6fer. Dichas anotaciones se editan por vez primera

aqui:?

[A. Sefer Mikl6/ (vetbos)]

1. En el Sefer Mik/6/ dice: »AN TYT DNN 121 ,UNIN DWON DIN ...7ID PO MIANI NND
Ny Lonzano apunta en nota manuscrita: W NPNN NNN ON 1950 vy3 [En Ey Sdfer I8
v NN NN (Ju 6,19))

2. En Mig/6/ DTN TN DWn NP2 0NWN .. POSN YA D33P 0NN N2 0N Lonzano: Nt PR
9910 VY1 [Esto no estd en el Ef Sdfer]

3. En Mig/6F vy 0 Ty 13 ,YRNY 192,000 02 YTINM IR NI 2 L. PRIDP PPt v
NN YN O/ Lonzano: YWINT NND N1 XN ON 990 vy [En Ef Sdfer 58 NN DN
0N de Y %dsuab (Jos 8,1)]

4. En Miglok nno [Lonzano N ¥1 % 2258 991 ,Xnp [Lonzano N2 1T 1) 13 ¥4 93D
Lonzano: MMpnn 2112 YN 10 YN 990 vrya [En Ef Sofr a excepcion de NN, en
muchos lugares]

5. BEn Miglol ... >n9R » %3 NN N2YY YR KD Nnp 9P1a 0hn X2 191 Lonzano: n nona
101y D) N9 D) WPYNY NNDTP VYN 12N [En la massra (se tegistran) 8 casos (donde
esta palabra lleva games) peto el autor omitié (1Re 17,21) el primero de Elias, también aqud

y también en el E(Y) S(Gfer)]

6. En Mi£/6F 1970 DY 2WN YN ¥927 101 NN » TPT18D 10V Lonzano: 72 190 0731
9PN VAW I VIYN 190N NWHVA [En “E(Y S(dfer), en los libros poéticos la regla del
r%ia“es como la regla del gagef]

7. En Miglok snowna win 9 [Sal 105,15] Lonzano: "2 »277 072 [En E(Y S(dfer) en
Croénicas (1Cr 16,22)]

[B. Sefer Mik/o! (sustantivos. Cap. del stwa )|

8. Bn Mz&/6F 7PNV T INTIP GON NOBN WRI2 UK 12 NP 128D SNy DNY Non NN
YT SVIR DONNIP 121 ,NANDI NPRY 195 NMIN DNNP 12 72 NN NI MIX NI 1N Ui
...N97 PRNY 1IN YY NN DINWION 1Y SNUN ALY PNWN 0NN 10 D) Lonzano: NN
DN DRY AN 10D WA NPMND INX NNV ¥Y NN NNX 9N MNXIPT ) DK
NN 1Y A9 MY ONNY AN YIN N3N MN NXIPH GIND NN ININDD NNPH NN

1 Gy letra es bien conocida por otros escritos. Ademds en estas notas se sabe que pertenecen a Lonzano
portque al comienzo de una de ellas escribe 57 DN [Dice Menahem de Lonzano)-

2 La informacién y transcripcién de estas notas inéditas las debo al Prof. Jordan Penkower al cual mucho
agradezco que me las haya hecho saber y también me haya permitido publicarlas por vez ptimera para esta
tesis. La transcripcién fue realizada por él en 2008. El citado Mik/d/ fue editado en Venecia en 1545 (hoy en
manos ptivadas). Para una informacién mds detallada sobre las distintas fuentes trabajadas por Lonzano,
puede consultarse en Penkower Masorah and Text Criticism in the Early Modern Mediterranean: Moshe Ibn Zabara
and Menabem de Lonzano (en imprenta).
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Mpmyn 90 VY 9901 [(El texto que pertenece al Ef Sgfr se encuentra en la
traduccién). Copié lo fundamental de la obra E(g) S (6fer)]

[B. Sefer Mik/6/ (nombres)]

9. En Mik/ot Y950 Yo DONSY NP DY ,0»9N0 DN OPYNIY DMV DMPR DY yasm
%) 5N oy O TPNNN Lonzano: Ww1a PY) SY NN NNDN OTINEND 190 VYA 1ANHPN 3IND
193N NN WN AN NN 9112 PYI N1 ryna mNp) [Escribié el autor del E Sdfer:
Encontré una masora de PV) con seis puntos, a excepeion de 3 casos 2313 P M (Jb 20,24),
NN YN 0 MM (1Re 10,24), y su par (2Cr 9,24)).

El propésito de la obra *Or Térab consiste en la colacién de textos impresos y de antiguos
manusctitos (como lo dice en la Introduccion, algunos de ellos muy suntuosos y antiguos,

de casi 600 afios de antigiiedad) con el texto del Pentateuco.

Sus obsetvaciones son puntuales, precisas y comparativas, tanto las apuntadas en el Or
Térab como las inéditas evidencian la consulta y lectura del Tt Sdfer. Lonzano es el primer
autor que oftece pruebas de ello. Estas referencias muestran una compatativa (un cuanto
igual, mayor o menot) respecto a la informacién contenida en el Mig/dl. St bien dichas
informaciones son directas, es decir, realizadas cotejando el texto del Ef Sdfer, este texto
fue utilizado inicamente como una herramienta comparativa (como también fue el uso del
Sefer Masoret S ag laTérab, Qiryat Sefer o Semen Sasén) para su proyecto y no como objeto

propio de estudio.

3) YW NN [(Minhat Sai) Didiva de Sai] S. Notzi (1560-1626)

AT M DINN Y1900 VI 1IN TPV DMIBON Y NNION 11V PNNP TIT 7 DINN NIN
DWW 9199101 , 1910 LY 99D UK 931 1IN /9 DINN 190

[Es el sabio rabbi David Qimhi, que aclaré de un modo excelso todos los libros que le

precedieron y particularizé los libros del sabio rabbf Y°hiidah y los del sabio rabbi Yonah,
como se mencioné anteriormente, y compuso el libro Ef §dfer, Miklol, Sorasin).2

En seis ocasiones mas Norzi cita el EfS @‘e‘r1 refiriéndose a Ge 1,6; 1,11; 46,13; Nu 12,14;

21,4; 26,23. Es evidente que Notzi consultd uno o quizas varios mss. del E¢ Sdfer. Tres de

1 Edstio princeps Mantua, 1742-1744. Fue titulada asf en la fecha de su edicién por R. Hayyim. Fernandez Tejero
1979: xiv.

2 Betser 2005: 7.
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las teferencias (Ge 1,6; 46,13; Nu 26,23) no se encuentran en la edicion de Goldberg de
1864, lo que demuestra que entte el o los mss. consultados por Notzi no se encontraba el

ms. héb 11-12, que al parecet fue también el consultado por Elias Levita.

Las observaciones de Norzi recogen fundamentalmente las de Lonzano, pot tanto son

referencias secundarias, a excepcioén de las de Ge 1,6 y Nu 21,4 que evidencian la consulta

directa del Et Sdfer, aunque la mayoria se apoyan en el material de Lonzano.

4) YOV 12T [(Dibre Yésef) Cronicas de Y bsef] Y. Sambari (1640-1703)

D599 NYY MAAN HPIY 9y ¥ DY NDW) MOON DY Y9 ..DINYY 29 1D MPNRBD 3N
9910 VY NV NIPI TN 1903 PYTPTN NNdND

[El rabbi haMe’iri fue verdaderamente extraordinario... coment6 las halakét de n‘tilat
yadayim, comenté el Pirge ’Avdt y compuso reglas sobre gramética con (la ayuda de) un
libro que se llama E¢ $dfer].

Ademis de la historia, los intereses de Sambari se centraron en la »asora y la consulta de
diferentes codices.* Resulta llamativo, siendo conocedor del tema de la masora, que haya
otorgado la autotia de este texto a haMe’iri, autor cuya celebridad en cuestiones de masora

estaba consagrada. Este testimonio tampoco evidencia, pues, ninguna consulta al texto.

5) Prolegomeni ad una grammatica ragionata della lingua ebraica’ S. D. Luzzatto (1800-1865)

David Kimhi & altresi autore del 9910 vY, inedito, e forse petduto, mentovato da Elia
Levita e dal Lonzano, opeta massoretica.s

1 Sus notas han sido reproducidas integramente en el texto de la traduccion.
2 Acabada en 1673. Shtobet 1994: ii. Editio princeps Frankfurt, 1896.
3 Shtober 1994: 188.

4 La obra 9OV NN [(Pérat Yésef) Renuevo de Yosef| (de Ge 49,22), trata temas de masora y se encuentra inédita
hasta dia de hoy. Shtober 1994 1i.

5 Padua, 1836.

6 Tuzzatto 1836: 33.
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Este testimonio demuestra una vez mas lo poco al tanto que se estaba de esta obra. En
1836, Luzzatto incluso la supone perdida. Una década después, aparecia la ptimera nota

exptesa sobre el Et Sdfer.

6) Das 9970 VY des David Kimchi (1847) L. Dukes (1810-1891)

Dieses Werk von Kimchi ist wenig bekannt, er selbst zitiert es auch nicht in seinen
Werken; denn wie es scheint, verfasste er dasselbe, nachdem et das Michlul und Lexikon
verfertigt. Ersteres erwihnt er in diesem Werke. Ausser diesem witd kein anderes Buch
oder Schriftsteller datin erwihnt. In dem kurzen Vorwort macht uns der Verfasser mit
dem Plan dieses Buches bekannt, welches wir hier folgen lassen...

Das Exemplar, welches wir vor uns hatten, befindet sich auf der Pariser Bibliothek Nt. 5,
ancien Fond. Folio Perg. Schén geschrieben. Es ist dies eine Bibel, worin am Rande oben
und unten das 0w des Kimchi und dann 990 0¥ sich befindet. Munk machte uns
darauf aufmerksam, da es in den Katalogen, wie so viel anderes, nicht angefiihrt ist.

Das Werk ist zu Ende defekt, witr kénnen nicht angeben, wieviel davon fehlt.!

La informacién que brinda Dukes es descriptiva. Presenta al ‘Et Séfer como una obra poco
conocida, no citada en otras obras de Qimhi, y mencionada en el Mik/6/. Al decit que no
hay mencién de ninguna obra o autor en el Et S6fer demuestra que esta obra, una vez mis,

no fue leida.

7Y PN YT [(T6/%6¢ haRadaq) Viday obra de Radag) A. Geiger

~910Y DY9MNM DHIN Y91 19D NV XIN 1D VY 'O T PPTIN N MDD MR TIoM
1847 MVYY LRIN ANONI M3 TINK FINTPNN AN DTN P97 M 1Y DT NJY Y0 NI N3

[Y ademids de estos libros compuso Radaq el libro Ef S&fer, que como su propio nombre
indica es un libro del conjunto de reglas necesarias para el escriba en la escritura de un sefer
Tora. No esti editado hasta hoy, pero R. Leopold Dukes edit6 la Introducci6n, basindose
en un ms., en la revista Orient del aiio 1847).2

Fl texto de Geiger tampoco ofrece informacién relevante. Sin embargo, este articulo

constituy6 la fuente por la cual una parte importante de autores postetiores decidi6 definir
el Et Séfer como: NIYNI INDY 0NN DIIDIN I21D 190 1YW NI 19D VY 'O

N0 (el ibro Bt Sfer, como su propio nombre indica es un kibro que contiene el conjunto de reglas

1 Der Orzent 1847: 442-443.

2 Geiger 1857: 164-165.
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necesarias para el escriba en la escritura de un sefer Tord], este titulo se perpetua hasta la fecha
actual, en que se continia caracterizindolo como una obra dedicada esencialmente a la
esctitura de un Sefer Tora." En todos los mss. completos del Ef Sdfer consta este pattafo en
la Introduccién, pero en ninguno de ellos hay ninguna tematizacién de este punto.
Curiosamente se anuncia en la Introduccion como un tema a tratarse, peto este punto no

se desarrolla en ningin mss. de los hoy existentes.

Geiger se basa en el ms. mencionado por L. Dukes (ms. 5, ancien fond = ms. héb. 11-12), al

cual también refirié E. Levita, y el mismo que utilizard B. Goldbetg para la edicién de 1864.

8) 090N NN [(’Osar haSefarim) El tesoro de los libros] 1. Ben-Jacob (1801-1863)

NONTR TPYRT KINY 19 AN AN MDD NINY ¥9 NI NI 93 0PY N9 PIN 19
1115 AMON SPIYT TN Y5 HY DINYDY 05T TIY NN 190D .PITPT 1IN PN
.. 0992 MY DNINAN

[Asi lo vi, aqui en nuestra ciudad (Vilna) en un ms., pero no me patece que esté completo.
Es miés, me parece que es el primer trabajo de juventud de Radaq en gramitica. Al final
encontré mis reglas e indicaciones sobre todo lo referente al Tanak sobre asuntos de
masora del R. Abraham hal.evi Bakratt...]®

Este ms. fue copiado en Vilna en 1827. No sabemos cuindo lo consulté Ben-Jacob, pero

fuera cual fuera la fecha, el ms. ain continuaba en su lugar de otigen.

Algunas menciones al Ef Sdfer contienen errores; aunque debe reconocetse la prudencia de
Ben-Jacob, no otorgando total fiabilidad a sus menciones, sino que en dos ocasiones

sospecha: no me parece..., me parece. ..

1 Podemos afirmar que hace 156 afios que se estd petpetuando este error. En un siglo y medio nadie
corroborb esta informacién, aunque si se reprodujo como se veri mas adelante.

2 Editado post mortem, en Vilna, 1880.

3 Corresponde al ms. 2894 (hoy en el JTS), copiado en Vilna en 1827. Para una descripcién del mismo, véase
el capitulo 5 de la desctipcién de los mss.

4+ Abtaham ben Solomon Levi Bakrat (s. XV-XVI). EJ 1 2007: 310. En las ediciones de sus obras, su nombre
estd escrito UNIP3, aunque los catilogos computatizados escriben su nombre VP2, lo que sugiere que

aparentemente se pronunciatia VNIP2. Aunque Ben-Jacob esctibe 10972

5 Ben-Jacob 1880: 402, n°® 285.
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TLa ptimera observacién es tespecto a la incompletud de la obra, aunque no sugiete cuil
setia la parte o partes faltantes. La segunda, un etror; ya que cree que esta es la primera

obra gramatical de Qimhi.

Respecto a la ubicacién de los textos de Abraham Baktat, no se encuentran al final, sino al
principio de la obra. No podtia contemplarse una segunda encuadernaciéon y por tanto

modificacién en el orden de sus folios, ya que el ms. esti numerado, y el texto de Abraham

Bakrat corresponde a los folios Ny 3,y el EfSdfer comienza en el ).

En este caso, tampoco se puede desprender que Ben-Jacob haya leido el Ef Sdfer, aunque si

visto el ms. de Vilna de 1827, en una fecha no muy lejana a esta.

9) NNPN DN 12T A0 VY [(Er Sofer) Célamo de escriba. Palabras para el lecton] B. D.
Goldberg' (1800-1884)

! Las noticias biograficas sobre Be’er (Baer, Bir, Betl, Bemard) Dov ben Alexander Goldberg (1799-1884),
acténimo ¥13, son escasas. Nacido en el pueblo de Chludowo, se dedicé a la ensefianza en hogares judios
pudientes. Abandoné definitivamente su ciudad natal y se estableci6 en Berlin (de 1843 a 1847), en Londres
(de 1847 a 1852) y en Paris (de 1852 hasta su muerte, el 9 mayo de 1884). En Berlin fue donde entabls
contacto con la Haskalah y tealizé sus primeras incursiones en el copiado de manuscritos para la edicién de
textos hebreos medievales, al igual que en Londres. En 1853 se afincé definitivamente en Patis, ciudad en la
que se dedicé afanosamente a la edicién de mss. en la Bibliothique nationale de Patis. Algunas de sus cartas y
esctitos se encuentran en el JTS; hay manusctitos autégrafos y otros copiados por su continuador Isidore
Isser Goldblum (1863-1925). Todo este matesial, inédito, estd firmado como la hacia con sus atticulos: 0)
PINOD I3, VN 3 3T NN [También estas son palabras de B. G., Seiior B. G., B. G. de Patis].
Agradezco al rabino Jerry Schwartzbard del JTS que muy amablemente me ha permitido la consulta de este
material, a0n no catalogado.

Las ediciones de B. Goldberg son: D20 1Yo 0YOND [(Kdntres misod Hakamim) Opiisculo del secreto de los sabiod,
Betlin, 1844; ©00n won [(Hofes Mapnonim) Buscador de tesoros ocultos], Betlin, 1845 (en colaboracién con L.
Rosenkranz y D. Cassel); ©9 »n [(Haye Olam) Viida eternd), Patis, 1846 (en colaboracién con M. Adelman);
o9 N> [(Y56d ‘Olars) Fundamento del mundo), Betlin, 1846-1848; nnp1 199 [(Sefer haRikmah) Libro del
recamado), Frankfurt, 1856; ¥ 1P 12 NN 210 ...NONO [(Risalah... rabbi Y hidah Thn Qores) Epistola... del
rabbi’Y %idab Thn Qores], Paris, 1857 (en colaboracién con J. J. L. Barges); On1aN 002 [(Birkat “Abraham) La
bendicion de Abrabam), Lyck, 1859; 1910 0¥ [( Et Sdfer) Célamo de escribal, Lyck, 1864; Y30 190 [(Sefer Tagin) Libro
de las coronas], Patis, 1866 (en colaboracién con J. J. L. Barges); 00 NWYN 30 [(Sefer Ma'aseh Nissint) Libro de
Ios milagros], Paris, 1867; M2151 TN NN 1900 MO0 [(NGsafot leSefer Torat Hobot hal ebabdi) Adenda al kbro
Los deberes de Jos corazones)], Vatsovia, 1871 (en colaboracién con D. Slutzki); 133 W N0 [( Tggeres Sira’
Ga’on) Epistola de S¥irah Ga’6r], Maguncia, 1873; M2V 190 [(Sefer Zikrondi) Libro de los recuerdos], Frankfurt,
1875; 109 YN WOND ANIN [(Miktar me Eliyabti me ir Pesaro) Carta de Elias de la cindad de Pésarv)], Paxis, 1878
(en colaboracién con M. Adelman); WY N0 90 [(Sefer Sod ha’lbbir) Libro del secreto de la travesta], Patis,
1883.

Es curioso que en ninguna entrada de enciclopedias o diccionarios de autores judios, se incluya el Et S6fer
como una de sus ediciones.

Bibliografia: EJ 7 2007: 690-691; Fiirst I 1849: 337; Finn 1886: 181-182; 10 [(haMageis) E/ heraldo] X, 16-
18.
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[Palabras al lector
(de quien copi6 este libro de un ms.)

Oy abreviatura de Et Sdfer, es el nombre del libro que compuso Radag, y es un resumen de asuntos de
masora y acentos. Lo encontré anotado en cidices de la Tora sefaradies, pero no en askenazies.” Estas
son las palabras de Elias Bahtir, teferentes a este libro en su libro Maséret haMasoret en el
capitulo Sipre /ot

Yo, B. Goldberg, lo copié de un cédice de un gran Tamak muy antiguo, de mis de
seiscientos afios.2 Es el nimero 5 del Ancen fond del gran tesoro del kaiser francés
Napoleén III. Y segin palabras de Elias Bahilr, parece que el Er Sdfer que copié es el
mismo Ef Sdfer que vio R. Elias Bahiir. Sin embargo a mi modo de ver, patecerfa que el Ef
Sofer sali6 de Radaq de modo mis extenso de lo que hoy es, porque el capitulo ptimero,
Sobre la escritura, patece ser mas reducido de lo que debi6 de ser, y quizas lo resumieron los
copistas puesto que no le vieron mucha utilidad, ya que sus asuntos fueron aclarados
también en el resto de libros que de esto tratan. Pero el capitulo segundo, que es el
capitulo de la vocalizacién, no hay duda de que estd completo y que es de la mano de
Radaq, también porque muchas de sus palabras fueron aclaradas asimismo en el Sefer
Miklél, pero no hay duda de que también tiene este libro utilidad afiadida al Sefer Mik/0Y,
puesto que Radaq lo escribi6 tras el Sefer Mik/o!.

B.G]

A pesar de su prolifera edicién de obras medievales, la critica no ha sido especialmente generosa con su labor,
sefialando en repetidas ocasiones la falta de método y dispersién de sus ediciones. Algunas pueden leerse en
Wickes 1887: xiti-xiv: ... The text [ Bt S6fer] bas been carelessly copied and carelesshy edited by B. Goldberg (Lyck, 1864).
En EJ 7 2007: 691 His writings exemplified all the virtues and weaknesses of one who is self-taugth: diligence and abundante
of detail but griten in ornate language and lacking organization. Pero débesele considerar el largo inventario de obras
(léase editadas, traducidas, comentadas) al cual todos los necesitados en consultatlas hemos acudido. Y en
honot a su paciente e inmensa labor, cito las palabras de Plinio el joven (Cartas, libro V, epistola 8, I) Mihi
pulchram in primis videtur, non pati occidere quibus aeternitas debetur. [Me parece especialmente hermoso no permitir
que caigan en el olvido aquellos que se merecen la inmortalidad] Cartas. Introduccién, traduccion y notas de
Julidn Gonzilez Fernindez, Madrid, 2005: 265.

Sobre algunos aspectos vivenciales y anecdéticos, puede consultarse la autobiografia de E. Ben Yehudah
112 OVONN [(haHalom w%ivrd) Un suesio bhecho realidad) que lo presenta como un conspicuo representante de la
Haskalah: 72 03NN 2NN D YY /D%5WD 1t 2w INe2 %) [En Pards residia el anciano de los de la
Haskalah de aquella generacion, el sabio Be’er Goldberg], o las palabras de su colega Jean Joseph Léandre
Bargés que en el prologo del Sepher Taghin presenta a Goldberg como vir cautisimo ingento... D. B. Goldberg,
Judaeus Polonus... En 1859 Goldberg ofreci6 la informacién de la existencia de un ms. del ‘Oglah w*Oklab 2 S.
Frensdorff editindose en 1864. Frensdorff 1864: iii; Diaz Esteban 1975: xix.

1 Levita 1771: 34; Ginsburg 1968: 258.

2 Véase el capitulo 5 sobre la descripcion de los mss.
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La editio princeps (no cientifica) del Ef Sdfer fue el resultado del copiado del texto que se
encuentra en los margenes superior e inferior del segundo volumen de la Biblia, que
corresponde al ms. héb. 11-12 (el B¢ S4fer se encuentra en el 12), editindose en Lyck' en

1864.

La foliacién combina numeracién arabiga y hebrea. Fl recto esta en hebreo y el verso en
nimeros aribigos. Esti omitida en los dos ptimetos folios, y el folio ¥ [26] deberia
corresponder al N2 [25] lo que provoca una alteraciéon en la numeracién, contando en

realidad la obra 31 y no 32 folios.

Es una edicién incompleta ya que falta la copia del ultimo folio del cédice (el 272v).
Ademas contiene algunos errores tipograficos y de 1'_tanscripcic'>n.2 Fue reimpresa en

Jetusalén en 1969-70.

En el siglo XX, las citas mas relevantes al Ef S&fer pertenecen a Aron Dotan’ y Lazar
Lipschiitz;4 focalizadas en el tema de los acentos (capitulo III del Ef Sdfer). Todas sus
menciones remiten a la edicién de Goldberg de 1864, ninguna a los mss. En ambos
autores, el FEf S6fer es utilizado Gnicamente como una herramienta comparativa con otras
obtas. Es una obra de consulta, similar al uso que efectuaron Norzi y Lonzano en el s.

XVII para cotejatla con otros textos, no como estudio per se.

1 La ciudad de Lyck, E/ en polaco, Luks nombte prusiano, pertenece en la actualidad 2 tetritorio de Polonia.
En la época de la edicién del Ef Sofer pertenecia a la parte oriental del imperio prusiano. La ciudad de Lyck
registré poblacién judia ya a fines de la época moderna, aunque el primer cementerio se estableci6 en 1837 y
la sinagoga en 1859, destruida al igual que toda la ciudad en la Kristallnacht, en 1938. Antes de su destruccion
fue uno de los centros de la Haskalsh. En 1857 Eliezer Lipman Silbermann (1819-1882) fundé el periédico
TN [(haMaggid) E! heralds] (cuyo nombre completo era: D¥ON MV MWIN PI0N E/ heraldo de noticias y
sucesos), y en 1864, afio de la edicién del Et Sdfer, funda la sociedad DTN *¥pPn [(Megise nirdamin)
Despertadores de durmientes] (conjuntamente con Nathan Adler, Moses Montefiore, Joseph Zedner, Albert
Cohen y Samuel David Luzzatto) para la impresion de mss. hebreos y libros singulares. En 1885 se trasladé a
Berlin y estuvo a cargo de Abraham Betliner (1833-1915). De esta imprenta salieron algunas obras de la
familia Qimhi: Sepher ha-Galuj (1887), Sepher Sikkaron (1888). Aunque también editado en Lyck pero no en esta
editorial, es la edicién del Mik/6/ de Rittenberg de 1862. Spector 2001: 776, vol IT; EJ 13 2007: 293-294; Tollet
2010.

2 Sefialados por R. Kirchheim y publicados en 1865 en 1307 [(baMaggid) E/ heraldo) IX, 4-5.
3 En comparacién con el Digduge haT*amim de Aharon ben Mo&e Ben *Agér. Dotan 1967.
+ En comparacién con el Kitab A/-Khilaf de Mishael Ben Uzziel. (Tratado del s. XI donde se registran las

diferencias entre Ben >ASer y Ben Naftall). Lipschiitz 1964: 1-28; 1965.
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De acuetdo con los testimonios recabados, he aqui un esquema con las observaciones

correctas y los desaciertos sobre el Ef Sdfer:

2.2 Cuadro n® 1.
Observaciones sobre las descripciones del ‘Ef Sofer

Obsetvaciones acertadas Observaciones desacertadas

- resumen [Levita, 1538]

+ autor: HaMe’ird [Sambari, 1673]

* obta perdida [Luzzatto, 1836]

- obra poco conocida; no citada en el resto de obras | - no presenta mencién de otros titulos ni autores
de Radaq; postetior al Mik/d4 el final de la obra [Dukes, 1847]
perdido. [Dukes, 1847]

* como su propio nombre indica es un Libro que
contiene el conjunto de teglas necesatias para el
escriba en la escritura de un sefer Tora. [Geiger, 1857)

- Primera obra de gramitica de Radaq [Ben-Jacob,
1880]

Fuente: Elaboraci6n propia

Como se desprende de este esquema, las observaciones desacertadas son mas numerosas
que las acertadas, y la calidad de estas Gltimas muy poco significativa. En ningin caso se

desprende la prueba de la lectura integra. Solo son menciones.

Estos testimonios sobre el F¢ SGfer abarcan desde el (tardio) s. XVI hasta el s. XIX, (del s.
XVIII no hay ninguna noticia). Durante los primeros tres siglos tras la muette de Qimbhf (s.

XIII) no tenemos noticia de ninguna mencién al E¢ S6fr.
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Ademas de escasas, las menciones son poco relevantes. A excepcién de Lonzano que
consulta y utiliza la obra, y en menor medida también Norzi, el resto de autores no
demuestra tener un manejo de lectura minimo de la obra, ni tampoco su consulta
exhaustiva. Elias Levita brinda obsetvaciones formales, es decir etigueta los capitulos en
masora y acentos. La otra observacién pertenece a la ausencia o presencia de esta obra en
codices biblicos (sefatdies o askenazies). Luzzatto la conoce sélo de nombre, y la cree
petdida. Dukes solamente sefiala caracteristicas formales de la obra, afirmando que no tiene
mencién a otras obras ni autores, lo que es falso. La dedicaciéon de Geiger es minima, tres
lineas, donde confunde un contenido con un subtitulo, comoe su propio nombre indica es un libro

con las reglas necesarias para el escriba para la escritura de un Sefer Tora.

La tnica mencién histética que Goldberg incluye del Ef S6fer es la de Elias Levita. Como
él mismo sospecha, los dos consultaron el mismo codice. Las Palabras al lector sugieten
algunos datos intetesantes. Ptimero, la poca extension del primer capitulo. Goldberg
intenta atribuir esta reduccién a la supresion de los copistas por falta de utilidad de la
matetia. Si esto es asi, David Qimhi habtia escrito mis matetia en este capitulo; sospecha
coherente si se contrasta lo enunciado en la Introduccién del primer capitulo del Ef Séfer

con el contenido real de este.

La edicién de Goldberg fue decisiva porque su edicién permitié un acceso con mayor

alcance a la obra que permanecia en mss.

En conclusién, las menciones al E¢ SGfer son tardias, escasas, inexactas y supetficiales. La
mayoria aluden dnicamente al titulo; otras demuestran una consulta basica y supetficial,
pero en ningin caso una lectura detenida y detallada. Y otras, brindan informacién errdnea
y difusa. El Ef S6fer permanecié durante siglos en estado latente; no fue ni leido ni
estudiado, aunque en algunos pocos casos, si consultado. En tres siglos, XVI-XIX,
tenemos escasas menciones a la obra; y de estas podta desprenderse, sin demasiadas
sospechas de ertar, que a excepcién de la Introduccién (unas veinte lineas, un folio), nadie
la leyé ni consulté. E1 Et Sdfer, en ese transcurso, pervivié por testimonios no directos, pot

noticias de fuentes secundarias durante mas de medio milenio.! Una histotia espectral.

! El primer testimonio aparece en 1538. Si la obra data del primer cuarto del s. XIII, significa que en los
primeros 300 afios no hubo ningin testimonio y si lo hubo no nos ha llegado, hasta cuanto hoy sabemos.
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2.3 Menciones al ‘Ef Sofer en fuentes no judias. El caso de las Bibliothecae

1) Johannis Buxtotfi. De abbreviaturis Hebraicis Liber novus et copiosus, cui accesserunt Operis
Talmudici Brevis recensio, cum ejusdem librorum & capitum Indice. Item Bibliotheca rabbinica nova, cum
Appendice, ordine Alphabethico diposita

99D vy Stilus Scribae. Nomen libd est, cujus author R. David Kimchi, in quo de Masora &
Accentibus. Meminit ejus Elias in Fragmenti Tabularum.!

2) Tulio Bartoloccio. Bibliotheca Magna Rabbinica De Scriptoribus & Scriptis Rabbinicis, ordine
Alphabetico Hebraicé & Latiné digestis

90 VY Eth Sophér, Caclum Scribae, 'Tit. ex. Psal. 42. v. 15. Tractat De Massora, & _Accentibus,
cuius meminit Blias Leuita Germanus in Fragmentis Tabularum, & Buxtorf. in Abbreusar.
Hebrazcis, Abbreuiat. 'y & in Biblioth. Rabbin...2

3) Hadriani Relandi. Anakcta Rabbinica Comprebendentia Libellos quosdam singulares & alia quae
ad lectionem & interpretationem Commentariornm Rabbinicornm faciunt

N0 VY Ezh Sophér, Caelum Seribae, Tit. ex. Psal. 42. v. 15. Tractat De Massora, &> Accentibus,
cujus meminit Elias Levita Getmanus in Fragmentis Tabularum, & Buxtotf. in Abbreviar.
Hebraicis, Abbreviat. 0¥ & in Biblioth. Rabbin. . .3

4) Christophotii Wolfii. Bibliotheca Hebraea *

1 Buxtorf 1640: 157.
2 Bartolocci 1678: 35.

3 Relandi 1723: 102. Como puede apreciarse el texto es una copia del de Bartoloccio. La tinica diferencia es la
escritura de cuins y cujus.

+ En esta obra Wolfio da noticia, segin sus fuentes citadas (Motinus en Exervitationes Ecclesiasticae et Biblicae,
1669 y Simonius en Historia Critica Veteris Testamenti, 1685) de una lista sobre antiguos graméticos hebreos
(Catalagns Manuscriptus Judacorum Grammaticornn) treproducidas en estos autores, donde esti la mencién de
David Qimbi. El listado de obras de Radaq es coincidente en estos dos autores, junto con Wolfio que
también la reproduce. Pero el Et Sdfer no lo incluyen los dos primeros autores. Ni en Morinus 1669: 431 ni
en Simonius 1685: 153 el Ef Sdfer esti mencionado. En Wolfio 1715: 337-341 dice: T17 1 ...DM90N0 1

D71 190) 191D LY DY DOVIVN 2I991N 90 3N PR NP [Catilogo de libros... Rabbi David Qimhi, su
hermano, compuso el libro Mik/6/y Sorasim, el Ft Séfery el libro Mesagim]. Posterior a Wolfio, también fue
treproducido este Catdlage pot Rodtiguez de Castro 1781: 73-74. Aqui tampoco el Ef Sdfer esta incluido. En
1998, Del Valle publica este listado, sin dar noticia de estos antecedentes. @PTPTIN ¥IIN WX DMADN PIN
IV DWW MING Y2 TYNA MN TY 790N ¥ 3PN NHIN® M) YR0 MIYN YWON PYIPTI [Memorial de los libros que
compusieron los gramdticos sobre la gramitica de la Lengua hebrea, desde los tiempos de R. Judd Hayydg, el autor de este libro,
hasta nuestro tiempo, en un periods de 730 afios] (La traduccion pertenece a Del Valle 1998: 98). En la reproduccién
del Catilogo si esta incluido el Ef S6fer. E1 Catdlogo lo atribuye a Hizqiyya ben Isaac Romdn ibn Paquda, dice:
La pieza hasta abora inédita y que nos aprestamos a publicar aqut, es una ksta de antignos gramdticos hebreos elaborada por
Hizgiyyi ben Isaac Romdn ibn Paguda (0 Baguda), escrita segin parece en Constantinopla hacia el afio 1600. Esta piesa se
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NN VY calamus seribae ex Psalm XLII, 15 liber cdticus seu Masoreticus, cujus Elias Levita
meminit in Fragmentis Tabularum qvi est tractatus ultimus libr Masoreth Hammasoreth &

Menachem de Lonzano in limine liber NN 7N, Literis initialibus ©Y quod Buxtotf de
Abbreviatur...!

5) Joseph Rodtiguez de Castto. Biblioteca Espatiola Biblioteca Espafiola. Tomo primero, que
contiene la noticia de los escritores rabinos esparioles desde la época conocida de su literatura hasta el

presente

[E]l 790 vy Het Sopher, Pluma del Escribiente, que es un libro que trata de Masora y los
Acentos.?

6) Giovanni De-Rossi. Diztonario storico degli antor: ebrei e delle loro opere. [vol. I

Eth safer, Stilo dello seriba, libro di sacra critica mentovato da Elia Levita e dal Lonzano.?

7) Antonio Gatcia Blanco. Andlisis filosdfico de la Escritura y lengua hebrea

[EL 99Y0 ©Y Pluma de escriba, tratado de masorah y acentos.

halla en el manuserito hébr. 1215 de la Bibkoteca Nacional de Parés... (Del Valle 1998: 97). Wolfio 1715: 337 dice:
Justa id quod vidi ego Exechias. Con tespecto a la fecha de esta lista Wolfio 1715: 337 dice: Grammaticam
Hebraeam seriptm 1600. Rodriguez de Castro, sin embatgo, no otorga fecha del escrito. (Sobte el D0 190
[(Sefer Mezagim) Libro de las mesclas] no hay noticia en ninguna otra fuente a excepcién de este Catdlogo. Wolfio
lo traduce por Zbrum commixtionum, Rodtiguez de Castro pot bbro de las Mezclas. En el texto de Del Valle luego
de la menci6n de este libro dice: afo 5040 [1280] (situando a Radaq en una fecha muy tardia). En Wolfio esta
fecha no aparece. Geiger 1857: 165 reproduce este nombre pero ademas brinda otra opci6én: DMWY 19V.
Wolfio1715: 337-341; Rodriguez de Castro 1781: 73-74; Del Valle 1998: 98-109.

1 Wolfio 1715: 309.
2 Rodriguez de Castro 1781: 85.
3 De-Rossi 1802: 189.

4 Gazrcia Blanco 1851: 322.
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Las noticias sobre el E¢ Sdfer recogidas en las diferentes Bibliothecae pueden resumitse en:

a) Las informaciones del E¢ Séfer que brindan las Bibliothecae confirman lo aportado pot las
fuentes judias. La fuente principal es Elias Levita, y en dos casos también Lonzano (Wolfio

y De-Rossi).

b) De ninguna de estas menciones puede desprenderse que el E¢ SGfer haya sido leido ni

consultado.

c) Las indicaciones sobre la obra se encuentran todas al final del texto, y con extension
reducida. Son descriptivas, se limitan a mencionar y traducir el titulo, y proporcionar una

informacién minima del contenido.

d) Por dltimo, algunos autotes (Bartoloccio, Relandi y Wolfio) temiten la obta a Sal 42,15;

cuando es Sal 45,2. Una prueba de que ni el titulo fue contrastado.

2.4 Algunas menciones actuales al ‘Ef Sofer

En este apartado he recogido algunas menciones actuales sobre el Et Sofer, cuyo objetivo
es evidenciar c6mo a partir de estas notas poco precisas de la obra se fueron recogiendo,
repitiendo y propagando en sucesivos autores, en algunos casos las imprecisiones y en

otros los etrores.

La que mas fuerza ha tenido ha sido la de A. Geiger, que erréneamente transformé un
enunciado que aparece en la Introduccién en un subtitulo de la obra y por tanto la falsa
creencia que efectivamente este contenido se encontraba en la obra, y como se dijo este

contenido no se encuentra en ningin ms. de los hoy existentes.

Este error fue perpetuado hasta la actualidad (1857-2013) y se continda reproduciendo

como contenido esencial de la obra cuando en ningun ms. lo desarrolla.

Las palabras de Geiger (1857) referidas al Ef $6fer son:

NP NNO 120D 0DMNN ©YYIN K1 190 1NYI NI 1D LY 'O TW PrTIN 1IN
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[Compuso Radaq el Sefer Et Sdfer y como su propio nombre indica contiene el conjunto
de reglas necesarias para el escriba en la escritura de un sefer Tora).!

Estas palabras fueron el epicentro por el cual se expandié en todas las lenguas la

informaci6n errénea de que el ‘Ef Sfer era un libro con reglas para la escritura de un sefer

Tora. A partir de este escrito se transmitird de un libro a otro; en Enciclopedias,2 libros

sobre gramitica, sobre literatura hebrea medieval, incluso hasta en ediciones de obras de

David Qimhi aparece este etror. Algunos ejemplos (ordenados cronolégicamente):

1) Ausserdem vetfasste K. ein Werk 19Y0 0y, enthaltend Vorschriften ubre die Screibung
der Thora-Rollen and Accentregeln [Tauber 1867: 8 nota 2].

2) He also wtote at some time a short compendium of the rules for writing Scriptural
Sctolls, called E Sofer. [Finkelstein 1926: xx].

3) He is also the autor of E# Sofer, a2 compendium for the correct punctuation of
Scriptural rolls [Cohen 1929: xiv-xv].

4) Otras obras suyas son: Ef ha-sofer (Pluma del escriba), sobte la manera de escribit
rollos de la Tor4, acentos, puntuacién masorética, etc. [EJC 1949: 440].

5) También compuso un opusculo, ‘Et soffr (“La pluma del escriba”), en el que se dan
normas para la escritura de los rollos de la Tord, y de paso se exponen y discuten las
reglas de la puntuacién masorética. [Maeso 1960: 532].

6) También escribié David Quimbi el opusculo "Ef Sofer (Calamo de escriba), en el que se
dan reglas para la esctitura de los rollos de la Tora, al mismo tiempo que se exponen
las normas de la puntuacién masorética. [Millas Vallicrosa 1969: 151].

7) Another wotk of Kimhi, Ef Hasofer (Pen of the Scribe), deals with the writing of Torah
scrolls, Masoretic notes, accents and punctuation [Ducat 1969: 383].

8) Kimhi also composed Ez Sofer which is a short treatise in which are set forth the rules
for the correct punctuation of scriptutal scrolls [Baker Nicholson 1973: xi].

9) ‘Et Sopher, contenant les tégles pour la copie des Rouleaux de la Loi, et les notes
et accents massorétiques. [Laredo 1978: 1071].

10) He also wrote The Pen of the Scribe (Et Sofer), a guide for the writing of Torah
scrolls. [Celniker 1983: I].

1 Bl subrayado es mio, lo mismo que en la siguiente nota a pie de pagina y en los textos que a continuacién se

2 También en Wikipedia se encuentra el mismo contenido en 1) Wikipedia en francés: David Kimhi a par ailleurs
éorit Ett Sofer, qui contiene des régles pour écrire des rouleaux bibliques of traite dgalement des notes massorétiques,
des signes de vocalisation et de cantillation. Sitio web: http://fr.wikipedia.org/wiki/David_Kimbhi, y 2) Wikipedia en

900 395 ANvLH 2544 , 71990 vy Sitio web:

http:/ /he.wikipedia.org/wiki/%D7%A8%ID7%93%22%D7%AT.
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11) Kimchi compose il breve tratatto E? sofer (da penna dello scriba«), un compendio delle
regole per la corretta puntuazione dei rotoli della Scrittura. [Cattani 1991: 19].

12) Radaq compuso también otra obra importante E# Sofer (la pluma del esctiba), que
establece normas sobre la escritura de los tollos de la Tora y reflexiona sobre el trabajo
de los masoretas [T4abet 2004: 463] [original en italiano, 1998].

Como puede observarse, en todas las menciones, la pluma de Geiger esta presente. Aunque
cada caso remita probablemente a autores anteriores, que a su vez habtian extractado esta
informacién de otros, asi se fue petpetuando el error. Diez afios después del articulo de
Geiger, esta informacién se propagé por intermedio de Tauber, el foco pasé del hebreo al

aleman, y luego se propagd al inglés, francés, italiano y espafiol.

Una segunda noticia del Ef Sdfer que se ha perpetuado es la del articulo de la EJ de
Talmage (1971), y secundatiamente la de su libro sobre Radaq (1975). Talmage expresa que
el tema del gere” [legendum) y k%th [scripturd] se desarrolla en el Ff S6fer de forma detallada,
cosa que es falsa. Lo justifica con informacién de la Introduccién al Comentatio a los

ptimeros profetas de Qimbhi:

Much of the material in the Mikhlo/ was abridged in the Er Sofer (Lyck, 1864) a manual for
copyists of the Bible, necessitated by widespread ignorante among scribes and the
proliferation of biblical manuscript traditions in the 12th century. In it he treats in detail
such problems as the keri and the ketiv' and the accents. His interest in masorah was
limited to this theory that the 4eri and the &etiv developed out of a confusion of readings in
the time of the men of the Great Synagogue who, according to him, established the text
(“Introduccion to Joshua™)... {EJ 12 2007: 156. (Autor: Talmage)].

Radak’s concern with such problems as ketiv and gere, masorah, and scribal
difficulties led him to devote a special work to this subject just as he had to grammar. The
Scribe’s Pen (‘Et Sofer) was mote systematic than the Masoret Seyag Ia-Torah of
Meir ben Todros Abulafia. The latter listed all words whose roots had a masoretic
peculiatity, while the former, a brief wotk, was organized under three chapters: (1) the
wiiting of the text, dealing principally with problems of ketiv and gere... [Talmage
1975: 94].

Las palabras de Talmage son las segundas en expandirse y constituitr un segundo etror. Es
cierto que el Ff Sofer recoge casos de gere’ [legendum) y ki [scriptum] pero en ningln
momento son tematizados como problemas. Son solamente enumerados. El E¢ Sdfer no

tecoge ningun tratamiento, y menos en detalle, de este fenémeno.

1 El subrayado es mio, lo mismo que en la siguiente cita.
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Lecturas posteriores han entendido (o simplemente reproducido) que el tema se desattoll6

con profusion en el Ef §4fer. He aqui Ia huella de Talmage:

En é [ Et Sofer] trata también con especial cuidado el problema del gere-ketib: explica
invariablemente las dos versiones... [Ruiz Gonzalez 1987: xlii-xliii].

[D]allopera E# sofer, a definire la cotretta lettura del testo. Kimchi, che accettava senza
discussione Pautorita del testo masoretico, non si al gere e dal ketib, ma recercod nei
manoscritti ¢ codici pit accurati la lettura esatta dei passi che risultavano ancora
dubbi. [Cattani 1991: 29].

His systematic treatise on textual criticism of the Bible, E¢ Sofer (“The Sctibe’s Pen”),
describes manusctipts variants and the problems of the Massorah (the tradicional
consonant Hebrew text as furnished with vowels by medieval scribes) [Kibler 1995: 125].

Otra caracteristica de las menciones al F¢ Sdfer responde a su ubicacion. En general, casi
siempte se encuentran al final del tema (ya sea de la biografia o del listado de obras). En
algunos casos no supera las dos lineas, lo que refuerza la idea de que el Ef Sdfer siempre
fue una obra satelital. Algunas veces el Tt SGfer es presentado en relacién con la obra
capital en gramiatica de Qimhi 2 modo de apéndice del Mi£/6/, y como tal, poco televante

dentro del corpus qimhiano. En otros casos, cutiosamente, ni siquiera se nombra el Ff

Sofer!

La informacién contemporinea del TEf Sdfr es el resultado de lo aportado por los
testimonios de dos autores: Geiger (1857) y Talmage (1971 y 1975), no eximidos de etrores
ni imprecisiones como se ha demostrado. El primero btinda una informacién falsa, y el

segundo una no exacta. Y hasta hoy la presentacion del Ef S6fer asi se ha conservado.

Por otro lado la utilizacién de cierta contundencia como, trata en detalle,. .. trata principalmente
problemas de gere” [legendum] y kb [seripturd]. .., no condice luego cuando se accede a la obta.

Una vez mis queda probado que la obra no fue leida.

Los testimonios anteriormente citados demuestran algunas incorrecciones que obligan a

pteguntar y contestar categética y definitivamente ¢cual es la estructura del Ey Sofer

1 Ninguna menci6én sobte esta obra se registra en autores como Graetz 1902, Chomsky 1952, Brookes 1960,
Zinberg 1972, Cohen 2000; llamativo ya que siendo grandes conocedores y algunos especialistas en Qimbf,
el Et Sdfer no apatece ni como una nimia nota, 0 como tal.
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3. ‘Et Séfer. Estructura y contenidos

Independientemente de las vatiantes que se reflejan en la edicion critica de cada uno de los
mss., la estructura del Ff SGfer es idéntica en todos ellos: Introduccién, capitulo I, IT y IIL.
Cuando se analizan los contenidos de los diferentes capitulos se detectan sin embargo
divergencias considerables, tanto en lo que concierne 2 la extension de los mismos como a
sus contenidos. La Introduccién y el capitulo II pricticamente son iguales en todos los mss.

El capitulo I es el mas divergente y el capitulo I1I varfa en extensi6n.

3.1 Introduccion

El Et Séfer comienza con un distico, tecurso conocido como NMNIN NININ [(#f erer
hap %ihab) comienso embellecido]. Esta técnica cumplia la funcién de presentar de un modo
atrayente el quid de la obra, de una manera clara y acompafiada de citas biblicas. Este
comienzo contiene dos (Jb 37,21 y Sal 45,2) y cada verso del poema consta de dieciséis

sflabas,' dado que el metro es bat niidt, un metro propio de los poetas hebreos:

—_— ) ——
PN2 NN VYIP 290 D PDY TRIN PN 2 Ni)

_— ) ——

NN 90 VY NIYH 250 727 12527 YN

[Aqui tienes, discipulo entendedor y aplicado,
luz didfana (Jb 37,21) para los libros santos.
Profirid mi corazdn de buen decir,

Y mi lengua (es cual) velog cdlamo de escriba (Sal 45,2)]

La introduccién contiene once citas, de las cuales no todas teproducen literalmente el texto

biblico (como era costumbre). Las variantes suelen responder a cambios de numeto o

1 En la segunda estrofa se ha agregado 12 (no presente en la cita biblica), por necesidad de la métrica.
2 °Tbn Danan (c. 1430-1493) sefiala que este metro es caractetistico de los franceses, citado en Del Valle

2004a: 282-283. Schirmann sostiene que este metro lo idearon los poetas hebreos y no esti basado en un
modelo de métrica arabe. Véase Schirmann 1954-60: 725.
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cambios de petsona en los posesivos: T702 por D321 [para el rey, pata los reyes]; DNN
por T2 [a vosotros, a ti]; YN por XM [su espiritu, mi espiritu]; YN por YMIN! [para él,

para mi] con el fin de justificar la exigencia del discurso inaugural de la obra.

En todos los mss. la obra es lamada E¢ Séfer. He lamado a este libro ADY0 OY [( Et Sbfer)
Célamo de eseriba), aunque en algunos, el titulo aparece como TP V9V [(Sefer halNigqiid)

Libro de la vocalizacién].>>

El destinatario de la obra parece ser un TN [(falmid) discipulo]. Es decit un 77 al cual se le
dedica la obra: ... T2 NYYNY ... 79 XN ... 70 N [agwui tienes. .., te daré..., te haré.. ], el autor
promete al buen discipulo un saber accesible, facil, ofreciendo luz donde hay tinieblas.*
Esta metifora ya habia sido mencionada por Qimhi en su Introduccién al Sefer haSorasin:
DIPYY TYNN PRNYY NN 1902 OYPRIND NOYTY NINN 2N SN [He visto

una gran utilidad a este libro para los alumnos, para iluminar la oscuridad en sus asuntos).’

Sin embargo el # inicial se despersonaliza ripidamente, pasando a un plural potencial de
consultores: instruidos, escribas, vocalizadotes, lectores [de la Tora] y estudiosos. De este
publico tan variado (aunque todos bien cultivados, piénsese en la formacién que implicaba
e implica ser escriba, vocalizador o lector de la Tora), se da un petfil poco elogioso de la

ptaxis de estas profesiones: muchos no comprendieron, ni entendieron... se desviaron... por su

1 Sal 45,2; Ge 27,9; y Ex 35,21 los dos altimos casos.

2 1IN 190 [(Sefer halNigqiid) Libro de la vocalizacion) es el nombre también de un optisculo de Hayyfig (editado
por Nutt, 1870). El tema de la vocalizacién era un pilar imprescindible en cualquier obra gramatical. Yosef y
Moseh Qimbhi ya habfan incorporado en sus esctitos gramaticales temas de vocalizacién. En el ms. 9 apatece
en forma femenina NTPIN 199.

3 Fl término 1% lo he traducido pot wcalizacién. Vocalizacién es la acciéon de escribir en una estructura
consonantica los signos grificos que representan los sonidos vocilicos. Si se observa la tradicién espafiola en
la traduccién de este término, se verd que la preferente no es vocalizacion, sino puntuacién. Sin embatgo, opté
pot dicha traduccién por lo recogido en el DRAE (vox vocalizar, 2° y 3° acepcion): Dicho de una consonante:
Transformarse en vocal. Afiadir vocales a los texctos en lenguajes, como el drabe, que ordinariamente escriben solo las consonantes.
(Debetiase afiadit, obviamente, el hebreo). En cambio, por puntuar se dice: Porer en la escritura los signos
orlogrdficos necesarios para distinguir el valor prosédico de las palabras y el sentido de las oraciones y de cada uno de sus
miembros. Puntuar entonces significa otra cosa.

‘También he disentido de la constante mayoritaria espafiola de masculinizar las letras hebreas como el ez, el
waw. Desconozco el criterio de esta masculinizacién. En los textos gramaticales medievales siempre las letras
son femeninas, y por ello consideré que con este género asi debian traducirse: NN NN [la bet con pataf],
N8P N [la waw con games|. Alfonso de Zamora, el primero que tradujo al castellano una obra de Qimbd,
traduce las letras en femenino.

4 La asociacién con el TV [(nabok) descarriado] de Maiménides es evidente.

5 Introduccién al Sefer haSorasin 1547 2a.
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reducido esfuerso y su excesiva indolencia. .. [en el estudio] de los lbros antiguos de los masoretas y
conocedores de la tradicién... [Ademis, en casos de escritura de determinadas palabras, estos

son| dudosos para todos los escribas. ..

Debido a tan lamentable diagndstico, el Ef sdfer parece ofrecer una metodologia radical y
efectiva para acabat con esta falta de claridad y con la indolencia: En este kbro [todo
discipulo] atento encontrard sesiones ordenadas y agrupadas; sin esfuerso se apropiard [de este sabet] de
un modo ficil lo aprenderd y no lo olvidard... En tesumen, promete orden, utilidad y facilidad en
el acceso al conocimiento; una manera que es digna de agradecimiento, tras presentat el
panorama confuso y etritico de muchos instruidos, escribas, vocalizadores, lectores [de la Tora] y

estudiantes.
Los contenidos del E¢Sdfer enunciados en la Introduccién son variados. Se estudiarin:

T) Acentos, reglas para la escritura de una palabra [esctita) como dos [y viceversa, como] las que s

leen pero no se escriben [y viceversa), y las reglas para la escritura de un sefer Tora.

Mas al acabar la Introduccién se oftece otta enumeraciéon del contenido, ahora por

capitulos:
I0) Capitulo primero: la escritura; capitulo segundo: la vocalizacion; capitulo tercero: los acentos.

Los dos ctriterios de temas a tratar no coinciden enteramente. En estos dos programas de
enunciados se observa un desajuste. ¢Por qué presentar dos contenidos que son
divergentes? En el ptimero, las reglas para la escritura de un sefer Tors; (ningun ms. las
contiene), y de la escritura de una palabra como dos y viceversa (se menciona la lista, pero
no sus casos). ¢Por qué hacer un desatrollo tan extenso de una sola de las partes de la obra
que curiosamente es la mas reducida?’ De la parte mis extensa, sin embargo, que es la

vocalizacién, no se hace ninguna mencién en el ptimer criterio de este vasto contenido.

1 Los contenidos de los diferentes capitulos del Ef Sgfer en porcentajes son: Introduccién: 1%, capitulo I:
3%, capitulo II: 80%, y capitulo III: 16%. La extensién del ptimer capitulo como puede observarse es
reducidisima, y 1a del capitulo 1T extensisima.
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3.1.2 Cuadron® 1.
Introduccion al ‘Et Sofer

Nombre Destinatarios Metodologia Contenidos
de la obra
- discipulo aplicado I. - acentos, reglas para
- modo facil escribir una palabra [que se
- los que caminan por la escribe como dos] y
-Libro de la oscuridad viceversa, palabras que se
vocalizacion - sin esfuerzo leen pero no se
- instruidos escriben y viceversa, y
reglas para la escritura
- escribas - ordenado de un sefer Tora
- Calamo de escriba
- vocalizadores II. - escritura,
vocalizacién,
- lectores de la Tora y acentos
- estudiantes

Fuente: Elaboracién propia

3.2 Capitulo I: Sobre la Escritura

La Introduccién' acaba con la cita de Salmos 94,10 NYT OTN TOINN [¢/ gue enseria al

hombre conocimiento), repetida en muchas Introducciones y comienzos de obras qimhianas.”

Todos los mss. completos compatrten la misma y tnica cita del Talmud de Ned. 37b, que
corresponde a la mencién y enunciacién de los fenémenos de: migra’ s6frim, ttir sof rim,

g%’y k.

AWNY NIDN P XYY 12 JNI NI PP DMND NV DMND KIPH PR Y17 INN
0D

1 Esta cita es utilizada (también por otros autores) o bien como cierre de la Introduccién, o bien como inicio
del capitulo siguiente, como principio de la obra propiamente. (Habria que preguntarse si esta variacién en la
colocacién de la cita obedece al autor o a los diferentes editores). He optado por colocarla al comienzo de
capitulo ya que dice: NYT OTND THYNN N2 NN NN [Ahora comenzaté con la ayuda de/ que enseria al hombre
conocimiento], el futuro remite a lo que viene a continuacién. Sobre esta cita en Qimhi puede verse Sefer Radag:

1878 y Talmage 1990: 156.

2L.a cita a Sal 94,10 se encuentra al final de la Introduccién al Sefer haSorasim y al concluir las Introducciones o
al comienzo de los comentarios de los libros de Josué, Jetemias, Ezequiel, Salmos y Crénicas Cfr. Sefer Radag:
1878, y también en Comentatio a la merkabab.

3 Es llamativo que Elias Levita en su Massoret halMassoret menciona y explica estos fenémenos, pero en ningin
momento incluye el E¢.Séfr como referencia ni como ejemplo.
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[Dijo rabbi Yishaq: Migra’ sofrim, itthr sofrim, q%in wa’ ktivin y ktivin w%a’ q%in son
halakah (dada a) Moisés en el Sinai].

Como puede obsetvatse, segin el Takmud, dichos fenémenos tienen el estatus de halakab,

de ley, es decit, son concomitantes a la entrega de la Tora.

En el Ef séfer la explicacién de los dos ptimeros, que corresponden a la manera de leer
determinadas palabras, muestra el rol protagdénico que tuvieron los escribas. El pueblo
cometia errores, tanto al leet XWX cuando debetia ser XWX a final de versiculo; como INN)

debiéndose leer INN. Los errores de lectura del pueblo desvian la halakah que los escribas

restituyen.
3.2.1 Miqra’ s6f°tim e ‘fttlr s6f°tim en relacion con la halakah
Halakah

A 2. Los escribas 1. El pueblo leia de
corrigieron  al modo equivocado
pueblo, (X% a (XM a final de
final de versiculo; INNY),
versiculo; INN), incumpliendo la
restituyendo  la halakab
balakah

Son los escribas los verdadetos protagonistas. Son los que corrigen y suptimen para

retomat el cumplimiento de la halakab.

En el Ef sbfer el caso de g%’ w’ k% [logendum et non scriptam] no presenta ninguna
explicacién, sino que los diez casos se enuncian directamente. Hasta aqui hay una
coincidencia en todos los mss. Pero seguidamente se registran ciertas irregularidades,
incoherencias y ausencias en los mss. Serfa espetable el listado de los 8 casos de &%y w%’
q%e’ [scriptum et non legendum), pero los dos mss. mas tempranos (ms. I1 72 [N] y ms. héb 12
[2]) solo enuncian el #ulo de la lista, sin dat sus casos. Y contintian con otras listas, solo

enunciandolas: palabras que se esctiben como una, pero se leen como dos, y dos palabras
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que se leen como una; tiggiine FEzra’; doce casos de sevfrin.! ¢Qué sentido tiene escribir los
titulos sin explicitar los casos? ¢Supresién del copista? Lo cierto es que comparando los
contenidos de los diferentes mss. del Ef sdfer se pueden observar irregularidades muy

0 . .y » s 2
llamativas en sus contenidos, tanto en su seleccidn, como referente a su extension.

Los mss. (ms. base, ms. Evt. ITA9 [1], ms. 2894 [1]), con mas coherencia quizés, ofrecen la

explicacién de los 8 casos del &%y w% ¢ %’y aqui concluye el capitulo.3

1 Estos dos dltimos con presentacién de casos. Mis escueto es el ms. evr. 460 [1] que da un continuo de
titulos sin presentar casos de ninguno: &% w%’ q're’ [scriptum et non legendum| palabras que son una peto se leen
como dos; palabras que son dos, peto se leen como una. El ms. Or. 1045 [3] es el més extenso en listas y las
desarrolla todas.

2 Véase el esquema comparativo del cap. I de los diferentes mss.
3 Una presentacién comparativa de estas listas sobre g%e’ [legendum) y &% [seriptum], y consecutivamente en
otra ribrica su explicacién, se encuentra en Ginsburg 1966: 283. La edicion de Baer y Strack del Dikduke de

1879 [en adelante Dikduke 1879] contiene tanto los de casos de g%’y &% como su explicacién (numetales
62, 62b, 63 y 64).
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3.2.2 Cuadro n° 2.
Contenidos del cap. I en los diferentes mss.

Mss N a 3 9 N ) base
10 g%’ | -10 g7’ | -10 g7’ wh’ ki, -10 g%’ -10 g%’ -104%’ | -10 g%’
w9’ k%, w%’ k%, w%’ w%’ wh’ w%h’

£ %y, k%, k%, £ %y,
-18 k% | -8 k%fy | -8 ki wh’ e’ +
wh’ qgre’ ¥, | wh’qve’*, -8 £y -8 ki -8 A%y | -8 At
wh’ wl’ w%’ w%’
-15 palabr. | -15 palabr. | -15 palabr. leidas como | 4%’ % g+ g7’ + g+
leidas como | leidas como | dos,
dos * dos *, -11[7]
- 8 palabr. que son dos | palabr,
- 18 casos - 18 casos pero leidas como una, leidas como
. | Zqqiine tigqiine dos *,
Cz;p Bzra’*, Ezra’*, -3 palabr. cuya dtima
letra debe ser leida al -8 palabr
-18 palabr. -8 palabr. ppo de _la segunda y 2 que son dos
que son dos | que son dos | 98 SERESS pero leidas
pero leidas pero leidas como una *
como una como una '4, palabr. con 7 pero
* * leidas con 1 y 2 casos
? ? viceversa,
-12 sevirin -12 sevirin

-7 palabr. con ? pero
leidas con N

-6 palabt. con 1 pero
leidas con 1 y 1 caso
viceversa,

-palabr. escritas con ? a

mitad de palabr. Pero
leidas con )y viceversa.

-18 casos tigqine Egra’

- - = sz . ’
* Unicamente aparece €l enunciado, no hay enumeracién de ningtn caso.
+ Se ofrecen explicaciones midraficas del &% en cada uno de los ocho casos.

Fuente: Elaboracién propia

3.3 Capitulo II: Sobre la vocalizacién

Este capitulo estd formado por extractos del texto del Mzg/6/, consistentes en

reptoducciones abreviadas de su obra maxima en gramatica. El material que no

corresponde al Mik/d/ responde a incorporaciones de noticias masoréticas y de algunos

listados de sus casos.

53




3.3.1 La clasificacion vocalica

La ptimera patte del capitulo II del Ef sdfer, la clasificacion vocilica, corresponde al Sefer
Mikl6! 136a-138b, seguido del capitulo del $%as’ también presente en el Sefer Mik/6/ 138b-

140b. Ambos estan reproducidos integramente.

La clasificacién vocilica fue introducida por vez primera por el padre de David Qimbi,
Yosef, en el Sefer Zikaron." No fue revolucionaria dnicamente por ampliar el nimero de
vocales (de siete a diez), ni pot modificar el critetio clasificatorio (abiertas y cerradas, por
largas y breves), ni tampoco por el cambio en la terminologia (de reyes D39 a mociones
MYNN), sino que lo fue ademis por secularizar completamente la terminologia y por
otorgat a la disciplina filologica la unica fuente de justificacién. El nuevo criterio de Yosef
Qimhi tespecto a las vocales suprime cualquier consideracién extralingiiista, argumentacién

que teproducen también sus dos hijos. La nueva clasificacién esta secularizada.?

3.3.1.1 Cuadro n’ 3.
Clasificacion vocalica de la familia Qimhi

| 3. David Qimhi 2. Mo%eh Qimhi 1. Yosef Qimhi
| Sefer Miklo/ Introductorio Grammaticae Sefer Zikaron

S —

599 N9 M wpn BN NWNNN D YT
NN M van MIN YINY 0N
9Y7) X2P W IN VNN

[Has de saber que las vocales son

cinco. Nadie podda proferir
| ninguna letra sin las cinco vocales.
| La primera ¥, su nombre es
| qames gadol)

DN MYNNN D YT 7PN WY
MLP YHM MNTY wpn NIvy
DY X0P DY NN INND

[Capitulo de la vocalizacion: Has
de saber que las vocales son diez,
cinco largas y cinco breves. La
ptimera N, su nombre es games

£adol

Unny mrm wnn on oD ¥Th
NIPR NN DT NYNN R .NNVP
2T \2p

[Has de saber que (las vocales)
son cinco largas y cinco breves.
X vocal larga, es llamada games
Ladd]

Fuente: Elaboracion propia

! Bacher 1888: 17-19.

2 Significa que factores extralingiiisticos pierden vigencia en el fundamento explicativo. En el Se¢fer haBahir
pueden obsetvarse explicaciones simbolicas, midraSicas: Sus discipulos le preguntaron: ;Qué significa el punto vocal
Jolem N 07?2 El respondis: es el alma, y su nombre quiere decir “Soiiador” O St ke obedsces, curards tu cuerpo en el mundo
por venir. Pero si te apones a él, caerds enfermo y ¢l también... Y comensd por interpretar el jirik d: EJ (jirik) detesta a los
malos y los castiga; aparece junio a los celos, el odio y lu controversia. Séfer ha-Bahir 1992: 41-42. (La traduccibén pertenece
a Matio Satz). O en analogfa con los movimientos del universo que brinda *Ibn ‘Ezra’ en Del Valle 2002:
112-113, 7*. La nueva concepcién rompe la idea cotrespondentista entre lenguaje y mundo.
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El tnico esbozo extralingiiistico que pervive en David es la utilizacién de la comparacién

entre vocales largas y breves, entendiéndolas como una relacién entre madres e hijas.1

La variacién cuantitativa (de siete a diez vocales), como la cualitativa (largas y breves),

constituyeron una gran revolucién para la gramatica hebrea.”

La denominacién T [rey] para la vocal fue la mis extendida en el mundo medieval
hebreo.” Repasando la literatura masotética, se observa que se utilizé este término para
mostrar el papel poderoso e imprescindible que las vocales desempefian en una estructura
consonintica, ya que aquellas dominan la palabra, dan el significado. Sin vocales la palabra

queda reducida a una estructura consonantica sin dominio, sin significado. Sin embatgo la

1 Dfina§ consideraba a las vocales MaN [(‘abdf) padres]. Del Valle 1981: 207. El primer texto que llama madre
en este caso a las consonantes es el Sgfer Yisiah I, 1 moIwe vy DonvI mxed yawy mnx vow [(Las
veintidés letras fundamentales se dividen en) tres madres, siete dobles y doce simples].

2 ‘Abtaham "Tbn *Ezra‘ en su Sefer Sahoz [Sahii] explica que la pronunciacién del gazes no es abierta como la
del patah. De acuerdo con su testimonio, quienes saben pronunciar genuinamente (games y patali, es decir, de
un modo diferente) son los tiberienses, los sabios de Egipto e Ifrigiyya. Hay aqui un reconocimiento implicito
de no pronunciar diferentemente games y patal. Segin su testimonio, cada una de las siete vocales se
pronuncia de un modo diferente: el games se pronuncia de modo mas cerrado que el patahi porque es la
combinacién del #6km y del pataly, €l games qatan es el resultado del hdkm y fireg, aunque su pronunciacion

tiende mas hacia el fireg; el $dreq es la combinacién de hdkm y hireg, con tendencia hacia el hdlkr. Del Valle
1977: 114-125; 1981: 215; Jiménez 2002: 133-134. Resulta llamativo que entre los Qimhi ninguno haya hecho
menci6n a las observaciones de "Ibn ‘Ezra’ sobte el modo de pronunciar las vocales. Yosef Qimbhi dice: nny
..DNNMIPA INHN 05D ANOLPN MYRNN ...DANMP Y32 NN DY DN ¥ MTHIN ONNIP TIT T2 ININ
[Ahora te aclararé el modo de pronunciarlas. Las (vocales) largas tienen una retencién y tardanza en su
pronunciacién. .. peto en las vocales breves siempre se apresura su lectura...] Bacher 1888: 17. MoSeh Qimbhi
en su Mahalak sostiene lo mismo, las vocales largas y breves son casi iguales: A MILP NYNN DT NTI XHDP
YN T ODIN NHYY NN ...7MVP IYNN DT NOP XNP NN DX NIRIPN YN8 1N DY DY DNO
... TWOP [Qames gadd! (es) semejante a la vocal breve, y su nombre es pataf gaddl... la segunda, su nombre es
sere también se llama games qaton y (es) semejante a la vocal breve... la cuarta, su nombre es hdlem y (es)
semejante a la vocal breve...] Mabalag 1520: 4a. Segin Radaq {N¥NM YTHO N3 WNN DN ¥ T MYNNn
NOTIY NI 80 NYNNI NOM DN ...1MNK NYOY NOIY NIN NOPH DYNNI N IYT NN ..MNNNH NPV mop
L.IRR NYAV NNY NIN PIMNN NYNNI NODY...71N NZAY DY NIX ODINN NYIND N GON NP .70 Noov
...TNNN NYOY NIW NON PN NYNND NI 0Now X12p  [Las vocales largas tienen cinco hijas semejantes a
ellas. Su mocién es (mas) breve y baja que la de sus madres. .. patah gadd/ es como la vocal games, pero mis
bajo... s¢g0/ es como la vocal sere, pero mas bajo... qames hataf es como la vocal holem, pero mas bajo... [Yod
sin waw| es como la vocal hireq, pero més bajo... gibbis §fatayim es como la vocal $ireq, pero mis bajo...]
Mi#k16/ 136a. De acuerdo con este triple testimonio, la difetencia entre games y patah, es una diferencia de
longitud, no de timbre como si distinguian en Oriente. S. Morag sefiala que la caracteristica de la
pronunciacién sefardi es la no diferencia de pronunciacién entre games patafini sere segd/. Véase en EJ 16 2007:
547-562.

3 Aunque el primer tétmino utilizado para referitse a ellas fue Y20 [(siman) seal, marca). Sobre la historia de su
denominacién, véanse Joiion-Muraoka 2009: 37-38; Del Valle 1981c: 339-376; 1981d: 137-146; 2002: 303.
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terminologia utilizada por los tres Qimhi, no fue PN sino NYNN, es decir la vocal es la

mocién, aquello que otorga movimiento, que dinamiza la palabra.’

El numero de vocales hasta la innovadora clasificacién de Yosef Qimhi, era de siete: fidker,
Stireq, hireq, patal, segbl, qames y sere.” Bsta era la clsica referencia a los siete reyes, a los cuales
les corresponde un lugar respecto a su punto de articulacion, localizados en siete areas
diferentes, siete disposiciones u 6rdenes (D)), en siete zonas (0°379).> Pero estas
designaciones no son cosecha de David Qimhi, sino que ya se encuentran en la literatura
masorética.* El nimero siete, entonces pata David Qimhi, no era el nimero correcto de las
vocales, ya que él incorpora la misma clasificacién (de diez) de su padre, lo mismo que su
hermano mayor. Sin embargo en la Introduccién se utiliza la denominacién (D¥I7N0) y
cantidad (siete) cldsicas, ain cuando parece contradecirse, si contrastairamos con la
clasificacién vocalica del Mig/d/ y del Ef S6fer. Esta denominacién clasica también es
utilizada pot su padre en la discusién sobre las vocales hebreas luego de presentar su nueva
teotia: diez vocales, cinco latgas y cinco breves:® N2 NANY 292 NYNN NN XAV M VT
MAON NN DY 1N NY YD DYION NYAWL MIINN® [Has de saber que el $%a’ no es
una vocal en si misma, no la coronaron con los siete reyes porque no se le confirié

majestad real].’
3.3.2 El vetbo

El verbo es el tema mis extenso tomado del Mig/6/. Sin embargo puede observarse que es

una transctipcion, en algunos casos, abreviada respecto a su contenido original:

! Esta idea ya estd presente en el Sefer haBabir: Los puntos vocilicos... determinan en las consonantes una funcion
Semejante a la del alma del cuerpo, que deja de vivir tan pronto se ke escapa el #lsimo suspiro, o bien es incapag de actuar sin gue
¢l alma lo haga vibrar... No podemos pronunciar ninguna palabra, grande o pequeria, sin su aynda... (L)as consonantes no
pueden subsistir sin las vocales, puesto que éstas le dan vida... Séfer ha-Bahir 2012: 88-89 (caps. 115-116). (La
traducci6én pertenece a Mario Satz).

2 Dikduke 1879: 11-12, n° 10.

3 En el ‘E¢Sofer se encuentran ambos términos.

4 La referencia a las vocales como DY se encuentra en el Digdige haT *amim ©NY) ©IWY1 0710 NYaY OM
DY ONY YN DYNY BN O 09O [son los sicte reyes con veintidds reinados y todos ellos estin dispuestos y todos
tienen ordenes| Dikduke 1879: 11-12, n° 10; 34, n® 36.

5 Steiner 2001: 203-228.

6 Bacher 1888: 18.

7 Cfr. 1Cr 29,25.
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Miklol Bt sfor

PANY DD DI NN PYM 91T AP NON MY DY JIMIN PYM NNIDP NN ITPYNI TN I 5y |
YpYNn W 991 X ( NY 17 PUNIL) 4a3Th IN MY
(2 ,pow)

En el Mikld! se brindan ejemplos incluso de la forma verbal otiginal, en cambio en el Ef
sOfer esta informacion estd suprimida. El Ef Sdfer se centra mas en casos andmalos de
vocalizacién, mas que en explicat los contenidos motfoldgicos, regulares e irregulares, del
verbo. Pero el Ef Sdfer también recoge casi los mismos casos de itregularidad vocilica que
el Mikl6l, aunque algunos no presentes aqui, como los 3 casos que recoge la masora del

verbo WY? reproducidos porque se parecen a un sustantivo.

El Mik/6/ tiene pot objetivo explicar el verbo desde una perspectiva morfolégica inicial, es
decit explicat y enumerar la estructura modelo y registrar las formas itregulares; en un nivel
menor, también existe una intencién explicativa por el c6mo se pronuncia, pero es una
explicacion tedrica:

PY TV 30V, YN ,NMA 0 DM PYN P RPN TOP NN D¥aN ThY BN [D¥19)
ST DYaN PY 13 NNDY M HaN

[(Bn la forma 9¥9) si la /amed del vetbo es una gutural, devendra una quiescente en la
pronunciacién entre la @yin y la Jamed como: Y1V y0W 3 ,nM9 la ‘gyin del verbo con
sere 'y patah entre la ‘gyin 'y la lamed).

Radaq est4 preocupado pot explicar qué es lo que ocurre para que se produzca un cambio

vocalico. En el EtSdfer sin embargo, encontramos como eje central la anomalia vocalica.

El paradigma verbal que utiliza Qimhi es D¥9; cuando incorpora sufijos es TPt

No hay ningln tratamiento ni histérico ni tebrico sobre las diferentes formas verbales
[©°)2]. En el Mi£/6/ se establecen y caracterizan el nimero de formas verbales. En el Ef
Sdfer son tecogidas sin ofrecer ninguna informacién y solo se mencionan como

patticularidades en la vocalizacion. En Mzkl6/ corresponde a 2a-1 35h.

! De la misma manera actian su padre Yosef y su hermano Moseh.
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Del capitulo del verbo se pueden distinguir las siguientes pattes:

a) La estructura del verbo simple regular D¥9 en petfecto, imperativo e imperfecto. Lo que
importa subrayar en todos los casos es el cémo se vocaliza y enunciar (no explicar) los
casos anémalos de vocalizacion tales como los que se producen con la presencia de letras
guturales, formas pausales (‘atnah o final de versiculo), determinados acentos, fenémenos
diversos (maqqef, acentuacién en la dltima o penultima silaba), o casos registrados por la

masora.

b) Verbos regulares acompafiados de sufijos (paradigma TP9), en perfecto, impetfecto y
patticipios. Se establece la vocalizacién de cada caso, para luego establecet la vocalizacion

an6mala producida por las mismas variables que el caso a).

¢) Se vuelve al paradigma J¥9 para determinar la vocalizacién de todas las formas verbales.
Se presenta la activa y a continuacién la pasiva. La forma simple VY [pa‘al ya se
encontraba desarrollada al comienzo, se continia con su pasiva J¥9) [#fal], la segunda
forma 9W9 [pi 2] y la pasiva IV [px 4, la texcera DY [4if %) y su pasiva IV [hof ).
La forma 9 [p6%] se considera una forma auténoma. Y finaliza con OVOND [hitpa €.
Con la misma metodologia de registrat los casos de vocalizacién anémala debido a las

mismas razones mencionadas.

d) En este ltimo apartado, se tratan los verbos defectivos, sin utilizar ningin paradigma.
Los verbos defectivos son aquellos que presentan alguna letra (débil o quiescente) en
alguna de sus radicales provocando alteracién vocilica. Se tratan estos casos, no para
explicarlos, sino para registrar la vocalizacién anémala. También los verbos cuadtiliteros y
los geminados. En casi todos los casos la excepcion de la vocalizacién esta registrada en el

petfecto, imperativo, imperfecto y participio en todas las formas vetbales.
3.3.3 El sustantivo

La segunda patte del capitulo II trata sobre el esquema nominal (OPYn). En el Miklol
corresponde a 143a-184b. En ningin momento se ofrece ninguna definicion ni tratamiento
explicativo, e incluso llama la atencién su desatrollo desigual de algunas formas. Se

enuncian los distintos tipos de esquema nominal. (En Mi&/6/ son 288, en FEf s6fer 95).

Siguiendo la misma metodologia que los antetiores puntos, lo impottante es registrar la

anomalia vocilica. Es llamativo como se han omitido (un 67%) muchas formas que si estin
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incluidas en el Mi&/6/. Algunas en el Ef Sdfer apenas son consideradas, solo mencionadas

en un ejemplo.

3.3.3.1 Cuadro n° 4.
Contenidos del cap. II

1) Vocales
a) clasificacion

b) vocales con guturales, §%a’y dages

2) Swa’

2) usos

b) §%4’ con guturales
©) Swa’y o1 T2

3) Vetbo

a) verbo en Dy9

b) con sufijos (paradigma TP9)
c) resto formas verbales

d) vetbos defectivos en todas las formas

4) Sustantivo (un 33% de lo que aparece en Mik/0))

5) Numerales (hasta la decena)

|
|
| 6) Particulas (un 57% de lo que apatece en Mzk/5)

| 7) Letras setviles 252 ivwn

Fuente: Elaboracion propia

3.4 Capitulo III: Acentos

Las reglas que se suelen ensefiat tespecto de los acentos cansan mas que instruyen a los
que estudian hebreo. Serian soportables si al menos abriesen el camino al conocimiento de
la lengua o al de la elocuencia, pero si consultas a aquellos que mis expertos son en ellas,
todos confesaran unanimemente ignorat la causa de tan elevado niimero de acentos.!

1 Spinoza 2005: 69.
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La acertada observacién de Spinoza recoge de un modo contundente la dificultad que
ofrecen los acentos para entendet las razones de su existencia, el aptendizaje y la puesta en
practica. Adicionado también pot el extenso nimero de ellos susceptible, ademas, de una
prolija clasificacién y vatiada funcién, ofrecen al estudiante pocas garantias de un prolifero

estudio.

Los acentos recogen, entte otras funciones, la tiqueza expresiva que aporta la lengua oral tal

como la entonaci6n y sus vatiaciones, la duracién, la intensidad del sonido; fenémenos mas
. . . 1 .

que complejos para ser representados en el sistema de la lengua escrita.” En este sentido los

variadisimos matices de la lengua oral se pierden en la escrita. Los acentos son aquellas

marcas de la oralidad que ensefian la pluralisima intencién comunicativa, de ahi, quiza su

extendido nimero.

Piénsese, sin embargo, que el contexto de la oralidad no debe de perderse de vista cuando
se esta pensando en la lectura (estrictamente la cantilacion, salmodia o declamacion) de un

texto que per se es para set leido en publico y evidentemente en voz alta.”

El capitulo de los acentos en el Ef Sofer varia a nivel de extensiéon de un modo
considerable entre los diferentes mss. Sin embargo, este capitulo reviste algunas semejanzas
con el cap. I. Ambos contienen informacién masorética y estan redactados de forma mas
impersonal que el cap. II. El capitulo comienza sin ofrecer ninguna definicién de ningan

acento, y como el ptimero, sin mencién a las fuentes.

La mayor parte de este capitulo (72%), trata los casos de utilizacién (con ejemplos biblicos)
de varios acentos, aunque el tratamiento se presenta de un modo muy desigual. El resto del
capitulo (28%) contiene listas masotéticas de variadas tematicas tales como anomalias en la
vocalizacién de determinados nombtes, escritura plena y defectiva, los Puncta extraordinaria,

y clasificacion de las letras.

1 Tan complejos como interpretar y diferenciar una oracién enunciativa de una interrogativa o de una
exclamativa. Para hacerlo es imprescindible la representacién de ciertos signos graficos que lo evidencien en el
plano de la esctitura, y en la oralidad ciettos cambios evidentes de la entonacién.

2 La lectura silenciosa y ptivada (y no la cantilacién, ni la salmodia ni la declamacién) es el resultado de la Tora

como objeto de estudio, fenémeno muy tardio si se compara con los siglos en los que la lectura de la Tora fue
exclusivamente publica.
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3.4.1 Cuadro n° 5.
Contenidos del cap. I1I

1) Acentos

a) Rbia*

b) To#

c) Paset

d) Y

€) Zagef

f) Difetencia entre r%Sabh y tarsa’
g) Stfar

h) Pager

| 1) Zarga®
E ) Gaya’

2) I. Lectura de los libros poéticos a comienzo de versiculo con:
a) gaya’y maqqef
b) zarqa’

II. Lectura de los libtos poéticos a final de versiculo con:

a) $6fary Swa’

3) Uso de los acentos

a) clasificacién: reyes, mayotes, intermedios

4) Difetencia entre a geres| y gerSayim

5) Difetencia entre azla’y geres

6) Vocalizacion de algunas palabras

7) Doce palabras escritas con 2 pero leidas con

8) Cuatro palabras escritas con (la terminacién) 1> a final de palabra (en lugar de T)

9) Escritura plena o defectiva de algunas palabras

10) 10 puntos en la Tora (Puncta extraordinaria)

11) Clasificacion de las letras

12) Usos del yareah y ma’tik

Fuente: Elaboracion propia
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3.5.1 Autores citados en el Mikl6l, Sorasim' y ‘Et Séfer (nimero de veces)

Miklol Sorasim ‘Et Sofer
Ben ‘Aser 13 11 2
Ben Naftali 11 10 2
Rabbé Yhdah Hayybg 47 98 1
Rabb? Yonah Yanah 53 334 1
Rabbi Yosef Qimhi 35 253 0
Rabbi Moseh Qimhi 8 10 0
Rabbi $°miiel haNagid 4 4 1

Fuente: Elaboracién propia

3.5.2 Obras citadas en el ‘Ef Séfer (nimero de veces)

Obtras ‘Et Séfer
Talwud: 1
Tratado Nedarim
Masora 26
Miklo! 4
Sefer Y riisalmt 1
Masora Damasco 1
Mahz6ra’ Rabba’ 1
Tiberia’ 1

Fuente: Elaboracidén propia

1 El nimero de casos que se cita en Migldly Shrasim estin tomados de Cohen 1929: xx-xxv, en el Ef Sdfer es

incorporacién mia.
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4. El ‘Et Séfer de David Qimbi. Repensando su autoria

El conjunto de observaciones anteriormente expresadas prueban que el Ef Sdfer es una
obra con una desorganizacién y confusién considerables. Su estructura tan dispar, su
terminologfa incongruente y, sobte todo, la falta de cohesi6én genetal, obligan a plantear si
verdaderamente esta obra, tal y como se encuentra en los diferentes mss. que restan hoy,

pudo haber salido de manos de Radagq.
De la lectura completa del texto emana un cietto halo apoctrifo.

El Et Sdfer es una combinacién de textos masoréticos (algunos ya presentes en el s. VIII),

con extractos impottantes de la obra gramatical de Qimbht, el Mik/dL.

A continuacién presento de modo condensado, un conjunto de obsetvaciones sobte la

obra:
1) El ‘E¢ Sdfer es una obra conservada en 12 mss. y una edicién impresa.

De los 12 mss., 5 son muy fragmentatios (vatian entre uno y cuatro folios). La dnica
edicién, realizada por Be’er Goldberg y editada en Lyck en 1864, consisti6 en la copia del
texto que se encuentra en el ms. héb. 12 de la Bibliothéque nationale de Paris. Esta no es una
edicién critica ya que Goldberg se basé unicamente en este ms. Contiene numerosos

errores, que ya fueron denunciados por algunos de sus contemporineos.
Todos los mss. del Ef Séfer ototgan la autoria a David Qimbhi.

2) El ms. mas antiguo con fecha conocida del Et Séfer se encuentra en la Biblia de Cetvera
(ms. 11 72).

Segtin su colofén,' es del afio V) DAY 11 [5059 = 1299].? Quiz4 sea concotmnitante al ms.

1 ya que segun fuentes codicolégicas estaria datado también en el s. XIII.

3) Las menciones histdricas al Ef SGfer son tardias, breves, superficiales, poco precisas y

algunas erréneas.

1 E] colofén no menciona el copiado del Ef Sdfer, solo el de los veinticuatro libros.
2 Ms. 11 72, fol. 434x.

3 Véase capitulo 5 sobte la desctipcion de mss. Este ms. no tiene colofén.
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Se evidencia de acuerdo con estos testimonios que fue una obra en algunos casos
mencionada, en grado menor consultada, y casi nunca leida. La primera mencién al Ef
Sofer (que me conste) pertenece a Elias Levita. Por tanto, antes de 1538, de acuerdo con

este presupuesto, nadie referenci6 al Ef Sdfer, aunque si se copio la obra.

4) David Qimhi no cita el ‘Ef S6fer en ninguna de sus obras.

Detalle verdaderamente curioso, ya que una de las caracteristicas del estilo gimhiano es la
autorreferencia, y David Qimhi no cita el Ef S§fer en ninguna de sus obras. Podtia
contemplarse, sin embargo, que esta obra fuese su dltima produccién. Si esto fuera asi,
también llamaria la atencién, ver una trayectotia que se inicia en el ambito gramatical, para
luego pasat al exegético, y luego volver al punto de inicio. El ‘Et Sfer corresponderia a un

giro de 360°, es decit, volver al mismo lugar (para decir lo mismo).

En suma, la principal caractetistica que reviste el ‘Et $6fer en su conjunto es la divergencia.
Contenidos que se enuncian peto no se desarrollan, falta de cohesién terminologica,
capitulos con extensiones dispares, escasa consistencia argumental en cada uno de ellos;

son indicios que inducen a pensar que no fue Qimhi el autor de esta obra.

A continuacién se examinarin las pruebas, distinguiendo: las externas: andlisis de algunos
testimonios sobre la obra; las internas: anlisis de algunos contenidos del Ef Sdfer; el estilo

y método de Radaq; y la obta Ef Sdfera la luz de la produccién gimhiana.

4.1 ‘Et Séfer: ¢Esputio, apécrifo? ¢Compendio, compilacion?

Le véritable plagiat est de donnet pour votres les ouvrages d’autrui, de coudre dans vos
rapsodias de longs passages d’un bon livre avec quelques petits changements. Mais Je
lecteur éclairé, voyant ce motceau de drap d’or sut un habit de bure, reconnait bientot
Ie voleur maladroit!

1 Voltaire 1835: 134 (Vox: plagiaf). Las itilicas y negtitas me pertenecen. Es indudable que la cita de Voltaire
estd adentrada en el largo recorrido que desde Michel de Montaigne se habia inaugurado con la Ateratura del yo,
algo ciertamente ajeno en el s. XIIL. Pero a pesar del anacronismo evidente intentaré mostrar clerta
efectividad en las metiforas voltaireanas.
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La mencion de Elias Levita

En 1538 Elias Levita, en su NNONN NNOND [(Masérer haMasored) El legado de la masora)
nombra dos veces el Ff Séfr. En la segunda mencién reconoce a Radaq como su autot:
P10 172N 190 OV NI M0 VY [Ef Sofer es el nombre del libro que compuso
Radag]. Seguramente se basé, para adjudicar la autoria, en lo manifestado pot el ms. mismo
que él consulté." No me consta registro de ningin otro autor antetior a Levita que haya
mencionado la obra. Los autores postetiotes que dan testimonio del F¢ Sdfer son escasos y
la informacién que brindan, como ya se ha demostrado, es imprecisa en algunos casos y

errdnea en otros.

Ademis de indicarse los autores que mencionan el Ef SGfer; se deberia indicar también el
listado, curiosamente mayotitatio, de autores que no mencionan esta obra? ni
contemporaneos, ni ptéximos, ni lejanos a Radag, incluso cuando las consideraciones sobte
gramatica hebrea de los siglos XV y XVI convirtieron las obras de Qimhi en un referente
obligado de estudio, como lo fueron el Sefer Mikloly Sefer haSorasim. Las fuentes cristianas

tampoco lo hacen.

4.1.1 [Les] lecteur(s] éclairéfs]

Los siguientes cuatro autores, dos del siglo XIX, Be’er Goldbetg y Raphael Kirchheim, y
dos del siglo XX, Aron Dotan y Jordan Penkower, brindaron testimonios decisivos sobte el
Et Séfer. Decisivos porque son los primeros en detectar algun tipo de anomalia en la obra
y también por ser los ptimeros autotes que ofrecen pruebas fehacientes de habetla leida

con atino.

1 F1 ms. consultado pot Levita (ms. héb. 12, fol. 2301) dice: 990 DY MNNXIPY .. NKP 12 GO 72 TVT PYSN NN
2710 9990 VY M [Yo, el joven, David bar Yosef ben Qimbi... he llamado a este libto Cilamo de escriba velog).

2 En las obras de HaMe’ird (c. 1249-1310), contemporineo de Qimbd, o entre los siglos XIIT y XIV *Ibn Caspi
(c. 1279-1340), Profiat Duran (c. 1350-1415), 0 ya s. XV y XVI §*‘adiah *Ibn Danan (c. 1430-1493), Solomon
"Ibn Melek (1480-1530), Solomon *Alméli (c. 1485-1542), o Gfdaliah *Ibn Yahya’ (c. 1515-1587), estos
autores no incluyen ni una sola mencién al Ef Sdfr, a pesar de que muchos de ellos fueron grandes
entusiastas de Radagq, sobre todo de su produccién gramatical. [Muy curiosol
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4.1.1.1 Be’er Goldberg: 1864

En 1864, B. Goldberg edita el Ef Sdfer. Y no es hasta esa fecha cuando se enuncia pot

primera vez la sospecha de manipulacién y corrupcion del texto.!

En sus NP YN V2T [Palabras al lector] expresa su desconfianza sobre la integridad de la
obra, que consistitfa en una reduccién o resumen del contenido del primet capitulo: 9”¥N
NV 129D NINY 1NN DY INY PrIIN TN KXY 990 OYNY 1Y NN PNV
99 MYV NINY POD PR TIPIN WY NIN NN YWD DIN .27 NN 12 NI
PMTIN YT) NN NN [Sin embargo, a mi modo de vet, pareciera que el Ff Sdfer salio de
Radaq de manera mas extensa de lo que hoy es, porque el capitulo primero, Sobre /a escritura,
parece ser mas reducido de lo que debib set, y quizas lo resumieron los copistas puesto que
no le vieron mucha utilidad... Pero el capitulo segundo, que es el Capitulo de la vocalizacion,
no hay duda de que esti completo y de que es de la mano de Radaq].

Al referirse al primer capitulo, Goldberg introduce la posibilidad de que originariamente el

‘Et Séfer hubiese tenido una extensién diferente (mayor) a la que hoy conocemos.

‘También sus palabras se inducen, aunque no manifiestamente, a pensar en la no autoria de
Radaq del ptimer capitulo, ya que del segundo dice: Perv ¢/ capitulo segundo. .. no hay duda de
que estd completo y de que es de la mano de Radag. De este no se discute ni la extension ni la
autotia, s6lo afiade: [M]uchas de sus palabras fueron aclaradas tambén en el Sefer Mikl0l, pero no hay
duda de que tiene también este libro utilidad afiadida al Sefer Mil6l. .. Goldbetg, sin embargo, no
enunci6 satisfactoriamente cual es la delimitacién del plus que conlleva el Ef Sdfery que no

esta presente en el Mik/ol.

Los copistas son los responsables de la irregularidad del primer capitulo de la obra: de la
reduccién de su contenido. Haciendo manifiesto algo que sugiri6 de un modo latente,

Goldberg habria introducido la sospecha de la no autoria de Radaq del primer capitulo.

4.1.1.2 Raphael Kirchheim: 1865

En Lyck, la misma ciudad donde se publicé el F¢ Sofer, aparecieron en 1865 dos patcos
articulos de Raphael Kirchheim (1804-1889) en el petiédico TIIN [(haMaggid) E/ heraldo]'

! La figura de B. Goldbetg no debe considerarse solamente como quien edité la obra por vez primera, sino
también como testimonio de haber sido el primer autor que ley6 integramente la obra.
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sefialando algunos errores de la edicién de B. Goldberg. De la introduccion se desprenden

algunas sospechas:

12 NP 79 DT PN NN NN NN TN DN YNNI NIN 19D LY NINN
17 0N DYONY DMIND YAN 73T 12 901N TYNR D) T 12 PN PP Npn MND D NI
LM MY

DY NN NISPA D19ONI DOBYSY PINYN IR NADNN MIT PN N0 VY NV P 9D
OINa

[La obra Ef Sdfer es una de las primeras que salvé de su ostracismo la sociedad Megise
Nirdamim (Despertadores de durmientes). Todo el que la lea reconocerd que su contenido
proviene de Radaq y no hay mano ajena que haya agregado texto. Pero los esctibas
negligentes omitieron y suptimieron lineas y palabras. ..

Todo lo que esti esctito en el Ef SGfer, dnicamente las palabras de la masora que copi6 a
veces en el Mik/6/ de manera abreviada, en el Ef S dfer viene in exctenso].

Las palabras de Kirchheim no dudan de la autorfa del EfSdfer aunque, como es evidente,
al leer la obra se detecta algo anémalo. Esta irregularidad la adjudica a los escribas; la causa
de esta anomalia es su negligencia, manifestada en la omisién y supresién de pattes (de un

coherente) texto original.

No hay duda en calificar el E¢ Sdfer como un texto manipulado y cotrupto. Por oposicion,
el que es la marca de calidad pot su completud, inteligibilidad e integridad es el Sefer MikloL.
Otra diferencia con el Mikl6/ es el tratamiento mas abreviado de informacién masorética
que en el primero estdi de modo mis extenso, aunque este p/us no reviste demasiada

relevancia.
4.1.1.3 Aron Dotan: 1967

La edicién del Digdige haT*amin de Baer y Strack de 1879 suscité algunas sospechas sobre
su exactitud respecto a algunos materiales masoréticos incluidos bajo la autotia de Ben
*Afer* La modélica edicion del Digdilge haT*amim de Aron Dotan (1967) intent6

reestablecer el texto original extitpindole materiales espirios y tardios:

L1900 [(ha Maggid) E/ heralds] 1865: IX, 4-5.
2 HaMagpid 1865: 4
3 Reedicidn Jerusalén, 1970.

4 Baer does not even mention the masn defect: the omision of the sources of these Massoretic notes. Ginsburg 1966: x. (H.
Ortlinsky).
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... The first edition of this work by S. Baer and H. L. Strack is generally accepted as being
defective and misleanding.

One of the main faults of the old edition is that the editors could not fix the real scope of
the treatise. They themselves stated specifically that they were unable to determine which
chapters of their editions were the work of *Ahiron ben *Aér... For this reason, as well
as their peculiar method of editing, certain theories have been erroneously attributed to
>Ahidron ben *Agér.!

Las citas al E¢Séfer de Aron Dotan cotresponden al cap. II1L, Sobre los acentos. Respecto a la

inclusién (indebida) de matetial masorético, algunos mss. incorporan reglas y usos de mas

acentos de los que aparecen en mss. antetiores, donde solamente figuran: r%ia’ febir y
pasta’. Comparando con la edicién del Ef Sofer en la que estd incluido un material no

presente en mss. tempranos, en una nota, Dotan agrega:

S5 INYIMY PAYA ¥352W DM NHBNN DPIBPAN YIX ,#1D) NDSTIN NNTINI MNP W5 SNOUP)
Kvlanviyiinta)ial

[Escogi la expresién 112) NOSTIN NN N¥N (se encuentra en la edicién publicada etc.),
debido a mis serias dudas acetca de que este material pertenezca a Radaq] E

El motivo por el cual estas palabras no hayan tenido la resonancia merecida quizas

obedezca, una vez mis, al poco interés que se presté al EfS @‘ér.3

Por el objetivo de su obra, es evidente que la parte consultada y mencionada por Dotan

haya sido el cap. IIT del E¢ Sdfer.
4.1.1.4 Jordan Penkower: 1974

En febrero de 1974, Jordan Penkowet, profesor de la Universidad de Bat-Ilan, consultaba
el ms. Or. 1045 de la British Library, (el Et S6fer corresponde a 98b-120a), cuando repard
que en los folios 99a y 99b los contenidos que correspondian a temas de g7’ wh’ k%

[legendum et non scriptum) y kv wl’ qe’ [seriptum et non legendum], no podian pertenecer a

1 Dotan III 1967: v.
2 Dotan III 1967: 314, nota 97.

3 En una conversacién privada con el profesor emérito de la Universidad de Tel Aviv, Dr. Aron Dotan, en
agosto de 2010 en Tel Aviv, le expresé mis dudas sobre la autoria de Radaq en algunas partes del EfSdfer, y
fue entonces cuando me advirtié que esta sospecha ya se le habia presentado cuando trabajaba en la edicién
del Digdige haT*amim, editada en 1967. Més adelante le presenté mi hipétesis por esctito, a la cual me
respondi6: Your observations on Et Sofer are quite interesting, and well taken. Your suspicion that David Kimhi was not the
antor of the Bt Sofer as it is before us, is posible. It might interest you to know that I myself expressed the same doubts almsot
Jifly years ago.... On the whole as far as I can judge from your report you are on the right way. [Aron Dotan, 2011].
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Radaq (aunque el ms. si daba la autoria), ya que contradecia la concepcion del q%e’

[legendum] y & %iv [scriptum] que ofreci6 el mismo Radaq en vatios de sus textos exegéticos.’

La observacién de la discrepancia sobte el g%’ [legendum) y kv [seriptum] entre lo que dice
Qimhi en el Ef Sdfry lo que dice en sus textos exegéticos, quedo registrada en una nota

manuscrita de su acetvo bibliografico petsona.l.2

Una vez mas, el sino del E¢ Sdfer parece haber sido el olvido.

A partir de la edicién del Ef Sdfer de 1864 se cuenta con testimonios fundamentales de

autotes que diagnostican algin tipo de anomalia en la obra.

De los testimonios de estos cuatro autotes, Goldbetg, Kirchheim, Dotan y Penkower,
puede extraerse la observaciéon comin de que algo no se corresponde con el estilo de
Radagq, de que algo de la obra es impropio, espurio. De entre ellos, la suposicién de Dotan
es la mas arriesgada, ya que duda que una parte importante del material contenido del Et

S&fer (cap. ITI) sea de Radagq.’

Los testimonios estudiados acerca del tegistro de algunas incongruencias en el Ef Sdfer
revelan una unanimidad en el diagnéstico de cierta rareza en algunos de sus contenidos; lo
que varfa es en la explicacién de sus causas. Goldberg adjudica una reduccidn al cap. 1 que
podtia explicarse Ginicamente por la supresion voluntaria de los copistas posteriotes que no
vieron utilidad en una extensién mayot del primer capitulo. Respecto al cap. II dice que si
esta completo y que es de la mano de Radag, por lo cual, podria inferirse que el cap. I no
tnicamente fuese un resumen, sino que ni siquiera fuese de Radaq. Del cap. II se reconoce

su identificacién con el Mik/6/, aunque tiene una wtilidad afiadida; si es por un plus o por una

1 Esta informacién me la facilité el Dr. Jordan Penkower en una conversacion privada, en diciembre de 2011,
en Jerusalén.

2 A Io largo de varios encuentros le planteé mis dudas al profesor Jordan Penkower sobre la autoria del Er
Sofer. Al comienzo me respondié que esta sospecha sobre cierta incongruencia en la obra ya se la habia
presentado en 1974 consultado el primet capitulo de la obra. Hasta aqui su conclusién era que cierto material
que se encontraba en el primer capitulo no correspondia a la mano de Radag, sino a posibles adiciones de los
esctibas. Sin embargo, al facilitarle material de mi tesis y al consultarle en reiteradas ocasiones sobte Radaq me
respondié: In 1974 1 noted {la informacién del cap. I del Er SGfer] could not have been written by Qimbi and thus was
probable an addition by someone else. Only in 2012, did 1 look at the discrepancy again, in light of our conversations, and
conclude, that in fact Qimbhi was not the autor of Et Sofer. [Jordan Penkowet, 2013].

3 Aligual que ]. Penkower respecto al cap. I en 2012.
gual q P p
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mayor clatificaciéon respecto al Mikl6), la naturaleza de esta utilidad no esta especificada.

Del cap. III no hay ninguna mencion.

La posicién de Kirchheim es radicalmente diferente a la de Goldberg, ya que no cuestiona
el tema de la autoria: Todo e/ gue lo lea reconocerd que su contenido proviene de Radaq y no hay mano
ajena que haya agregado texto. Sin embargo Kirchheim percibe ciertas irregularidades en el
texto, las cuales son atribuidas a negligencias de los escribas. En su texto del haMaggid
pucden observarse las diferentes obsetvaciones (correcciones tipograficas, correcciones al
texto, adicién de texto faltante, etc.) que fueron realizadas a la edicién de 1864 y que

cotresponden a los tres capitulos asi como una correccién a la Introduccion.

La observacién de Dotan tiene més alcance. Sugiere con una contundencia mayor la
posibilidad de que el material (del cap. III) no pertenezca a Radaq. Las posibles causas no
estin enunciadas. Es probable que la mayor atencién de Dotan haya estado centrada en el

cap. IIT y por ello no haya ninguna mencion a los caps. anteriores.

Penkower al consultar el cap. I en 1974, sospecha que el contenido pueda no pertenecer a
Radaq y supone, en una primera instancia, una manipulacién (adicién) del contenido de

este capitulo.

Todos sefialan a los escribas como los causantes de esta anomalia entendida, o bien como

adicién o mis radicalmente como corrupcion.

Estas observaciones, sin embargo, no constituyeron una advertencia lo suficientemente
relevante para detenerse en su estudio. Durante mis de un siglo, el Ef Sdfer continué con

el mismo rasgo caractetistico de generar poca atencion.
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4,1.1.5 Cuadto n° 1.

Comparacion de los testimonios decisivos sobre el ‘Ef Sofer

B. Goldbetg R. Kitchheim A.Dotan | J.Penkower
1864 1865 1967 1974
Obsetvacion se Cap. I En toda Cap. 11T Cap. I
sitia en: la obra
Sujeto que provoca Esctibas Esctibas Escribas Esctribas
la anomalia:
* Reduccién por * Reduccién por - Sospecha de su * El texto no
Motivos de la falta negligencia no autoria corresponde
anomalia: de utilidad .
al pensamiento
- Sospecha de su de Radaq
no autoria
Cémo hubiera sido Cap. I seria --- - - ---
el ‘Et Séfer mas extenso

Fuente: Elaboracion propia

Con Gnicamente cuatro testimonios categéticos a partir de su edicién, se puede establecer

. . . Pond 1
un conjunto de informaciones criticas” sobre esta obra:

a) El ‘Et Sdfer presenta irregularidades de contenido. Detectadas en el cap. I (segin
Goldberg y Penkowet), en los tres capitulos (segin Kirchheim), y en el cap. 1II (segun

Dotan).

b) La naturaleza de estas irregularidades es diferente para cada autor: resolucion de abreviar
el texto por parte de los copistas (Goldberg), la negligencia de los copistas produjo
desentendimiento y falta de cohetencia en la obra (Kirchheim), material no caracteristico de

Radaq (Dotan, Penkower).

c¢) La duda sobre la no autoria de Radaq no se presenta de un modo directo en Goldberg

(aunque deducible por su testimonio), y si en Dotan, que lo sugiere al referido cap. IIL

! A pesar de ser nada mds que cuatro, sus juicios son de una gran trascendencia porque son los primeros de
los que tenemos prueba fehaciente (mediados del s. XIX y mediados del s. XX; bien tardios, cuando la obra
se escribi6 en el s. XIII) de que leyeton el texto de forma ctitica, y al hacerlo los cuatro perctbieron algin tipo
de irregularidades en la obra. Los testimonios anteriotes tienen un valor histérico e ilustrativo, pero no critico,
pues como se ha demosttado, a excepcibén de Lonzano y Norzi, el EfSdfer no fue una obra leida.
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De las observaciones de estos autores, verdaderos kcteurs éclairés, no se desprende, sin
embargo su estudio per se, aunque su lectura atenta e integra ofrezca un diagndstico de

ciertas irregularidades que obliguen a explicar la naturaleza hibrida del Et Sgfer. Su estudio

aun no estd acabado.

4.2 Morceau de drap d’or: Mikl6l
4.2.1 Objetivo del Mikiol

Es una constante entre los gramaticos de la edad de oro determinar las razones de la
cortupcién y olvido de la lengua santa. La monocausalidad, adjudicada al exilio, es una
constante en sus gramiticas, también explicada por Qimhi: NI ¥IN 1>MIANR 123 OPD)
0”3 %3 DN 1NN TY YIPN NPYY INOY DNVYY YTNRDM DNN DN P2 OND
DM IIPN %9Y DMNIND MWD YR NI NOWY I WY 121D DY TY [desde
el dia del exilio de nuestros padtes hacia una tierra que no les pertenecia, entre aquellas
naciones aprendieron sus lenguas y olvidaron la lengua santa hasta que acostumbraron a
sus hijos y a los hijos de sus hijos a hablar una lengua extranjera, un idioma forineo hasta

hoy. Cada hombre tenfa la lengua de la tierra del exilio que le habia tocado].!

El plan de trabajo del Mik/6/ tiene objetivos muy claros. Luego de mencionar y elogiar las
obras necesatias de rabbi Y°hidah y rabbi Yonah, da a entender que son acaso un tanto
prolijas, innecesatiamente extensas y esta es la razén por la cual se justifica la redaccién del
Mikldl, que diferiti de las anteriores porque sera redactada de un modo
resumido: YW SNNIP ...1NI¥P TIT2 190 1IN ..MISP TIT DY PYTPTA POoynnn
9P NIPW YTD NISP TIT 9Y 1 WO PYTPT 12 91035 N v 0ONn 190
LIMN TINDD OYPIINY [para que se ocupe de la gramética de manera abreviada... Pata
esctibir un manual de modo abreviado... Le puse por nombre Sefer Miklo! (Compendio)
porque deseo compendiar los asuntos de la gramatica de una manera abreviada, para que

les sea mis facil a los estudiantes estudiatla...].?”

1 Miglok 1a.
2 Miklot 1a.
3 Ta expresién NI8P 17 [de manera abteviada] se encuentra en la Introduccién al Misweh Tora de

Maiménides. También fue recogida en el vocabulatio de abreviaturas de las Bibkothecae: TSP VT modus
loguendi abbreviat. Weignemeier 1604: 74.

72



4.2.2 El Miklol en el ‘Ef Sofer
Todo el contenido del capitulo II del Et Sdfer corresponde al Mik/d/, a excepcion de:
a) Supresiones de contenido (tespecto al Mik/6)):

En el EfSdfer se han omitido todas las introducciones, definiciones, comentarios y algunos
ejemplos, como también las fuentes (la cita de autores y textos), que si estin presentes en el
Mikl6l. En un sentido, este capitulo es una versién abreviada. Pero, squé funcién cumple

esta minimizacion de la obra?
b) Adiciones de contenido (respecto al Mik/d)):

En Mik/o/: 12a

NN §AP ANV POON DN IN 12DV ... ,3 YVIM) NIYY XN NDIND XBPA PYN Poom
(N, DIBY) NIHNN TIT NND

[En pausa la Gyiz con games nawy 2N 1IN (Jos 2,15)... v los hay en pausa sin games,
1999 TYT NW NN (Am 9,11)]

En EfSofer:

£M 1993 PUSTA DAN NI 139 ...(00 ,2 YYINY) NIYY NN 1NN NI NP PYn Posna
(N> ,0 DIBY) NIHNN TIT NNIT NN NI NNON BN

[En pausa la ‘@yin con games como N2y NN NN (Jos 2,15)... y los hay en pausa con
5¢g6/y son tegistrados pot la masora como NN VT NNO NN (Am 9,11)]

El tipo de diferencia que aqui se registra es minimo: 7202 [con segd] por NIP NI [sin
games], y no responde a ningin concepto equivocado, sino a una maneta diferente de
significat lo mismo (y evidentemente irrelevante). La adicién 171003 0MNND O [son
contados pot la masera], no presente en el Mikld/, como algunas otras adiciones, tampoco
afiade una diferencia tal que pueda afirmatse que el E¢ S6fer respecto al Mikld/, contiene

diferencias cualitativas de contenido.

En Mikl6l: 111b

NP NNNY DYY NNONN A DY O .18 0NN VYN 201 0277 ,NNP,MINI MPIN

[Los participios NP ,MN2 la mayotia presentan segdl... y algunos de ellos sere... y son
segan la masora 8 (casos) de NWY con gamesin]

En EtSofer:
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LSNP N VY DMDHM ..OND D217 ,NYIY NN DMIPIN

[Los participios MW ,7N2 la mayotia presentan segdl. .. y la masora (tegistra) 8 (casos de)
NVW con gamesin. ..

En el caso de los verbos defectivos (NMYY), en el Mik/6/ se especifica algunas vocalizaciones
y se sefiala la frecuencia (muchos, pocos, y otros casos registrados pot la masora). Lo que
importa aqui es dejar claro la diferencia en la vocalizacién: con s¢g0l, con sere, con games. En
cambio, en el Ff Sofor se omite una variacién vocalica (segd)), pero se btrinda la lista

masotética de los ocho casos en que NMYIY se vocaliza con games, no presente en el Mik/d!.

El tipo de diferencias que se registran entre el Mik/6/y el ‘Ef Sofer no pueden interpretatse
como etrores, ni reducciones. El FEf SGfer no es una simplificacion del Mz&/d/ sino un
extracto con pequefiisimas adiciones (algunas itrelevantes, otras aclaratorias). Dicho
extracto deberia revelar el critetio pot el cual estd constituido por este contenido. Pero su
determinacién no esti en absoluto clara. ¢Por qué determinadas partes del MiE/6! fueron

incorporadas en su totalidad, algunas de forma fragmentaria, y otras suptimidas?

El incremento cotresponde mayotitatiamente a informacién masorética, tal como: la
mencién del YO [(siman) signo mnemotécnico], la enunciacién de los casos tregistrados
pot la masora, y en brindar motivos explicativos puntuales de algunos cambios vocilicos,

generalmente estipulados por la mzasora.

Es como si se hubiese intentado hacer un resumen, peto no con una estructura
predeterminada. Como si se hubiese copiado del Mik/6/ informacién escogida con un
ctiterio dificil de adivinar. ¢{Por qué determinada informacién esta completa?, ¢por qué otra
estd de modo defectuoso?, spor qué en ciettas partes los ejemplos son estrictamente los
mismos?, ¢por qué en ottas faltan, y en otras los hay nuevos? Y ¢por qué toda la

informacién que proviene de otras fuentes fue sistematicamente no reproducida?

¢Puede justificarse escribir una obra que contiene la misma informacién del Mik/d/ pero
mias reducida? Y cuando esta es nueva, no es suficientemente relevante, ni cuantitativa ni

cualitativamente como para justificar la escritura de una nueva obra.

De acuerdo con su repettorio de obras, Qimhi inaugur6 su produccién escrituraria con el
Mik/él (se cree la ptimera, pues no hay en ella mencién de ninguna obra de Radaq), la parte
de gramitica y el diccionario. A partir de esta obra, todo indica que sus intereses se

inclinaron hacia el ambito de la exégesis; aunque sus explicaciones gramaticales jamas
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desaparecieton, ya que sus obras siempre estin revestidas de observaciones y comentatios
sobre gramatica. Pero, ¢qué sucedié para volver a esctibir lo mismo de un modo abreviado
ptesentandolo como una obra nueva? El extra no se puede justificar en modo alguno ni

cuantitativa ni cualitativamente.

En sus obtas exegéticas la refetencia al Mik/6/ (parte gramatical y diccionario) se menciona
con muchisima frecuencia. Si Radaq hubiese encontrado alguna carencia en esta obra no la

hubiera remitido al resto de las exegéticas.

Si Qimhi hubiera detectado alguna deficiencia en el M:£&/6/ esta habria sido mencionada en
la Introduccién del Ef Sdfery hubiese explicado los motivos para su escritura, pero esto no

se encuentra.

La razén de la existencia del Mzg/6/ es clata. La informacion gramatical y lexicografica ya
habia sido brindada de un modo ejemplar por los dos sabios: rabbf Y°hiidah y rabbi Yonah.
Las innovaciones gramaticales habjan sido presentadas por su padre YoSef y continuadas
pot su hermano MoSeh. El Mikl6/ se justifica por presentar toda esta informacion
actualizada y por la manera que esta se presenta, I8P 77T [de un modo abreviado]. Este

objetivo estaba cumplido, no se necesitaba el E¢ Sdfer.

¢Cuil es, pues, la tazén de ser del Ef Sdfer’ De momento, no tenemos tespuesta para ello.

4.3 Un habit de bure

A continuacién se estableceran las caractetisticas de cada uno de los capitulos del Ef Sdfer
sefialando las peculiaridades, contrastes y diferencias entre si, y las del cap. II con respecto

al Mik/o).
4.3.1 Acerca del titulo de la obra

Desde el ptimer testimonio que se registra sobtre esta obra (E. Levita, 1538) siempre fue

referida como EfSdfer.

De hecho en la Introduccién de todos los mss. puede leerse 1970 VY 990 N OV YNNIP
[He llamado a este libro Cdlamo de ¢scribal. Pero Et S6fer como titulo no se ve reflejado en

el elenco de mss. hoy existente. De los doce testimonios solamente uno titula E¢ S6fer (ms.
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)), dos mss. no llevan titulo (mss. Ty M) y el resto lo intitulan TYPIN VIO [(Sefer halNigqiid)
Libro de la vocalizacion]' (con variaciones en incotporat o suprimir el articulo, presencia o no

de mater lectionis o cambio de género).”

Esto demuestra que mayotitatiamente (de acuerdo con el elenco de mss. hoy existente) la
obra fue reconocida como Iibro de la vocalizacion. La mencion Ef Sofer aparece en dos

ocasiones:

1) Como se ha mencionado mis atriba, aparece en la Introduccién, unas lineas después de

haber mencionado el nombre David ben Ydsef Qimbhi vy,

2) Al comienzo del cap. I YNNIP 11T I N2XNN 190 VY 190N [Del libro Ef SGfer que
compuso 7{abbi) David Qimbhi].

Como puede obsetvarse el nombte Ef Sdfer esti muy préximo al nombre David Qimhi; en
cambio el nombre Libro de la vocalizacion (segin los mss. si no el verdadero titulo, al menos
el mayoritario) aparece sin asociatlo inmediatamente a la autorfa. Este titulo era muy
comun, el mas célebre quizd eta el Libro de la vocalizacion de rabbi Y°hlidah, y aunque
muchos libros con este titulo estaban petdidos, eran conocidos por menciones de otros
textos.” Curiosamente del elenco de obras conocidas como Libro de la vocalizacion no hay
ningin testimonio que asocie el nombre David Qimhi. Para que un libro lamado Lzbro de /o
vocalizacion pudiera diferenciarse y dejar de pertenecer a ese conjunto impreciso de obras y
autorias an6nimas, necesitaba encontrat otro nombre (Ef S6fer) y una auctoritas (David
Qimb).
4.3.2 Introduccion del ‘Ef Séfer

En la Introduccién no se tegistra ningin tipo de itregularidad de las que si se obsetvan en
el testo de los tres capitulos. Unicamente llama la atenci6n el talante excesivamente poético

que no se corresponde con el estilo de Radaq utilizado en otras Introducciones de sus

obras. En general, estas suelen ser marcadamente racionales. Es decir, se explica el o los

1 De los 7 mss. considerados (se excluyen 5 porque son fragmentos de la obra que no consta su comienzo),
solo uno tiene el titulo E£ Sfer (un 14%), dos mss. no tienen titulo (28%), y cuatro llevan por titulo Libro de
la vocalizzacidn, una mayoria (58%).

2 Como: AP0 920 , TP 190 ,NTIPI 190 ,TIi7)N 190

3 Kaplan 1985: 87.
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motivos pot el cual la obra ha sido escrita: para estudiar la gramatica de manera abreviada
(Introduccion @l MiklO)), para aclarar asuntos oscuros y contradictorios (Introduccion al
Comentario de Cronicas), para explicar algunas dificultades, incluso geograficas (Comentario al

libro de Jueces), etc.

Sin embargo, en el Ef Sofr los motivos no estan enunciados con la claridad y

contundencia de las obras anteriores. En el EfSdfer son difusos.

Las Introducciones de Qimhi suelen presentar notas historicas tanto en los libros biblicos
que comenta como en temas de gramatica (Mik/d! y Sorasim). En exégesis, presenta un
estado de la cuestién del libro que va a tratar tales como: comentaristas antetiores, autotia

de los libros, problemas a resolvet, etc. Nada de esto puede observarse en el E¢ Sdfer.

La mencién a la auctoritas del Talmud en sus Introducciones bajo la forma: 1°1129 YN
19722 ONIN [Dijeron nuestros maestros, bendita sea su memoria] sin remitir al texto
especifico, puede comprobatse en toda la obra gimhiana y es una constante de su pluma.

La del EfSdferno contiene ninguna.
El nombre de Dios [??] est4 presente en muchas Introducciones, en el Ef S&fer no aparece.

En algunas Introducciones Qimhi otorga hasta los lugares geograficos que le compitieron
respecto a textos consultados como: Narbona, Gerona (Introduccién al Comentario de Crinicas),
o Sefarad (Introduccién al Sorasim; Introduccion al Comentario de Jeremias). E1 ‘Bt S6fer en cambio,

esta vaciado de cualquier referencia geografica.

Un aspecto que llama la atencién de la Introduccién del Ef Sdfer es la infalibilidad de la
metodologia: En ¢/ kbro [todo discipulo] atento encontrard sesiones ordenadas y agrupadas; sin
esfuerso se apropiard [de este sabet), de un modo ficil lo aprenderd y no lo olvidard. Contrastese con
las palabras tan humildes de su gpera magna 'y prima, donde se compara con: VPO NN
DMI2T IEPY PMIAPY SNRY I NN IV INPN MINK DDAV |he
venido como el espigadot tras el segador y como el que rebusca tras el que vendimia,
siguiendo sus huellas para abreviar sus palabras];' o con la Introduccién a los primeros

profetas:...DYO NNY H9IN WK ...27P) 1N DYV ININ D) [Lambién esctibiré la

1 Mikl6F Introduccién. Este simil también fue utilizado por su padre en la Introduccion al Sefer haGalif.
Tomado del cap. II del libro de Rut.
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razén del &%y (seriptum) y del qre (Jegendum)... cuando pueda otorgar una explicacion.. a

En ambos casos se observa una actitud humilde; en cambio en el Ef Sdfer es infalible.

El Radaq del Ef Séfr no es el Radaq del resto de sus obras. Aqui se presenta un ¢go
vanidoso y atrogante que es capaz de acabar con la situacion de insipiencia e indolencia
practicamente genetalizada de /los que caminan por la osouridad... muchos no comprendieron, ni
entendieron, porque se confiaron y se desviaron... Y esto se acabatrid con la introduccién del N
12 [(*6r bab#) luz disfana).” Hasta puede verse un sentido redentor en esta exptesion y

mi4s recordando el libro homénimo, bien conocido en el s. XIII.
Este conjunto de observaciones ametitatia plantear algunas consideraciones:

1) Resulta llamativo que en la Introduccién no se dedique ni una sola linea al tema central
de la obra, sino solo de forma enunciativa: capitulo segundo: sobre la vocalizacién, coando ocupa

un 80% de todo su contenido.

2) Curiosamente en la Introducci6n se mencionan los contenidos mis reducidos y acotados
que no vuelven a aparecet, ni desarrollados ni mencionados; a saber: las reglas para la
esctitura de una palabra escrita como dos y viceversa; y las reglas para la escritura de un sefer
Tora (referentes al cap. I). Si fueron enunciados en la Introduccién como items
constitutivos de la obra, ¢cé6mo es posible que no hayan sido considerados? De acuerdo
con la primera enunciacién se tratara: los acentos, las palabras que se esctiben como una
siendo dos y viceversa, las que se leen pero no se esctiben y viceversa, y las reglas para la
escritura de un sefer Tora; pero solo se cumple la mitad de lo enunciado, potque de la otra

mitad no hay ni mencién ni desatrollo en ningtin capitulo.

Sin embargo, de la dltima presentacién de los temas en capitulos: escritura, vocalizacion y
acentos, no se presenta ninguna referencia a un tema tan largo y complejo como la

vocalizacién del verbo, nombre y particulas de la lengua hebrea.

3) La Introduccién, aunque bien reducida, remite a dos destinatarios diferentes: uno directo
(discipulo, t0), y otro indirecto (instruidos, escribas, vocalizadores, lectores [de la Tord] y

estudiantes).

1 MWNY DN 9Y WYV [(Perds @/ nebi'im ri’Sonim) Comentario a los primeros profetas]. Introduccion.

2 La expresion tomada de Jb 37,21 aparece dos veces en la Introduccién.
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4) Los contenidos no responden exactamente a lo enunciado en la Introduccion. Es una
introduccién poco cuidada, a pesat de los augurios metodolégicos y sistematizadotes que se

habian anunciado.
4.3.3 Capitulo I del ‘Ef Séfer

La primera irregularidad que se registra en este capitulo es la falta de correlacién de los

temas tratados aqui con el resto de las obras de Radagq.
4.3.3.1 Las letras

Respecto a las letras grandes, pequefias, ensortijadas y las que llevan Zagin, el autor brinda
un diagnéstico muy cetteto acetca de su conocimiento por patte de los escribas. Tanto que
no hard mis desarrollo a causa de su obviedad. Sin embatgo, la evidencia de los diferentes
c6dices biblicos muestra todo lo contratio, que es un fenémeno en el cual no parece
haberse llegado a ningtn acuerdo durante la Edad Media, a pesar de las prescripciones al
respecto que ya habian sido recogidas en el tratado S&f7im (IX, 1-8), Sefer "Oklah w°’Oklab
(listas 82-83),' el Misneh Tora (VII, 8) de Maimonides, y también en el Kiryat Sefer de
HaMe’iri (1* parte).

Fl autor advierte al lector que el conjunto de particularidades que revisten estas letras es un
asunto ya conocido en los textos y no va a reproducirlo: no necesito repetirlo agui. Pero en lo
que se tefiere a otros asuntos como las palabras que se escriben pero no se leen y viceversa,
si que teconoce que algunos libros contienen etrotes, pot lo que setfa esperable que dijese
que repetird los casos de estas peculiatidades, y sin embargo dice: necesito escribir en este kibro.
Esta claro que las peculiatidades del texto eran conocidas, como también sus recopilaciones
en textos independientes al biblico. El autor pretende escribir, cuando en realidad es volver a

escribir, es decir, repetir unas listas que eran mas que conocidas entte los escribas.
4.3.3.2 Q%e’ [legendurl) y kKt [scriptum)

La cetteza que confiere a las particularidades de algunas formas de las letras no esta
presente en otros fenémenos mencionados en el Talmud, como: migra’ s6frim [Lectura de
escribd), Gttt s6frim [Supresion de eseribal, qre” wlo’ kv [Legendum et non scriptum) y k'siv w%’

q e’ (Scriptum et non legendun]. Los cuatro son considerados halakah dada a Moisés en el Sinat.

1Véase también ‘Oklab 1975: limina XVI.
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Los casos de g 7e [legendum] y k %y [seriptum] estan presentes en los comentarios de Radaq de
forma copiosa. Setia de esperat entonces, que el Ff SGfer dedicara una instancia para su
tematizacién tedrica y explicativa, y no la enumeracién de los diez casos del qre’ wh’ ki
[legendum et non seriptum] y para el caso contratio, de &%y w%’ q're’ [scriptum et non legendun]
una explicacién midrasica' de la que difiere radicalmente de la concepci6n racionalista e
historicista que manifiesta Radaq en la Introduccién al ©IWNT DXNO) 2y WYV [(Peris

@l nebiim vi’$6nini) Comentario a los primeros profetas] tespecto a este fendmeno:

TAN 92 DMWY OYOL NNY HIIN TWRD NI NP M) P NI 2NN MP) 230D DYO INON O)...
15050) OMODN ITIN MIVYKI MP3aY 295 19 INED) NONN MSNRN D AN IMPHNI TN
D502 APIYNN INED MWD NI0Y 1NNV NXITIN NDID OVINY NN INND TP DN
IN YTPY N9Y TNND N2 NP3 HY DRYT IHVYN NOW DIPHI) DNYT 290 2171 NN BN 159
LXINZH NN TITD) 0NN TN T112 13N 19) ©°920 1IND NJY \INAD 131D

[...escribiré también la razén del &%y y q%e, kv w% q%e, qre w% &%y, cuando pueda
ototgar una explicacion a ambos. Parece que estas palabras se encontraron asi debido al
primer exilio, cuando los libros se perdieron, los sabios se dispersaton y los conocedores
de la Tora murieron. Los hombres de la Gran Asamblea restauraron la Tore como lo era
antes, pero encontraron discrepancias en los textos y siguieron la lectura de la mayosia. Y
en los lugates que no comprendieron, ni su parecer estaba claro, esctibieron pero no
vocalizaron o esctibieron en los mirgenes pero no escribieron en el interior (del texto
biblico) y también esctibieron de una manera en el interior y de otra en los mérgenes...].2

En la Introduccién al ©MWNY DN DY WYV [(Perds’ @/ nebi‘tm ri°$0nim)y Comentario a
los primero profetas], puede constatarse la honestidad de Radaq ante la imposibilidad de poder
asegurar una explicacién acabada para cada uno de los casos de g%’ [legendur] y k iy
[scriptumi]. Segln él, este fenémeno es el resultado de un proceso histérico complejo,

extenso y accidentado. El origen del g%’y &% obedece a causas historicas, el exilio

1 La misma enunciacién y desatrollo de esta lista masorética aparece en el cédice Txufutkale n® 19, segan
sefialan Baer 1879 y Ginsburg 1966. (La escritura del nombre del lugar de Crimea NoNP 0¥9YS [Tzufut Kale]
presenta algunas vatiantes. En la edicién de Baer y Strack, en alemién, aparece como Tschufutkale, Ginsburg, en
inglés, transcribe Txufutakals; en cambio la EJ también en inglés, lo presenta como nombre compuesto Chufut-
Kakk). Sobre este cédice véanse: Dikduke 1879: xxxv-xxxvi; Ginsburg 1966: 283. A. Dotan en su edicién del
Digdtiqe haT*amin de 1967 sefiala que este codice no fue atn identificado. Sobre la informacién que contiene
véanse: Dikduke 1879: n° 64 (aqui se remite al Manue/ 1870: 439-441); Ginsburg 1966: 283, y en Manuel 1870:
439-441.

A estas explicaciones midraSicas refiere Norzi en varias ocasiones como: YWYP9) 21D NDY {7 9TD2 MNNSN T2
M99 [Asi lo encontré en un escrito (sobze) las explicaciones y causas del gere’y k%] Minhat Saia 2Sam 8,3;
16,23; Je 31,38.

2 WNY DN DY WS [(Perts al nebitm 1i’Sonim) Comentario a Jos primeros profetas]. Introduccion. Esta
explicacién se encuentra de forma idéntica en su Comentario al libro de Samuel, ad loc. 15,21.
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provocd la devacle: la pérdida de libros, la dispetsién de los sabios y estudiosos de la Tora.
Los hombres de la Gran Asamblea fueron los encargados de restablecer el texto,
contemplando las diferentes lecturas en el cotejo de los difetentes textos con los que se
contaba. Cuando el acuerdo en estas diferencias no pudo resolvetse, se opté por incluirlo
no en el texto principal, sino en los margenes, o escribir la palabra sin vocalizatla. En
Qimhi el fenémeno del g%’y &% es el resultado de una desavenencia histérica. La misma

explicacién se encuentra en su Comentario al libro de Reyes:

NNDIY T HNN RNDID PRYIN 1PN NINNDIN WINY) M2X2 Y3 MP1 DNI2 MNYT NIAND 13N
NN NINKNY DDA NNND 1IN 0N 7Y 1T0Y N9Y T2 NONN

[Ya esctibimos nuestro patecet sobre el 4%’y &%, puesto que en el exilio se dafiaton los
textos y una versién estaba de una manera, y otra de otra manera y lo que no estaba
establecido con claridad se escribid en el intetior (del texto biblico) y lo otro en los
mitgenes].!

Encontramos dos testimonios clatisimamente racionales sobre el fenémeno del g%¢’y £ %ib.
Sin embatgo, en el E¢ Séfer no hay mencién alguna a esta explicacion, sino que el modo de

explicacién cambia radicalmente, se vuelve midraSico.

¢Cémo puede ser que Qimhi haya pasado de una concepcién historicista y por tanto
contingente del origen de estas diferencias, a una concepcién teologicista, y por tanto
necesaria? Esto es un desajuste que no puede contemplarse en su concepcion, pues se
estatia cometiendo una contradiccién ontolégica. Obsétvese que en los Comentarios al libro
de Josué y Reyes es la dimensién temporal (manifestada en el exilio) la que legitima este
fenémeno, en contraposicién a lo que apatece en el Ef S&fer que es la halakah, que por

definicion es atemporal.

La visién de los Comentarios al libro de Josué y Reyes (1éase Qimhi) es una visién secularizada en

pleno s. XIII. La del T S4fer en cambio, es talmudica.

Cabria esperar entonces, de una obra en la que en la Introduccién se le dedica tanta
materia, que presentase el fenémeno del g%’ [legendum) y k't [scriptum] de un modo
introductorio, tebrico, prictico y también historicista como es la matca gimhiana. Pero en
el Tt Sofer ni siquiera se lo presenta minimamente. Ambos fenémenos apatecen sin

cuidado, uno con el listado tnicamente y el otro con una explicaciéon midraSica. Dos

1 Comentario al kibro de Reyes, ad loc. 17,14,
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fenémenos, dos tratamientos desiguales, pero ninguno satisfactorio desde una perspectiva

gimhiana. Algo tremendamente curioso.

Este capitulo aunque de una extension sorprendentemente breve, presenta muchas
incongruencias. En primet lugar, las listas incorporadas en cualesquiera de los mss. son
listas recopiladas de matetial masorético de los s. VIII, IX, X, y XI, no de la pluma de

Qimhi.

En segundo lugar, la no coincidencia de contenidos entre los diferentes testimonios de
mss., aunque los contenidos per se evidencian una falta de critetio impensable en Radaq,
obligan a suponer necesatiamente, como minimo, una cotrrupcién y manipulacién

indudables de este capitulo.

Ademis de llamar la atencién la divergencia de los contenidos de los diferentes mss., como
la enunciacién de algunas listas (sin detallar casos), también es muy extrafio que en ningun
mss. se haga mencién de las fuentes de estas listas masotéticas, bien conocidas por los
escribas. El cap. I estd compuesto de varias listas masoréticas donde no se cita ninguna
fuente. Algo verdaderamente curioso cuando la caracteristica de las obras gimhianas es la

mencién permanente a sus fuentes.

4.3.3.2.1 Fuentes no citadas del cap. I para el grupo A' de mss.
1) Qre’ wlo’ k‘tiv [Legendum et non scriptum)
Diez palabras que se leen, pero no se escriben:

Maseket SOfrim (cap. 6,8),
Sefer *Oklab w® Oklah (Frensdotff lista 97; Diaz Esteban lista 80),
Digdige haT amin (Baer lista 62)

2) 15 palabras que se escriben como una, pero deben leerse como dos:

1 Con la denominacién -grupo A- refiero al conjunto de mss. mds antiguos y que coincidentemente guardan
entre si una similar cantidad de contenidos. Son los mss. & ,2 ,N Para el inico ms. cuyo contenido es mas
extenso en el cap. I (ms. 1), también en listas masoréticas: 3 parejas de palabras donde la Gltima letra de cada
ptimera palabra se lee al principio de la segunda: Okiah 1975: lista 84; y viceversa: Oklah 1975: lista 85;
palabras que se escriben con re$, pero se leen con daks. ‘Oklah 1975: lista 147; y viceversa: Oklab 1975: lista
147; palabras que se escriben con yd4, pero son leidas con he* Oklah 1975: lista 100; palabras que se escriben
con bet, peto son leidas con men:. ‘Oklah 1975: lista 141; orden alfabético de palabras que en medio de esta
presentan yod pero deben ser leidas con waw: ‘Oklah 1975: lista 71; y viceversa: Oklab 1975: lista 72.
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Sefer “Oklah w®’Oklah (Frensdorff lista 99; Diaz Esteban lista 82)

3) 8 palabtas que se esctiben como dos, pero deben leerse como una:
Sefer ’O@/ab w=Oklah (Frensdotff lista 100; Diaz Esteban lista 83)

4) 12 svirin ' [(casos) supuestos]

5) 18 tigqine ‘Ezra’[18 cotrecciones de Ezra’]

Sefer *Okiah w*’Oklab (Frensdorff lista 168),
Diqdiige haT* amim (Baer lista 57)

4.3.3.2.2 Fuentes no citadas del cap. I para el grupo B* de mss.
6) K*tiv welo’ q°re’ [Scriptum et non legenduni)
Ocho palabras que se escriben, pero no se leen:

Maseket S 6frim (cap. 6,9),
Sefer *Oklab w®’Oklab (Frensdorff lista 98; Diaz Esteban lista 81),
Digdige haT* amim (Baer lista 64)

Sabido es que casi la totalidad del material masorético es anénimo. Pero las fuentes de

donde se citan no. Radaq conocia estas obras y en sus textos las menciona con frecuencia:

Sobte el Sefer *Oklah w®’Oklab:

0N (2,7 YY) 1V Y7 DTN NPT 2800 (MDY D91N) NN OON NP 019D ¥
0PIV 21N NYIN 1901 YIN 9N 210 7Y DINON N2TPY .GON N DR NITIP DD ¥N
200 Dpyw

[Hay libros donde en 1)%9r D312N NP (Sal 73,28) el acento recae en la pentltima silaba
y en 210 %% DNON N2 (Is 58,2) presenta futaf. Pero hay libros en los que DN NP

1 Yeivin 1980: 62-64; Ginsburg 1966: 187-196; Kelley 1998: 156-157.

2 Con la denominacién -grupo B- refiero al conjunto de mss. mis tardios y que coincidentemente guardan
entte si una similar cantidad de contenidos. Son los mss. 1,0 y el ms. base.
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y8ony lleva Aataf mientras que en 20 Y NN NI el acento recae en la pentltima
silaba. Pero en el Sefer’Oklab ambos estan escritos con acento en la pentltima silaba]!

Y391 (12,70 27¢) NI NYINI NDIN 1901 19

[También en el Sefer *Oklah w"é@/ab en N2W el acento recae en la Gltima silaba]?

Sobre el Digdige haT* amim:

MNYN VAV KW RIM HPOYTHN DMAD NEPRI NN PIM NP PN PN (0 ) 0WW)
PPN Y93 INN IINY TN 12 HI1INNT TN Ypwnn min

[Ju 6,19), P01 1a mitad con gamesy 1a otra con patah, y en algunos libros precisos aunque
10 es la regla en este esquema nominal, vi en el tratado de Ben *ASer que lo menciond con
la regla de games]>

Estas citas demuestran un Radaq escrupuloso y ofrecen la evidencia de una caracteristica
y

ptopia de toda su escritura: remitir siempre a las fuentes, sea para ilustrat lo manifestado,

para discrepat, e incluso para mostrar sus dudas. ¢{Por qué, entonces, en todo un capitulo se

las omiti6?

Las menciones al Talnud estin presentes en todas las obras de Radaq de un modo copioso,
aunque es su costumbre nunca identificar los tratados. Estas son introducidas de un modo
despersonalizado como: 2”% 1°M127 YN [Dijeron nuestros maestros, bendita sea su
memoria]. E1 Ef Séfr cuenta con una sola mencién al Talmud. Peto cutiosamente se
identifica la fuente, algo no catactetistico de su pluma. ¢Por qué en esta Gnica obra habria

Radaq cambiado su habito de no identificar las fuentes talmuidicas?

... DY NOONI D71 1PN NN

Dijeron nuestros maestros, bendita sea su memoria, en el tratado N Harin?...

Este modo de citar el Talmud es anémalo en Qimhi. Estudiosos de Radaq como H. Cohen
o M. Celniket, ya lo habian observado:

1 Sorasim: 334.
2 Mik/ok 101b y 146a.
3 Comentario al libro de Jusces en Ju 6,19. Hay varias menciones en el Mik/0!.

4 El ms. base es el tnico que dice #ratado Sdf7im, evidenciando un errot, el resto #ratado N Yarin.
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But it is rare, very rare, even though his quotations ate almost always literal and exact, that
he mentions the name of the tractate or the Midrash whete the comment is found.!

[Qimhi] does not refet to any specific tractate of the Talmud.2

Ia cita del Talmud reviste un desarrollo desigual, pues se consideran los casos de migra’
[lectura] e Gttir [supresién]| con una explicacién; pero no asi con el g% [legendum] donde
simplemente se enuncian los casos. El &% [scriptum] en el grapo de mss. denominado
esti ausente, y en cambio se menciona (sin enunciacién exhaustiva ni teferencia a la
fuente), los casos de palabras que se esctiben como una, pero deben leerse como dos y
viceversa, sevfrin [(casos) supuestos] y #gqine Ezra’ [cotrecciones de Fzra ). El grupo de
mss. B, también consta del enunciado del &% [seriptum] y también se encuentra el caso de
qe [legenduml, pero no solo el enunciado, sino con explicacién; y de este modo tan confuso

acaba el primer capitulo.

Este descuido en no brindar los otigenes de la citas llama poderosamente la atencién, ya
que cualquier escriba conocedor del texto de 1a Torz o de la masora e incluso cualquier lector

medianamente formado en estos temas, conocetia perfectamente sus fuentes.

De lo enunciado en la Introduccién del FE¢ Séfer, ninguno de los testimonios cumple striciu
sensu lo indicado. De las reglas pata la escritura de un Sefer Tora no hay ninguna apreciacion
en ningGn ms. El grupo A4 no considera (ni explica) los casos del &% [seriptum), pero
incorpora dos listas masoréticas no incluidas en la Introduccion. El grupo B, mas coherente
quiza, incluye los casos de q%e [legendum) y &'tiv [scriptum), el primero solo enunciado y el

segundo con explicacion.
4.3.4 Capitulo II del ‘Ef Sofer

El segundo capitulo esti introducido por este llamativo subtitulo: 71?32 WM WYN
91N} SNNIP TIT  NNN IND LY 90N [Capitulo segundo: Sobre la vocalizacion, del
libro Ft Sofer que compuso rabbi David Qimhi, bendita l]a memoria del justo]. ¢Qué
significa esta aclaracién VY0 VY V90D [de/ /ibro Et S6fer]? ¢No es, acaso, el mismo texto

1 Cohen 1929: xxxi.

2 Celniker 1983: iii.
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del que se esta haciendo mencién? Esta referencia sugetiria una falta de identidad de la

obra. Si el texto que se copia es el Ef SGfer, cémo se extrae la informacién de si mismo?

Otro punto sospechoso, también indicativo de la falta de identidad de la obra, es el que se
encuentra en el ms. }: T19YINI AN 1IN PYTPTN PINA 1IN V20V 97YN [aunque
ya fue escrito en la parte gramatical (del Mik/6) mencionada més extensamente], ¢por qué
se explicita esta informacién? El escriba da a entender que lo copiado aqui (en el Ef Sgfer
es una copia del Mi&/6). El mismo ms. tiene al comienzo del texto del Ef Séfer, en letras
cuadradas a modo de titulo, centralizadas en el folio: NYY WM PON 2199 DNNN ...
IV P90 [...comenzaré a escribit la segunda patte que es feleq ha Tnyian]. Aparentemente
hubo una confusién entte una obra no claramente identificada de Qimhi con el consagrado
Miklol Y en el colofon se repite el error: ...292D NIPIN 900N M DoY) [Fue
completado este libro llamado Mi£/6) {Después del copiado de la obra, el escriba sigue

creyendo que es el Mik/6/!

Independientemente de esta mencién curiosa de un ms. (de las suposiciones del escriba), si
el Et Sofer hubiera sido esctito por Qimhi deberia contener como minimo, dos rasgos

caracteristicos de la obra gqimhiana, a saber:
- la mencién a las fuentes,
- la referencia a sus propias obras anteriores

A excepcién de las cuatro menciones al Mi/6/ que mis adelante se analizarin, no hay
ninguna referencia a obras de Radaq. Es curioso que el capitulo de la vocalizacion, la
seccién de los verbos no se refiera ni una sola vez al Sefer haSorasim, con lo ilustrativo que
hubiera resultado en el capitulo de los verbos y al que con tanta frecuencia, en sus obras,

Radaq remite al lector.
4.3.4.1 La relacion del ‘Ef Séfer con el Mikio!

En la Introduccién al Sefer Mik/dl, luego de presentar el dignostico de la lengua hebrea,
como un pattimonio reducido a dos textos: los veinticuatro libros y algunas palabras de la Misnab,
Radaq introduce las dos figuras paradigmiticas de la gramatica hebrea, con palabras mas
que elogiosas: ...)""1N 7101207 YONI NN 727 0ONN NYON IWIN) DXNNN YRN
MY DIPY NP DYDY PYY NN ...DPADI DXPRHD 0YI90 NV 2NN [el
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principal de los maestros, el que endetez6 la lengua, el sabio rabbf Yhiidah Fa’si conocido
como Hayyfig... compuso dos libros que brillan cual zafiros... proporcionando lenguaje
culto, abriendo los ojos a los ciegos], y D190 2IN2Y 127 WD TWN MY 237 BOINN
YA PYON PYTPTL PINNDY D29 [el sabio 7abbi Yonah que tuvo la iniciativa de
escribir muchos libros para ampliar la gramitica y sus contenidos]. Sin embargo, Radaq es
consciente de la prioridad del estudio de la Tora, de sus preceptos y de las interpretaciones
de los maestros, y aunque el estudio de la gramatica es también imprescindible, debe de
realizarse NINP TV7T DY [de manera abreviada).' El estudio abarca muchos ambitos, y el de
la gramatica tiene su complejidad. Incluso en estos autores se ha extendido de un modo no
necesatio T1INY NHVW NN 0M2T ONA YOV 29 DY GN) [aunque hay en ellos muchas
cuestiones que no son necesatias], y lo prioritatio es lo que compete a la Tora? Con esta
informacién queda expresado con nitidez el objetivo del MiE/6% brindar un texto de
gramatica como sus antecesotes’ peto de forma abreviada, sin asuntos supetfluos ni

prescindibles.

De acuerdo con el propésito de Radaq el capitulo IT del £ Sdfer es un texto MNP TIT
[abreviado] de un texto NINP T [abreviado]. Significaria que el primer texto (Mik/d) no

cumpli6 su objetivo de teduccién y tuvo que escribirse por segunda vez.

Aceptar el Ef Sofer implicaria aceptar el fracaso del propésito del Mik/dl. E1 Ef Sofer
entonces setia el segundo intento de Radaq en brindar una gramitica NINP TIT [de

manetra abreviada].
¢Qué porcentaje del Mz&/6/ contiene el capitulo II del Ef Sdfer?

El capitulo II es un extracto del Mikl6/ (Sefer Digdilg), exactamente un 30%, y consta

ademis de algunas adiciones no presentes en el Miklo! pero si en la masora.

¢Qué sentido tendria reescribit un 30% de una obra que ya era conocida y afiaditle

informacién que se enconttaba en la zasora y que es minima? ¢Dénde radica la originalidad

del Bt Sofir

1 Chomsky 1952: 8-9. Esta expresion aparece tres veces en 1a Introduccion.

2 Una paréifrasis de Ars longa, vita brevis.

3 E1 Mikl6/ consta de dos pattes Sefer Digdg y Sefer haSorastm como el Sefer haRigmak 'y Sefer haSorasim de rabbi
Yé6nah.
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4.3.4.2 La discrepancia en la estructura

En un subtitulo N9 YY9 OV [Nomen, Nombte; verbum, verbo; dictio, particula] de la
Introduccién al Mik/6! Radaq explica el porqué de este orden de las categorias gramaticales
a tratar HYO Y H¥9H OTIP DWNVY Y 2y GN) NONNA OIYIN PYTPT WY 2ININY
TN 291 AN NIPN 1D DYSM DMIPHNN KW G0 12D DY 231NN DYNND R
PINNY MNWA PYTPT WY PINKY NONN S¥9N PYTPT YV 2ININ DOI¥aN NNIN
09N PYTPT WV [Escribi el capitulo de la gramética de los verbos al comienzo, aunque
el nombre precede al vetbo porque el verbo sale del nombre. Dijeron que el nombre es
semejante a la esencia, (es) el sopotte de los accidentes, (mientras que) el verbo es el
accidente. Pero debido a la extensién del concepto de los verbos, escribiré el capitulo de los
verbos al comienzo y tras él el capitulo de los nombres].' Por tanto, aunque el orden légico
deberfa ser N9 YV OV [sustantivo, verbo, patticula], por una razén de extension se altera
pot el de NYND DV YY9 [verbo, sustantivo, particula). En el Ff Sgfer el orden es el mismo
que el del Mikl6), pero en ningtin momento hay una justificacién de esta presentacion.
Ahora bien, cuando se analizan en detalle cada una de las categotias, se descubre que en el

‘Et S dfer subyace otro orden.

En el Mik/6/1a disposicion es la siguiente: El primer capitulo sobre el D9 [verbo], incluye
ademis las funciones de las letras serviles conocidas con la férmula mnemotécnica 'W0
2'99). FEl capitulo sobre el DV [sustantivo] comienza con el tema de las vocales y el §%a,
pero como es caracteristica su posicién racionalista, Radaq antes de comenzar propiamente
con el tema nominal, explica de dénde proviene el criterio utilizado y cual es. NN 2NJ)
YOI PN 1Y LYW DY NURI PIN DOPIN NYHYI WanN NNON2 PO DWN ) M
NV PONM BNY DTN DI NTY N DTN 10D YINND NIN TR ¥HIN MN IN
733 DN N YW NNRON D ¥ NIN TN NWITIN NI 910 PRY NI NIPIN DYN
93w X9 M0 MN MYSN TN MND ¥ NOD DV WOV PONM BN DY
NI DYNY YOIN NDY N KDY ONY PR DN 0T MNYN MR DON PRI
Y AN NT YO DT W AT PINDY I NI 1097 12T 30 DOV TYM NN M)
TYNN XN NNRD NI0N MNN X 01NN NION OPM MN DN NI Y NI
[Escribi6é mi sefior, mi padte, bendita sea su memoria, que el sustantivo se divide segun la
légica en tres partes: la primera, el sustantivo material sensible o no, es sensible (por los

sentidos) como hombre, casa, campo, vifiedo y otros casos. La segunda, el sustantivo llamado

t Mikl6/): 1b.

88



espiritual que no tiene matetia, no se percibe (por los sentidos) como sabiduria, inteligencia,
fuerza, vida, fortalezay otros casos. La tercera, el sustantivo increado como oscuridad, debilidad,
merte, necedad, desgracia, calamidad estos sustantivos y otros casos no son materiales ni se
perciben (por los sentidos) ni son creados. No hay (en estos sustantivos) vida/ muerte,
luz/ oscuridad, inteligencia/ necedad una cosa y su contrario como (en el caso de) amargo/ dulce (en
este caso) este existe y este otro existe; este es creado y el otro también. Pero en vida/ muerte

la no existencia de la vida es la muette y la no existencia de la luz es la oscuﬂdad].1

El tetcer capitulo sobre las 001 [particulas] se retnen varias categorias tales como

pronombres, adverbios, conjunciones, intetjecciones, etc.

Cuando se compara minuciosamente esta distribucién con la del Ef Sofr se perciben

algunas diferencias susceptibles de ser reflexionadas y explicadas.

Ciertos contenidos presentes en el Mik/d/, en el Et Sdfer se presentan como contenidos
independientes, como el capitulo de las TYNN [vocales] y el capitulo del NWW [§%a].
Luego comienza lo que en el Mik/6/ es el primer capitulo que es sobre los DYYY9 [verbos].?
Significa esto que en la escritura de la obra, si que se tuvo como referente el Mi&ld/ pero no
estrictamente en lo que respecta a su estructura. El Et Sfer vio necesario modificar la
estructura anterior, adquitiendo independencia dos contenidos que antetriormente estaban
incluidos en la motfologia nominal, ahora se pasan a la morfologia verbal peto de forma
auténoma, son capitulos en si mismos. Se registra un cambio de orden y una supra

valoracién de dos capitulos, antes no existentes como tales.

El capitulo sobre el OV [sustantivo] comienza directamente con la clasificacion. No hay
ningn registro de explicacién del criterio ni de su fuente. Obsérvese que la figura al padre

estd suptimida u olvidada. Se presentan solamente los casos.

El capitulo tercero, D1 [particulas] recoge la mayorfa de las contenidas en el Mz&/0/ pero,

se vuelve a registrar un cambio de orden (y de categoria) en los contenidos. Las letras

L Szkkaron 1888: 20.

2 Este capitulo comienza con una breve nota introductoria, muy caracteristica de Radaq M2 O%oyan 2
00 MnYa [El paradigma verbal se construye con ocho 6tdenes]. En el Ey Sdfer, sin embargo, no
Ginicamente no aparece ninguna explicacién, sino que tampoco figura el tan conocido término MV [(zdr)
otden] ni una sola vez.
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serviles 2'99) TVWN se explican dentro del capitulo de las particulas. Otra diferencia con el
Miklol.

Estas diferencias respecto al Mi&/0/ obligan a preguntar ¢por qué? ¢Con qué intencién se
realizan estos cambios de orden, de cambios de contenidos o independencia de
contenidos? Y algo mas llamativo, el ctitetio omniregente en las obras qimhianas es el
racionalismo (introduccién, presentacién del tema, explicacion de los critetios y fuentes
utilizadas). ¢Qué sucedi6 para que Qimhi modificara su criterio de antafio pata inaugurar
otro, abreviado, atendiendo solo a los casos, sin utilizar fuentes, sin justificatlo, y por tanto
borrado de la caracteristica de su pluma: el racionalismor El racionalismo de Qimhi
desaparecié en su (sultima?) obra. ¢Puede ser esto posible? Vaya a saberse por qué decidié

romper con su tradicién. Mis que romper es botrar, borrar su estilo. Qimhi bort6 a Qimhi.

4.3.4.2.1 Cuadro n° 2.
Diferencias en los contenidos de los
capitulos del Miki6ly del ‘Ef Sofer

Miklsl ‘Et Sbfer

D%Y9 [Verbos] Capitulo de las M1 [vocales]
Capitulo del NWW [$wa’]

Incluido 2759 H'vn
Doya [Verbos]

MmNV [Sustantivos) a v [Sustantivos]

Incluido M¥n [vocales] y
NWY [$*wa’] y especificacion
del critetio de clasificacién
(hetedado del padre)

o1 [Particulas] %1 [Particulas]

Incluido 2759 H’Un
[En negrita se evidencia la diferencia (de orden, de categoria) entre ambas obras]
Fuente: Elaboracién propia

4.3.4.3 El estilo de Radaq

A continuacién se analizarin los rasgos fundamentales de la pluma gimhiana para poder
contrastarlos con el Ef Sdfery determinar qué hay en comin entre el Radaq de las obras

gramaticales y exegéticas con el ¢Radag? del Et Sdfer.
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4.3.4.3.1 La menciéon de autoridades

Algunas de las obras de David Qimbhi contienen Introducciones. En ellas, cuando Radaq no
se autorrefiere, es costumbre que conste el afiadido en tercera persona y evidentemente
posterior de: YTI901 NP G0 12 VT IIN [Dijo David hijo de Yosef Qimhi, el
sefardi].' Algunas incluyen el 9”"% [bendita su memoria] o D1NY [bendita la memoria del

justo], evidenciando que Radaq ya habia fallecido.”

Sin embargo, cuando hay automencién y por tanto expresada en primeta petsona, Radaq se
nombra incorporando el nombre de su padre con el apelativo honorifico 2 su memoria:
DY NNIP GOV 92 TYT PYNN IO [Yo, el joven, David hijo de Yosef Qimhi, bendita su
memotia]. Tanto como en cualquier otra mencién a su padre, invariablemente esta
acompafiada del 7% [bendita sea su memoria]. Este titulo setia impensable no incluitlo,
pues representa la expresion propia para honrar a su padre, a quien ditecta o
indirectamente fue su maestro. AN Y7 NN [Y mi padte, mi sefior, de bendita memoria,
escribi6].” Estas menciones son verdaderamente copiosas en la obra de Qimbhi:* YTNY AND
1931 9902 DIV MDY YN [escribié mi sefiot, mi padre, la paz sea con él, en el Sefer
haGalif]y® tanto como a su hermano: 1902 DYVYN PIY NVYN 17 NN WP 1)
NYYINN [asi lo interpreté mi hermano, y maestro MoSeh, la paz sea con él, en su Sefer

Tahboser.

Fl Et Séfr no cumple con este modo de nombrar. El nombre de David Qimhi aparece
dos veces. En tercera persona: 2”83 YNNP TIT ) NNN [que compuso rabhi David
Qimhi, bendita sea la memotia del justo], dando noticia (el escriba) que en el momento del

copiado Radaq estaba ya fallecido.

t En 0900 9 WY [(Perds’ @/ Tehilim) Comentario al libro de Sakmos] Sefer Radaq 1878: 67; DN DY w19
[(Perds @/ Nebi’im) Comentario a Profetas] en Libro de Ezequiel, Sefer Radaq 1878: 207; ¥own 5y wyva [(Perds
‘a/ Mi$lé) Comentario al libro de Provetbios], Talmage 1991: 328; ywnn 5y 17 WY1 [(Perdis Radag ‘a/ Hosea )
Comentario al libro de Oseas] Cohen 1966: 9; Sefer haSorasim ed. 1547.

2 Sefer Miklo)- T0b; Comentario al kibro de Cronicas, Bexger 2007: 215 Comentario al libro de Isatas, Sefer Radag 1878:
41.

3 Miki6t: 93a. Hay 35 referencias a su padre de este modo. Y también de esta manera en el resto de sus obras.
4 La referencia a su padre en el Mig/d/ se registra 35 veces, en Sorasim 253, en todos sus comentarios su padre
estd mencionado 330 veces. Para un recuento exhaustivo de estas evocaciones, tanto de su padre Ydsef como

su hermano Mo#keh, véanse Cohen 1929: xxiii; Grunhaus 2003 que remite a Melamed 1978: 749 nota 87.

5 Sorasiv. 27.

91



Pero, en la Introduccién hay una referencia en primera persona que es casi de forma
idéntica a como aparece en el DMYNY OONOD) DY WYV [(Perds” al nebi’tm 1i’shonim)
Comentario a los primeros profetas]: XNIP G0 12 TVT PYSN PoIN]' [(Yo) el joven, David
hijo de Yosef Qimhi]. Resulta dificil aceptar que en este caso esta ptimera petsona sea la de
David Qimhi, ya que cuando nombra a su padre, siempre acompafia la mencién con
apelativos honrosos’ y con el 9% [bendita su memortia].” Pero incluso lo hace con otras
autoridades a las que recurre en sus diferentes obras: ony TPTYO 12 20, [El rabbi,
nuestro maestro S*adiah, bendita su memoria] 9% NIIY YAN ONIAN, "Abraham *Ibn
"Hzra‘, bendita sea su memoria] 9”3 1M YINNVY,’ [Que dijeron nuestros maestros,
bendita sea su memoria] ¥ 7Y WM, [Y Ra¥i, bendita sea su memoria, comentd]

w9 7Y MR 192N,? [Y nuestro rabbi Ha’t (Gadn), bendita sea su memotia, comentd).

ana 57y SNV 39 PN [El Nagid rabbi S*miel, bendita sea su memotia, escribi6].”
Esta referencia aparece también en el Ef Séfer'* peto sin el D"} [bendita sea su memoria],
alli aparece como: NI TNM [Y el Nagid escribid]. Una mencién en el Mik/o " que no
figura en el Ft Sfer dice: AN YNINY 227 TN aparece sin el 773, aunque ya habia sido
apuntado el D% en la primera mencién. Pero Y27 [rabbi] no desaparece en ninguno de los

dos casos. Sin embatgo, en la mencién del Ef Sdfer NI TP habria que contemplar un

1 En ms. base Y2)N [( ‘wnoki) yo] no aparece.

2Y también otras férmulas eulbgicas estin presentes para con otros autotes: [T]he wise man, R. Abrabam Aben
Exzra, of blessed memory, M'caul 1837: 75, 87; 5% y)0»0 12 NWN 1027 277 NIRN NN 11N DINN WO
[comentb el sabio, el grande, el fildsofo, ¢l divino, nuestro r2bbf Mo$eh ben Maimén, bendita su memotia],
Sorasin: 220, M’caul 1837: 51.

3 En sus ultimos afios, en las tres cartas con ’Alfakar, estas acaban con un apelativo laudatorio: 92 777 2701
38 I10P 909 [el que esctibe, David hijo de Yosef Qimbi, el justo vivira por su fe]. 7728 de Hab 2,4.

4 Sorasim: 178.

5 Sorasim: 178.

6 Shrastm: 27.

7 Comentario al kbro de Egequicl, ad Joc. 5,16.
8 Shrasim: 108.

> Miklot 49D.

10 Ed. critica pag. 197*.

11 Miklot 62b.
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cambio de estilo en el autor para justificatla, suposicién imposible cuando el encomio a sus

teferencias es una caracteristica intachable de sus letras.

Si esto fuera asi, el Ff Sdfer constituiria la primera obra de Qimhi en la que se registra un

cambio radical de estilo caracterizado por:

a) La omisi6n de la mencién del padre y del hermano, presentes en sus obras de gramatica

(Mikl6ly Sorastm) y de exégesis.

b) La erradicacién de férmulas euldgicas para todas las autoridades exegéticas y

gramaticales.
Evidentemente, resulta imposible de aceptar.

¢C6mo puede justificatse que Qimhi haya cambiado de una manera tan radical, solo para
esta obra, suptimiendo su estilo y que no vuelva a verse esta manera de esctibir en ninguna
otra obra mas? ¢Qué lo llevé a no nombrar a su padre, ni a hermano, ni a hacer las
obligadas menciones de autoridades en sus obras gramaticales y exegéticas, interrumpiendo

(o suprimiendo) de pronto su estilo por una sola nueva obra?

4.3.4.3.2 Abuso (Mikid]) y abstencion (’Ef Sofer) de expresiones

La expresiéon ampliamente utilizada por Qimhi tanto en sus obras gramaticales como
exegéticas es: DN DINTN [(casos) semejantes]. Esta se encuentra presente en el Tt S6fer
correspondiendo a los parrafos reproducidos del Mzg/dl. Ademas aparece una Unica vez en
el cap. I, peto ninguna en el cap. III, algo sospechoso considerando que en este Gltimo
capitulo, al igual que en el segundo abundan las citas biblicas. El cap. IT acostumbra a evitar
la continuacién de las citas con la expresién DN DMV ¢Por qué el cap. I no hace lo

mismo?

El adverbio 92 [como] esta presente en la misma forma que lo esta en el texto del Mig/dL.
Pero expresiones tan utilizadas como 77,70 N8P A0 NI IO NN [quiere
decit], o M3 [es decit], tienen una presencia casi nula. La ptimera apatece solo tres veces
en el cap. II, de las cuales ninguna corresponde al Mi&/6/. Y no hay presencia de ella en el

cap. I ni ITI. Esta expresion abunda en el Mzg/6/y el Sorasin, y en todos sus Comentarios. Su
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utilizacién, puede indicarse como excesiva en sus textos y se aprecia en este parrafo que

traemos a colacién como un ejemplo de su abuso en el MikloH

TV NUOY ,MIVY DNV ,NIWY WOV 191 ,IUY DIV MY A% (35,20 IPYNID) WY DIV
1IONDY TITN N 9Y B9 M D2aINT 9m5 H%Y (0,1 DY) 11239 %987 1Y, M Dny
,D0YN 0NN ,0NUN ON MY AN 1OV 0V ,DNNY MM .10 ,N M) M1 Nwn on
L.V QDI 94h A NN NIDIN 0,30 NIWUNID) U IV 1D ... 00N DNIN

O este del Comentario a Egequicl?

TONI) D) 19) DTN WP N¥DY NIV 7270 PXY 99 1,10 ,n IRPINY) XY PN WP
POANY 0 IV N MY ¥ JPY DO NN VMY MYV TN 131 NN PIN INSD KD
191 TIND ...572) DTN %2 2D D NNYM NNINN NNIDN TIND NI 2172 ¥ ONNY) DHHBON
.DYN PN 91D 499 N¥K 910N NN OYIN M NNNN M PN N3N 13 (O

La segunda, apatece solo una vez, reproducida del M:&/6/. Pero su uso alli, tanto como en

cualesquiera de sus Comentarios,” es muy repetitiva:

NYIA MDY 10D ,YINYN D PIYN T 1 ,NIND NN 9B (1 ;19 DINN) ©DIND DMWY
412193 722 732 90N VNI L, (T2 9 MINY) DY 133 T2 L.99NA 1Y B (DY 2PN) 1902
.2 T29 TNN DD INPPWNI THRY TN 92

Como también en el Mik/o4

NOTR NIV D NRTN Y0 NS 1 YN 1N DLW DN (10 ,N> DNPINY) 1 Dyn P
N9 2 5y L., (10, OW) 19V ...MNnn DNNYY 029 XY YN XIND MM NN N2 D vIPN
NIV D WTPHRN 1PNT DX 41995 OV INT TUN MISINI VYD YIPHNY N7 MNMN KON DINRY
H599NNY OV O¥IYN DNV NPDII N2 999 VYN YTPRD ONT NN N ININD DY VT WIPN
... 199 DNA Yy KOW MPNIN 190 B8N O ¥V DNNY NN DN

En el EfSdfer estas matcas personales de la escritura de Radaq estan ausentes.

Si David Qimhi fue el autot, ¢pot qué despersonalizb su escritura? ¢por qué cambid su
estilo que si esti presente en sus obras, pero no en esta? No es posible pensar que en una
instancia postetior Qimhi haya expetimentado una reconfiguracién de su estilo, o al menos,
cuesta mucho creerlo; pero si asi hubiese podido ser, de este cambio solo setia

representativo una unica obra: el Ef Sdfer.

1 Miklof 186a.
2 Comentario al kbro de Egequiel, ad loc. 36,26.
3 Comentario al kibro de Egequiel, ad loc. 52,15-16.

* Mik/ok 45a.
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Si David Qimhi no fue el autot, quien compuso el Ef Sdfer lo produjo con un descuido
considerable al no teproducit las marcas identitarias de sus textos, en donde sus

catactetisticos nexos son una de ellas. Si este fuera el caso, tevelaria poco cuidado.

4.3.4.3.3 Las menciones del Mikl6l en el ’Et Sofer

El Et Séfer menciona al Mik/6/ en las cuatro ocasiones que aqui son reproducidas:

a) 79991 9902 NIANIYW DYVLN 1D NNN NNMIPN NI [es la lectura correcta por la
tazén que escribimos en el Sefer Mikl6)).!

b) PYTPTN PONA 91PN 1902 IR DYV NV 12D [ya explicamos estas razones en el
Sefer MikJOl, en la parte de gramatica).”

c) 99917 7902 M2 NANIN 12D [ya nos extendimos en esto en el Sefer Mik/6).”

d) Y9911 1902 NANI DYOM [la razén la escribimos en el Sefer Miklo).*

Tanto la primera (a) como la dltima mencién (d) responde a la misma férmula de
referencia: 99991 1902 ANV [que escribimos en el Sefer Mik/6)). Esta indicacién estd
ptesente en todas sus obras. Pero también algunas veces estin acompafiadas de la
indicacién 2NN PYTPTN PONIA HDIN 1902 NIANIVY M [como escribimos en el Sefer
Miklél en la parte de su gramitica], o DY¥YIVYN PN 51000 1901 NMANDY [que
esctibimos en el Sefer Mik/o/ en la patte de las raices]. Ambas coexisten. El primer uso
9951 1902 [en el Sefer Mikl6) usado de modo general, es decit sin especificat a cuil de
sus dos pattes hace referencia, podtia significar que en un tiempo inmediatamente posterior
a su esctitura, pot Se¢fer Mik/6/ ya se concebia, como se entiende en la actualidad, la parte

gramatical.

Sin embargo, otros usos igulamente citados por Qimhi, especifican 1320 [su (gramatica)], o
en la parte de las raices (es decir, el diccionario). Este registro demuestra también la

concepcién del Sefer Migl/6/ como un texto con dos partes, y por eso se especifica a cual de

1 Ed. critica p. 50*.

2 Ed. ctitica p. 129*. Como puede observarse en 19X DYV..., no hay concordancia en nimero. En el resto de
mss. tampoco.

3 Ed. critica p. 166*.

4 Ed. critica p. 172%.
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las dos se refiere. Es el caso del uso (b). Pero en el Ef Sdfer se omite la especificacion 13313
[su (gtamitica)]. El verbo 2N [nos extendimos], en el caso (c), aparece en otras obras,

peto con una frecuencia muy baja porque es un uso poco estandar en Qimhi.

Que el Ef Sdfer refiera al Mik/6/ de una manera defectiva (caso b), o poco comun (caso c),
no prueba nada, pero sugiere que siendo tan pocas las menciones al Sefer Mik/6/ y tan
copiosas en el resto de sus obtas, como no se apel6 a citarla como mayotitariamente se

hizo en el resto de ellas. Y nuevamente habtia que suponer una hipétesis y su negacion.

Si David Qimhi fue el autot, ¢por qué citd su gpera prima tan pocas veces, sabiendo que esta
obra tendtia una relacién necesaria y fundamental con la primera? ¢Por qué en estas cuatro

menciones no lo hizo bajo la forma estandar?

Si David Qimhi no fue el autor, quien compuso el Ef Sofer spor qué no reprodujo la

manera estandar de referencia al Mz&/6/P

Si el ‘Et Sfr es una obra que esta en absoluta relacion con el Mikl6l, spor qué se la
menciona en tan contadas ocasiones? Este interrogante adquiere relevancia al contrastar las

numerosas referencias que el propio Qimhi hace al lector de su produccién escrituraria.

La constante remision al Mi&/6/ en el resto de sus obras puede leerse como implicitamente
un reconocimiento a su gpera magna. Una obra modélica. Cuesta otorgar cabida al Ef Séfer.
Un modelo deja de ser efectivo cuando hay un reconocimiento de su ineficacia y, a veces,
puede ser subsanado presentindose un modelo alternativo, que se supone restablece o
resuelve lo inoperante. De acuerdo con el estilo gimhiano no cabe duda que si el Mi&/0/
hubiese presentado deficiencias Radaq las hubiese manifestado de modo patente. No hay
especificacién tal en ninguna de sus obras. Todas remiten como valida, como opera magna y

modélica al Migl6!.

Pero estas observaciones resultan infimas si se comparan con el problema mas grave que
tiene el capitulo II del Ef Sdfer. El Sefer M:£J6! se menciona solo cuatro veces, como fuente
para una posterior explicacion o ampliacién de lo tratado en el Ef S&fer. Mencionarlo
cuatro veces implica que en cuatro ocasiones se deberia acudir a esta obra para encontrar
informacién i extenso. Pero ¢qué es el capitulo II, sino una reproduccién del Migld/ sin

decir que es el Mig/6R
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Si David Qimhi esctibi6 el FEf Sdfer, ¢no sabia que su contenido ya se encontraba en su

opera prima?

De acuerdo con el estilo gimhiano de autorreferencia a sus obras este es un problema que

no logra resolverse.
4.3.4.3.4 La mencion (Miklol) y omision ( ’Ef Séfer) en el uso de las fuentes

Una de las caracteristicas de la pluma qimhiana es la constante referencia a sus fuentes.
Sean obras gramaticales o exegéticas, la mencién directa o de modo impersonal, tanto a

autores como a obras, esta siempre presente.

En el 4mbito de la gramitica, el ofrecer testimonios que confirmen o bien que nieguen sus
hipétesis, es una marca de su escritura. Esctibe implicando a las autoridades antetiores, al

igual que en la tarea exegética.

Esta caracteristica de su escritura, sin embatgo, no se refleja en el Ef Sdfr. Veamos

algunos ejemplos:

1) Cuando ejemplifica casos de verbos en forma simple que aunque no estin en pausa,
llevan en la pe’y en la @yfn qames, en el Miklo!" dice: Rabbi Yonah * trae [este caso] PAT
MOV (1Re 11,2), pero no lo encontramos ast en los libros precisos.

En el Ef S6fer, sin embargo, no se encuentra esta referencia, sino que el caso 1Re 11,2 es
otto mas de la lista’. La contraposiciéon de rabbi Yonah frente a los libros precisos esta

ausente.

2) El caso NMINMY (Ge 30,41). En el Miklo!* explica: En los kbros precisos TN se encuentra

con Sere en la mem, y ya bo escribimos en la raiz OV

! Mikiot 4a.
2 Sefer Rigmah 1856: 198.
3 . critica p. 56*.

4 Miklok 34b.

5 Shrasim: 138.
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Sin embargo en el Ef SGfer este caso se explica solo morfologicamente: /a mem con sere por la
nin del femenino plural y la he’ adicional. La alusion a los libros precisos ha desaparecido como

la referencia al Sorasim.

3) El verbo Y1 lleva sere en impetfecto aunque con algunas excepciones se convierte el sere
en segdl Bn Mikl6l* dice: con maqqef o constructo, palabra monosilaba o acentuada en la pendiltima

stlaba, con segdl NO-YNA (Sal 85,7), O-YDN (De 15,14), pero encontramos con patah en el esquema
pe @l T2-YD NN (Ju 16,5).

Sin embatgo en el Ef Sbfr se omite la introduccién de este ultimo caso diciendo
solamente: y n [caso] con patah TI-YDI WAINY (Ju 16,5). La peculiaridad de este caso no

estd manifiesta.’

4) En Mikl6! * dice: la niin con sere YTP YWD N 9D (Za 2,17), porque a un serey a un
games le signe una quiescente. Y escribieron rabbi'Y biidah y rabbi Y onah® y el resto de los gramticos

que la nin de WYY leva sere debido a la “ayin.

En Shrasim ® 1o confirma: Escribid rabbi Y énah de esta rafz, YWITP YWD M) 1 (Za 2,17),
gue es un adjetivo como el paradigma IV en el que se modifica la vocal debido a la ‘ayin. Y también
escribieron mi sefior, mi pade, bendita sea su memoria... Y ya eseribimos WP YWD W) 9 (Za

2,17), en la raiz VI el parecer de rabbi Y Onab_y de otros comentaristas.

En el EfSdfer, en cambio, omitiendo la explicacién, expresa: Lz niin con games pero NY) 72
(Za 2,17), con sere. Tanto las razones del cambio vocilico como de los diferentes

testimonios de los gramiticos, entre los cuales esta el de su padre, han sido suprim.idos.7

L Hd. critica p. 85*.

2 Miklot T6b.

3 Ed. critica p. 105*.

4 Miklot 103b.

5 Sefer haSorasim 1896: 309-310.
6 Sorastm: 221 y 256.

7 Ed. critica p. 111*.
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5) En la forma Huf %! se diferencia el imperfecto, que concurre con games, en el patticipio
con patah. En Miklol" dice: Encontré en los libros precisos YN Ton% NN 0) (s 30,33), games

y es participio.”

En el Et Sfer: Participios con qames YN 12199 N 0 (Is 30,33). La refetencia a los libros

precisos ha sido omitida.’

6) Los nombres p°@/ llevan games. En el Mikl6!* dice: Escribid rabbf Ya ‘akov ben Cle ‘agar :
gue YWOW D2 (Sal 83,8) [lleva] patah, pero 22) MPY Ez 27,9) games. Pero yo encontré en libros
precisos 923 PN (Bz 27,9) con patah, la masora [registra] un caso con patah [Ez 27,9]. WOV pab)
(Sal 83,8) con qames, la masora [tegistra] un caso con qames [Sal 83,8], y asi lo encontré en el libro

Oklab wOklahS

En Et Sofer: 92) NPV (Bz 27,9) con patah. La referencia al gramitico como al Sefer "Oklab
han sido eliminadas.’

7) Los nombtes if ¢h llevan segdl, pero en constructo sere. En el Miklo!® dice: Y escribid mi
sefior, mi padre, bendita sea su memoria TNN NP NNNIAN NP DTN )2 NJPN D

DY (Ece 3,19), los tres llevan segdl y estin en estado absoluto; y asi se encuentran en los libros precisos.

1 Miklot 105b-106a.

2 Una explicacién similar se encuentra en Sorasin: 159.

3 Ed. ctitica p. 114*.

* Miklok 146a.

5 La obra gramatical de Ya‘akov ben “Ele‘azar 09N 199 [(Sefer haSaler) Libro completo] esctita otiginatiamente
en arabe es conocida tnicamente pot testimonios de otros graméticos y Qimhi fue uno de los autores que
mis difusién hizo de esa obra. Qimhi la cita con el titulo en hebreo. En el Mi&/6/ esti mencionada 10 veces y
en Sorasim 21. Cohen 1929: xxii; EJ 11 2007: 116-117; Chomsky 1952: 74. Sobre nueva informacién sobre
este autor, véase Martinez 2009: 315-360.

6 Oklah 1975: lista 24.

7 Ed. critica p. 137*.

8 Mikl6t 173a.
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Y su explicacion es que el accidente VY] de los hijos del bhombre y el accidente [VYP1)] de las bestias,

el accidente [N VPN de cada uno es su muerte.'

En el EfSdfer fueron suptimidas la mencién al padre y la explicacién; solo figura: NP0
DN TNR 7PN NNHNAN NP OTRN 22 (Ece 3,19), los tres llevan segd/ porque no

, 2
estan en constructo.

Se constata de estas referencias asimétricas entre el Mig/d/y el Ef Séfer que Radaq, en la
ptimeta, utiliza el tecutso ad auctoritas no tanto para validar su argumentacion, sino para
mostrar la diversiadad de la cuestion tratada. En los casos mencionados los gramaticos son:
rabbi Yhiidah, rabbi Yonah, rabbi Ya‘akov ben ’Ele‘azar y su padre. Y las obras: los libros
precisos, entre los cuales destaca el ‘Oklab w“Oklah. Pero como se puede obsetvar, estas
menciones a los gramaticos no constituyen argumentaciones ad auctoritas, porque cuando no

coinciden con los libtos precisos Qimhi no las apoya.
La pregunta evidente es: spor qué esta riqueza argumentativa fue eliminada?

De estas observaciones no puede concluirse que el Mik/d/y el Ef Sdfer difieran en cuanto
al contenido ni que lo esctito en el Ef Sdfer sea erréneo, sino que el Ef SGfer es un texto
diezmado, reducido y vaciado de los trazos tipicos de la escritura de Radaq: se ha
despersonalizado, sus fuentes han desaparecido, tanto sus referencias a otros textos como a

autores.

Resulta muy complicado imaginar que Radaq en una instancia posterior decidiera reescribir
(copiar) un 30% del Mik/6/ extrayendo sus propias observaciones y omitiendo las fuentes y
sus autores, cuando ambas son caractetisticas indiscutibles de su estilo. ¢Cémo puede
justificarse un cambio de tal envergadura? Un cambio que deberia contemplarse como un

vaciado de los rasgos qimhianos.
4.3.4.3.5 Uso de las fuentes

Como se ha demostrado, en la escritura de Radaq la mencién de las fuentes es una de sus

caracteristicas." En el Mi£/6/ hay una mencién explicita de los gramiticos (Ben ASer, Ben

1 Lo mismo se encuentra en Sorasim: 335. Esta explicacién es aristotélica. En la existencia, tanto la de los
hombtes como la de las bestias, rige la acvidentalidad, incluso en su muerte. Por oposicién, solo a Dios se
puede aplicar el concepto de necesidad.

2 Hd. critica p. 160*.
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Naftali, rabbi Y°hiidah haNazir, rabbi Yshaq Benbeniste, rabbi/ Yonah, rabbi Y°hidah, rabbi
Samitiel haNaggid, rabbi Ya‘kob ben ’Ele‘azar, rabbi ’Abraham ’Ibn ‘Ezra’, su padre Yosef
Qimbi, su hermano MoSeh Qimbhi, etc.),” introducidos muchos de ellos con atributos
encomiosos. Cuando la fuente es an6nima se indica bajo la forma OYININ ¥ [hay quien

dice], ©YW90 YN [hay quien interpreta], DXNVP ¥ [hay quien lee].

La mencién de gramiticos en el Ef Sofer difiere cuantitativa y cualitativamente. El
repertotio es muy reducido: Ben ASer, Ben Naftali, rabbf Yonah, rabbi Yhidah y rabbi
Samfiel haNaggid. Como ya se ha sefialado, la forma de citar en el Ef S6fer ha cambiado de
un modo muy llamativo. Si se coteja con los parimetros comunes de su escritura el Ef

Séfer ha expetimentado una reduccion y omision de fuentes.

T.as menciones, sean identificadas o an6énimas, son un componente esencial en la escritura
de Radaq en todas sus obras. El Ef Sdfr, sin embatgo, no reviste esta caracteristica. Para
contemplar el FEf Séfer como obra perteneciente al corpus gimhiano, se debetia aceptat un
cambio radical en su estilo, donde, en este caso, el Ef SGfer conformaria la inica obra que
muestra un cambio de estilo en el autor: una nueva forma de escribir en la que la menci6n a

las fuentes fue deliberadamente reducida en algunos casos y en otros suprimida.

Otra caracteristica evidente de los textos gimhianos es la pluralidad. Tanto en el Mikld/
como en sus Comentarios, la consideracién de la diversidad de posturas estd siempre
presente: DY NP ,OINNP ¥ ,0MIIN ¥ [hay quienes dicen, hay quienes leen,
algunos interpretan]. Estas apreciaciones vienen acompafiadas de lecturas contrastadas de
sus predecesores, tanto como del resultado de consultar diferentes codices: TRV
PAN YAN PHY TAD TWUN 1903 19 IMN RN OIN) NOYID 19 D) NIPY Mdw
YN MNHYIPN I9D MR O NN DIPMITHN DMID0N D12 ,NNDT NIWA INNNIN
Y129 NNAT NN ANV DD T2 ININ INNRIND) DY JN0 [(Refiriéndose a rabbi Yonah)

N5 TRYNN (b 34,33), se lee también con gz 94’y quizas lo encontrd asi en el sefer en

el que é se basé, pero nosotros lo encontramos con $%a’y patah en todos los libros

1 Obsérvese por ejemplo en Sorasim: 256 (taiz: W) el profuso citado de fuentes identificadas, un total de 13y
anénimas 4, entre las cuales se encuentran citas del Talmud, obra que Radaq casi nunca identifica.

2 Bn el Mik/6/ se mencionan 17 graméticos y en el Sorasim 29. Cohen 1929: xx-xxv.
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precisos. Luego vi en el Sefer Y 7usalmi en el que €l se baso, y lo encontré también como

cuando escribié la ke’ con patah solamente].'

N2) YN THN NONN NI ROV WK DHDN 9902 ) NYON 12 2pY 19 AN
DYPY710N D202 10 NMIN INNINRNY [Escribib rabbi Ya‘kob ben Ele‘azar que el Sefer
Hillelf que se encuentra en Toledo TN NINND ND (Le 6,10), esta con sere, pero no lo

encontramos asi en los libros precisos].”
NOYI2 DNNOYN DMDD N¥PNII [en algunos libros ONNIVN (Je 44,9), esti con ga ya ).

La busqueda, consulta y control de mss. resulta evidente, como ademas el intento de
expresar la diversidad de posturas incluso cuando discrepen con la suya. En el Ef Sdfer, sin
embargo, este rasgo ha desaparecido. Y esta ausencia conlleva a preguntar por el sentido de
su existencia. ¢Cual serfa el sentido de copiar lo que ya estaba esctito y explicado, pero

suprimiendo las fuentes? La supresion de las divergencias tampoco es un rasgo gimhiano.

4.3.4.3.6 La autorremision de sus obras

Asi como un rasgo caracteristico de la esctitura de Radaq es la remisién a las fuentes,

también lo es la autorremisién a sus propias obras.*

Radaq no utiliza el impersonal, su estilo estd marcado por un ¢go visible, tanto en primera
persona del singular como del plural. Un ¢go que sabe, que discute, que argumenta, que da
su opinién dNYT 97 [segliin mi parecet], pero también un ¢go que duda, que ignora,
evidenciando una honestidad intelectual sobresaliente: IN WPTI NYNI T NOOM
NPNY NIPHNA IV N NIRIN NI DTN NN NN VAVNI NIV ,(3V ) NTY) 92T
YT NI NN NAINN NN NONY IWAR) YWIWN NPIMIX WOV P NYI NN N0
[Y una_ydd afiadida en la palabra 92TN NN WITY (Esd 10,16), que no es la regla, es una

! Mik/ol: 46b.

2 Miflot 115a.

3 Miklo) 48b.

4 DYV PON3 5501 1902 N3 PNIIND 11 [Ya me extendi en esto en el Sefer Mi£l6/, en la parte Sorasim (en
el diccionario)]. YHH NYNIN PINA Y5O 9902 NANIY 11D [Como escribimos en el S¢fer Mik/6/ en su primera

patte], Comentario al libro de Ezequiel ad le. 28,32; [0P2On 1902 mINAW D [Como ya aclaramos en el
(comentario al) libro de Reyes| Comentario al libro de Egequiel ad Joc. 8,14.
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palabra Gnica que no aparece en la Escritura una segunda vez, al afladirsele una letra movil

entre las tres letras radicales. Quiza sea una palabra compuesta, pero yo no lo sé].

N9OW M NN YT 9 NN N DYV INNNN KD (2 ,XI DOVIV) WD YIND TWUN
WD XIND [FWN WD XIN2 [(Ju 21,12), no encontré la razén de este relato porque es

sabido que Siloé est4 en la tierra de Canaan].”

Adjudicar DYV [razén] ragenes a sus textos forma parte del programa racionalista de Qimhi
dentro de su esquema discursivo de: introduccién, justificacién, explicacion y
ejemplificacion del tema a tratar. Esta exigencia esta presente en todas sus obras, incluso
cuando este objetivo no puede set alcanzado. Otra forma de prudencia interpretacional
puede observatse en las timidas palabras: YNYT 9Y [seglin mi parecet], y algunas veces la
falta de certeza es compensada con la interpretacion de su padre.’ O incluso comparando
mss. del Targum teconoce no saber cuél es la versién cotrecta TN MY NI [no sé cudl

es].

No se observan estas caracteristicas en el discurso del EfSdfer.
4.3.4.3.7 Radaq y la masora

Radaq sigue la autoridad de la masora® NNONN >79Y IND NMIN [Nosotros nos
basamos en la masora),’ NOPA 1INV D90 VN G0N NHDPY ONN NIV TRY MU
77000 2910 NT NYT TIY NI 9IN NIV 0NN [TV 1YW (Ju 1,24), con $%a’en
la mem y qames en la kaf, peto hay libros donde esta escrito con gamesen la mem y Swa’en la
kaf, y que es un error lo sabemos por la masora).” Esta misma autoridad la asigna a Ben
*Aer, 9¥ 0910 NNINY INIPA PN 1) WX 12 P2 APIYNND NP PRIN 1N
IUN 12 NNIP [Haré mencién de algunas discusiones en las lecturas entre Ben ’ASer y

1 Miklok 14a.

2 Comentario al kibro de Jueces ad loc. 21,12.

3 M’Caul 1837: 119.

4 Citado en Celniker 1983: xi.

5 Manifestando a veces el conflicto entre masora y gramatica, cfr. Mik/6% 19b, en el caso de Ez 32,16.
6 Miklot 182b.

7 Comentario al kbro de Jueces ad loc. 1,24.

103



Ben Naftali, pero nosotros nos basamos en la lectura de Ben Afer]. NP DN 1)
IUN 12 NP DY PIMD NN LYW NN INNIN [Ben Naftali lee NN (Sal 62,4),

con patah en la res, pero nosotros nos basamos en la lectura de Ben *Aer]?

Constituye una tarea fundamental en Qimhi determinar la correcta lectura del texto biblico
(para establecer la notma y la excepcion). La lectura correcta es presentada como resultado
de una bésqueda extensa y plural, decantindose por los ©¥P T BV [textos precisos],
pero incluyendo como parte de su programa otras variantes, algunas identificadas como:

Sefer Y yusalmi'y Mahz0rah Rabbah. (Ambas menciones presentes en el Mzk/6).

Queda claro que la masora es la fuente de validacién para Qimhi. Y como tal es

pertinentemente reconocida. ¢Cémo fue, entonces, olvidado mencionatla en el ‘Ef Sofer?

FlI contenido del capitulo II, ptesente otiginariamente en el Mi&/d/, no puede identificarse
ni como una correccién, ni una ampliacién, ni una innovacion del Mig/d/, sino con una
copia de este. Pero el criterio de seleccién por el cual fueron reproducidos determinados
contenidos, con las carencias, supresiones y omisiones antes expuestas, no resulta

manifiesto.
4.3.5 Capitulo III del ‘Ef Séfer

El tema de los acentos en las obras de Radaq esti referido en la medida que incumbe a
cuestiones masoréticas; peto en ninguna obra, ni gramatical ni exegética, demuestra una
relevancia de primer orden. Es de esperarse entonces, que si Qimhi hubiese deseado
destinar una obra o un capitulo a este tema, que al menos tenga las mismas marcas
estructurales que el resto de las obras qimbianas como: introduccién, definicion,

explicacién y ejemplificacién. Sin embargo, nada de esto se cumple en el capitulo ITL

Algunos autores ya han mencionado el poco o casi nulo lugar que ototga Qimhi al tema de
los acentos.” Son considerados, pero de forma satelital, subordinados a una instancia mais

impottante. En palabras de Qimhi: TYP)N Y0¥V NN DINN DIWYPAN Y0 I3 PN

1 Shrastm, Introduccién.
2 Comentario al libro de Salmos ad loc. 62,4.

3 Celniker 1983: xvi; Cohen 2000: 409.
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[No siguen todos los acentos de la interpretacién, los de la vocalizacién]' ¢Por qué
entonces hubiese dedicado Qimhi un capitulo entero del libro a un tema que no era de

interés vital para él?

Dicho capitulo es el mas despetsonalizado de todos. Apenas contiene una referencia en
ptimera persona del singular YNINSD [encontté], y otra en plural 1)ANI [escribimos]. A
excepcién del tratamiento de los primeros acentos, que parecen conllevar algin tipo de
ctitetio en la exposicidn, el resto del texto es la sucesién de listas masoréticas, algunas de

ellas sin relacidon con los acentos.

Ninguno de los listados de las citas biblicas estd acompafiado del caracteristico QYT

DY [y (casos) parecidos], bien usado pot Qimbhi.

Como en el cap. I, las fuentes de estas listas no son citadas. Algunos de estos contenidos

fueron recogidos en otras fuentes.”
4.3.5.1 Fuentes no citadas del cap. IIT’
1) Acentos

Digdiige haT* amim (Baer n° 20-21-22-34-58)

2) Diversas listas masoréticas

Maseket S 6f rim (cap. 6,3),

Sefer *Oklab w*’Oklah (Diaz Esteban lista 74-131-136-137; Frensdorff lista 96; Ognibeni
lista 226b)

Y Comentario al libro de Oseas ad loc. 12,12.

2 Posteriotes a Qimhi, pero en ninguno de ellos se adjudica su autorfa. El texto que corresponde a algunos
acentos se encuentra en los mirgenes del codice Or. 2626 (Biblia de Lisboa, 1482), y reproducidos por
Ginsbutg Massorah 111: 41-43, letra © n°® 44-75. Los fragmentos recogidos son indicados en la traduccién.

3 Es curioso que los gramiticos hebreos del s. XVI hayan dedicado especial atencién al tema de los acentos,
como prueban algunas de sus obtas: De accentibus... (I. Reuchlin, 1518), Habes in hoc libro... accentibus... (S.
Pagnini, 1526), Accenturm Hebraicorum Liber. .., Opus grammaticam. .. Accentunm Iractiationem... (S. Munster, 1539;
1542 respectivamente), Opus de Prosodia Hebracorum. .. accentunm inventionem. .. (L. Vallensis, 1545), incluso A. de
Nebtija también esctibié sobre este tema, un opuasculo llamado De accentu hebraico, s.d. (Saenz Badillos 1975:
16) y que en ninglin momento hagan ni una mencién al Ef Sdfer. Cuesta mucho creer que obras dedicadas
exclusivamente al tema de los acentos, o bien porciones importantes de estas obras, y que todos estos autores
eran conocedotes al detalle de la obra de Qimbhi, del E¢ Sdfer no hay ni una mencién.
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4.4 Le voleur maladroit. ;Quién pudo haber escrito el ‘Ef Sofer?

La siguiente consideracién no posibilita la identificacién del probable autor del Et Sofer,
solo tiene el valor de una sugetrencia. Entre la Introduccion y el ptimer capitulo, el término
99Y0 [esctiba], tanto en singular como plural esta repetido 10 veces.' Posiblemente haya

estado concebida como una obra para esctibas, revestida de la anctoritas Qimhi.

Esctiba podtia haber sido su profesion. Y de su autorfa sélo perteneceria la Introduccion y
las ptimeras lineas del ptimer capitulo. La marcada insistencia en lo masorético, mas que en
lo gramatical, asi lo sugiete. Grosso modo, el primer capitulo lo conforman listas masoréticas;
el segundo, un compendio del Mik/6/, el capitulo tercero es un extracto sobre acentos y
otras listas masoréticas de temas variados, incluidos también en el corpus masoreticus. Cuando
incorpora texto independiente del Mik/d), lo hace con el propésito de incorpotrar mds

informacién masorética y no gramatical, como ya se ha demostrado.

El autor, sin embargo, conocia la obra y el estilo de Qimbhi. La férmula estindar en la que
Radaq se presenta tanto en obras gramaticales como exegéticas YNNDP GO 12 TYT PYSNH
[el joven David ben Yosef Qimhi] pero se olvidé de la ineludible férmula euldgica 9773

[bendita sea su memotia] presente siempre en todas sus obras al mencionar a su padre.

También reprodujo la férmula de comienzo de sus obras DTN TI2HN NIV INNR NN
NYT (Sal 94,10), como lo estan al comenzar el Comentario del libro de Josué, Salmos, Jeremias,

Esequiel y Crénicas?

Incorporar escritos con un predominante contenido qimhiano aseguraba una rapida
difusion, lectura y copiado; una aceptacion inmediata e indiscutible. Su mencién otorgaba
un indicador de awctoritas a la obra.> Debido a la popularidad de Radaq, incluso en vida,” si
él hubiese esctito el Ef S6fer, su universo de lectores lo habria rapidamente considerado y
referenciado, al menos, en alguna nota que incluya una referencia a esta obra, si no en vida,

con una cercanfa mayor al lejano 1538 (s. XVI) de Elias Levita.

1 L.a mencidén a otros oficios tales como vocalizadot, o lector de la Tora, solamente una.
2 También la utilizé6 MoSeh Qimbi en su Comentario al libro de Proverbios. Talmage 1991: 156.

3 Y probablemente el Ef Sdfer fue escrito en fechas tan tempranas como constan algunas obras de Radaq
(segtin IMEIM) como el Sorasin copiado en 1278 y Comentario al libro de Salmos en 1284,

4 Recuérdese que se le solicité patticipar en la polémica maimonidea, a una edad avanzada, sin duda por su
erudicién mds que consagrada y bien extendida geogrificamente.
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Si se extrajera del texto todas las listas masoréticas (cap. I), las partes del Mz&/d/ (cap. II) y
las listas masoréticas de los acentos y ottos temas (cap. III), el texto quedaria reducido a
unas ciertamente interesantes lineas que corresponderian a la Introduccién y a la primera

parte del cap. L.

Su lenguaje, sin embatgo, es elaborado y preciso. Evidencia una sofisticacién en el uso del
matetial masorético anterior. El mayor interés para su autor era el masorético.! Y pot ello
podtia suponerse que esta obra tuvo como fin la recopilacién de este material a través de

un autor conocedor de la tradicién masorética y gramatical como lo fue Qimhi.”

4.5 Conclusiones de la obra

En la obra en su conjunto se pueden apreciar desajustes referidos a la flexién verbal. En la
Introduccién y el ptimer capitulo hay un predominante uso de la 1% persona del singular:
T8 AN INN INPYM, YNAND PNNIPY [Puse por nombre, escribi, dividi, comenzaré,
necesito]. En el segundo capitulo se combina la primera persona del singular con el plural
mayestatico, dirigidos en muchos casos a una segunda persona: 1ANIY INNND ININDI
T2 OYTPN 1O MN) [Escribi, encontré, que escribimos, acostumbramos, te adelantaré).
En el tercer capitulo el texto se despersonaliza, utilizando mayoritariamente la tetcera
persona del singular: N2 YOYW NN I 7PN NI ,¥ DIDYD W [hay veces que, no serd,
toda silaba que tenga]. No se percibe ningun esfuerzo de coordinaciéon por revestir una

uniformidad de usos pronominales en las tres partes del texto.

! Intereses un tanto desfasados a mediados del s. XIII, cuando la gramatica ya estaba constituida como una
disciplina independiente de la masora.

2 Algo similar ocuttié con el tratado Awurora consurgens, atribuido a Tomas de Aquino. También con la obra
Philodoxceos que compuso Leon Battista Alberti, pero que se le atribuyé a Lépido, o con De potestatibus esctita
pot Dominicus Floccus, que se le atribuy6 a Fenestella.

En ¢l Renacimiento se produjo también un curéoso fendmeno: un humanista escribia una obray la publicaba no a su nombre,
sino atribuyéndosela a un antor de la Antigiedad. Citado en Mendoza Diaz 2006: 222. Sobre casos inversos, en los
que esctitores se adjudican autotias que no les pertenecen, véanse los de Ramsay y Barre que relata Voltaire
en su Diccionario [voz plagiaf]. Voltaire, 1835: 134-135.
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La Introduccién presenta dos categotias de contenidos a desarrollar; la tltima (la division
en 3 capitulos) coincide en todos los mss. y es la que se cumple, de la primera, en cambio,

en absoluto.
[Introduccién cortesponde al 1% de la obra].

El capitulo 1, Sobre la eseritura, es el compendio de un nimero variable de listas masoréticas
presentes en el Tratado S6f7im, en el Sefer "Oklab w®Oklah 'y en el Digdige haT*amin. Pero
ninguna de estas fuentes esti identificada. De acuerdo con lo enunciado en la Introduccion,

no todos los contenidos estan presentados.
[Capitulo I corresponde al 3% de la obra].

El capitulo I1, Sobre /a wcalizacién, contiene una parte mayoritaria y literal de reproduccion
del Miklo! (que cortesponde al 30% del Migld). El resto corresponde a informacién
masotética. Menciona el Mzg/6/ en cuatro ocasiones como la obra en la cual ya se han

explicado algunos asuntos.
[Capitulo IT cotresponde al 80% de la obra].

El capitulo II1, Sobre Jos acentos, es el compendio de material masorético que se encuentra en
el Digdige bhaT®amim. La mayor parte de este material trata de los acentos, pero
aproximadamente un cuatto (un 28%), vuelve a incorporar listas masoréticas presentes en

Sefer *Oklab w*’Oklah y también presentes en ¢l Digdiige haT* amin.

[Capitulo III cotresponde al 16% de la obra. Un 72% de este capitulo lo ocupa el tema de

los acentos, y un 28% listas masoréticas de tematica variada.

Relacionando esta informacién con el intetrogante de la autoria, queda poco resquicio para
pensar que Radaq haya vuelto a copiar el 30% del Mz£/6/ y haya afiadido (minimamente)
matetial masorético (ya conocido), escribiéndolo con un estilo transformado: ser Qimbhi sin

mostrar que es Qimbf, es decir:
- Sin mencionar fuentes (ni siquiera a su padre),
- Sin remitit al resto de sus obras,

- Haciendo desaparecer su 16gica discursiva,
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- Evitando las catacteristicas tipicas de su vocabulario,
- Utilizando terminologia inconexa, distinta para cada capitulo.

Reconociendo el cambio de estilo de su pluma, se podtia otorgar su autoria. Pero atn

petsiste la pregunta ¢para qué se escribi6 el E¢Sdfer?

¢Cual es su naturaleza? Estructuralmente el T¢ Sdfer presenta una marcada desorganizacion
y una evidente disctepancia de estilo entre sus contenidos. Ciertas partes, extractadas del
Mikl6l, estan presentadas sin introduccién y sin contexto. El texto es imposible de entender
si no se coteja con el Miklol! Ningan término es definido ni explicado, ni se incorpora
informaci6n primaria. En el Mi&/6/ constan definiciones, explicaciones, observaciones y
ejemplos. En el Et SGfer los conceptos no estin definidos ni ninguna porcién se explica
con la dedicacién del Mig/6l. En cierto sentido, el ‘Ef Sdfer es una reduccion del Mzg/6/ (un

reflejo poco nitido) con una ampliacion masorética (superflua).

4.6 Conclusiones finales
4.6.1 El1 ‘Ef Sofer en relacion con sus testimonios

1) La caracteristica comun que oftecen las diferentes noticias del Ef Sdfer es su no lectura

integra. En sus testimonios predominan los errores sobre los aciertos.

2) Se ha constatado que por mis de siete siglos el Ef Sdfer no ocup6 un lugar privilegiado
de consulta ni tampoco de lectura; aunque los pocos autores que accedieron de forma
integra a la obra, observaron unanimemente algin tipo de desorden. El diagndstico de esta
anomalia tampoco conté con un andlisis detallado, sino con la exclusiva y escueta mencién

(variable) de su causa.

3) Ciertas anomalias que contiene la obra fueron expresadas por vez primera en el s. XIX
por B. Goldberg (1864) y R. Kirchheim (1865), y en el s. XX por A. Dotan (1967) y J.
Penkower (1974). Estos son los ptimeros cuatro testimonios decisivos, surgidos a pattir de

la edicién de Goldbetg de 1864, y son el resultado de la lectura integra de la obra. Por

1 Esta conclusién me la advirtié, hace afios, el Dr. Aron Dotan.
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contraposicién a los testimonios anteriores (el primero de 1538), que se prueba una

consulta puntual, o lecturas fragmentarias.

4) Con una panotimica de mis de siete siglos en que la escasez y baja calidad de
testimonios demuestran la poca focalizacién sobre el Ef Sdfer, se ha efectuado el anilisis
histérico de sus menciones y se ha podido invalidar en algunos casos y delimitar en ottos

algunos de sus testimonios; los principales son:

a) A. Geiger, 1857. Se ha demostrado que la caracterizacién que ofrecié Geiger
acerca del Ef Séfer como ¢/ libro para la escritura de un sefer Tora, es falsa porque este
contenido no se encuentra en ningun mss. Esta observacion es el resultado de la
lectura nicamente de la Introduccién, ya que esta mencién no vuelve a aparecer.

Queda port tanto, sin validez continuar repitiendo sus palabras para caractetizar al

EtSofer.

b) B. Goldbetg, 1864. Se¢ ha analizado, determinado y delimitado de una vez por
todas el material que el Tf Sofer tiene en comin con el Mig/d. Queda
definitivamente delimitada la obsetvacion de Goldberg quien no especificé qué

patte de mucho del material en el Mikl6l esti presente en el Et Sofer.
4.6.2 El ‘Et Sofer en relacion con los manusctitos

1) La divergencia también se hace patente en el conjunto de los mss. En lo que he
denominado grupo A y grupo B, en relacién al primer capitulo puede obsetvarse una
extrema disidencia de contenidos. El capitulo II coincide, pero el III en el grupo .4 esta

incompleto.

2) Los dos mss. més antiguos, en el capitulo I, revelan el motivo por el cual fue esctita esta
obra (razén no incluida en la Introduccién). Y es curioso; porque Radaq acostumbra a

ofrecer los motivos de sus obras en sus Introducciones.

3) Una curiosidad se registta en el ms. ): contiene el listado mas extenso de listas
masoréticas. Todo el contenido del texto se identifica como Ef Sdfer, pero al comienzo
estd escrito en letra cuadrada Comenzaré a escribir la segunda parte..., como al final (en el
colofén) el escriba dice haber acabado el copiado de la segunda parte del Mz&/.. De este

ms. (es decir del escriba) no se desprende que el E¢ Sdfer tenga una identidad consolidada.
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4.6.3 Estructura interna del ‘Ef Séfer

1) Cietto halo apdctifo se desprende de la lectura integra de la obra. En cada capitulo se

constata algin tipo de desorden, desajuste o divergencia que de algin modo apela a

considerar que el texto, como minimo, contiene algin grado de manipulacion, y sin

eufemismos, un componente impotrtante de corrupcion.

2) A nivel interno, la obta reviste una sospechosa divergencia entre sus tres capitulos.

a) Capitulo I. Todo el material que compone este capitulo contiene informacion
masotrética muy vatiada de acuerdo con los diferentes mss.: en unos se presentan las
diferentes listas, pero estas no responden a los contenidos explicitados en la
Introduccion; en ottas se enuncia el siwan pero no se detallan los casos. En especial
la concepcién que tenfa Radaq del g%’ [legendum) y &%y [scriptum], enunciada en
vatias de sus obras, difiere de un modo radical a la concepcién midraSica que se
ilustra en una de sus listas: el contenido del &%y w %’ qre’ [scriptum et non legenduri)
oftece intetpretaciones opuestas al racionalismo de Radaq y que pueden
contrastarse en los mismos pasajes que hacen referencia a estos casos en sus

diferentes Comentarios. Un cambio de paradigma argumental no puede contemplarse.

b) Capitulo II. Todo el capitulo II remite al Mz&/d/ con la excepcién de una
minima informacién alli no contenida, aunque la mencién a la fuente solo aparece
en cuatro ocasiones. ¢Pot qué no se remitié todo el testo del texto? La informacién
contenida es un extracto de la fuente de Qimhi, pero vaciada de toda
argumentacién, de mencién de toda fuente y de toda argumentacién qimhiana. En

este capitulo hay una evocacién a la terminologia de Radaq, pero no su acreditacién.

¢) Capitulo III. Es improbable que Qimhi haya dedicado todo un capitulo a un
tema que no constituyé un ingrediente prioritario en su produccién y que ni
siquiera mencione las fuentes de donde se extrajo el material. Este capitulo es el

mas desordenado. Tampoco este texto pasa la prueba de ser una obra gimhiana.

Los tres capitulos del Ef Sdfer recutren a usos estilisticos diferentes, lo que sugeriria que

hay tres capitulos y tres manos; o una mano que copia de tres fuentes diferentes.

3) El autor del Ef Sdfer justifica su trabajo en poder disipar todas las dudas frente a

cuestiones mayotitatiamente masoréticas, pero en verdad, cuales son las dudas resueltas?
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Las palabras que se esctiben como una, pero se leen como dos, se dice son casos dudosos,
pero no se enuncian; en el g% [legendum) y kv [seriptum] la tarea estd incompleta; las reglas
para la esctitura de un Sefer Tora es un tema ausente; algunos de los extractos del Mi&/6/ son
ininteligibles; tanto como algunos del cap. III, donde no se encuentra ningan tipo de

introduccién al tema.

4) El Et S6fer presenta una setie de incongtuencias que obligan a cuestionar por un lado la

autotia y pot otto a establecer su objetivo.

5) ¢Qué es el Ef Sofer® Es una obra que presenta contenidos marcadamente divergentes

que remiten a listas masotéticas y al Mik/d/ (Iéanse copiados del Mik/6).

6) ¢Para qué publico fue redactado el Ef 54fr® Es una pregunta dificil de contestat. ¢Para
los esctibas? Resulta poco convincente que los escribas necesitasen en pleno s. XIII una
obra de estas caracteristicas para conocer determinados fenémenos de la escritura del texto

biblico, cuando mucha de esta tematica ya habia sido compilada desde el s. IX.

7) E1 Ef SGfer presenta genuinas y radicales discrepancias con el resto de la obra gimhiana.
Lo que obligatia a pensar en la imposibilidad de la autoria de Radaq. Aunque si se supusiese

su autoria se deberia contemplar que:

2) La obra no salié de este modo de la pluma gimhiana, y por tanto es una obra
manipulada. Entonces cabria preguntarse por la naturaleza de esta alteracion. Si esta
corrupci6n se produjo, el margen de manipulacién es llamativamente breve, entre la
escritura de la obra y la del ms. mas antiguo conocido, en 1299. Todo se produjo en

menos de medio siglo.

b) Peto no es este el verdadero problema, sino la imposibilidad de aceptar que
Radaq esctibié una obra cambiando radicalmente el estilo de su pluma. Y el Ef
Sofer serfa la Unica obra de toda su produccién que evidenciara este cambio
caractetizado por la supresién de su identidad escrituraria, a saber: ausencia de
vocabulario tipico, omision de las fuentes; en una palabra, el abandono de la légica
gimhiana, es decit, la desaparicién de la argumentacién y la renuncia al programa
racionalista. ;Por qué se habria producido este cambio en su escritura? ¢Por qué

Radaq no dio cuenta de este cambio de estilo? ¢Cémo quedaria validado todo su
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anterior programa, en especial el M#£/6% como un fracaso, un cambio de paradigma,

o un abandono de su proyecto?

La determinacién de la esencia del Ef Sdfer y su concomitante duda sobre su autoria
debetia otorgar un nuevo estatus a la obra. Como se intenté probat, una obra con poca
identidad gimhiana, pero con una gran referencia al Mi&/6/. Es probable (y deseable) que a
partir de ahora pueda ocupat otro sitial, o bien volver a desaparecer hasta que solo quede

una sontisa, como la del gato de Cheshire, porque puede haber Mig/6/ sin Et Sdfer pero no

Et S 6fer sin Mikld.

Y tespecto a su autotia, valdria recordar las palabras del Pirge ‘Av6r DY 92T IDIND pja]
DY NYNY NN YIIN [Todo aquel que dice algo en nombre de otto, trae redencién al

mundo].'

1 Pirge ‘Avét V1, 6.
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5. Los mss. del ‘Ef Sofer

No hay ningin ms. autdgrafo del Ef Sdfer. Los hoy conservados son el resultado del
copiado de otros mss., es decir cada ms. implica la existencia de otro ms. anterior, hoy

perdido.!

El E¢ S6fer cuenta con doce copias manuscritas y una edicién impresa (B. Goldberg, Lyck,

1864). El elenco de mss. se presenta de la siguiente forma:

1) en dos cédices biblicos (mss. 2 ,N) lo que evidencia su importancia, probablemente no

tanto pot la obra per se, sino por el nombre de David Qimbi.

2) en compendios de gramatica (mss. 1,7 ,) y ms. base), y
3) como obra independiente (ms. ).*

El ptimer gtupo de mss., los codices biblicos, constituyen desde el momento de su
produccion objetos suntuosos. Esto significa, por un lado, que el costo de los materiales (el
petgamino, la tinta, la encuadernacién), mis el exhaustivo trabajo del escriba (como del
iluminador, ilustrador y masoreta), implicaban una combinacién de tiempo y calidad
obligando a confetir a estas obras un acceso a un publico muy reducido debido al coste

economico.

Al set acompafiamientos de cédices biblicos, la letra debe ser también cuadrada. Producir

esta forma exige muchos mas trazos y mas tiempo para su ejecucion que la cursiva.

El cédice biblico a diferencia de un sefer Tora reviste un uso privado. La informacién de los
colofones suele confitmatlo con la especificacién del nombre del propietario, ubicacién

geografica y temporal.

El segundo grupo esti caracterizado por tener letra cursiva o semicursiva. Estas

compilaciones gramaticales son los testimonios certeros de textos realizados para estudiar;

1 Del elenco de mss. no puede concluirse que ninguno sea la copia de otro anterior por razones que mas
adelante se fundamentaran.

2'También la edicién impresa.
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v no como los ptrimeros donde la funcién estética predomina ampliamente sobze la de la

consulta y estudio.'

Y finalmente el tercero, como objeto unico, comparte las caracteristicas del primer grupo:
Ia letra cuadrada, el cuidado de su copiado y las pocas pero cuidadosas ilustraciones obligan

a pensar mas en una obra estética que en un libro de consulta.

He establecido el siguiente criterio para la descripcion de los mss.:

1) Los mss. completos o quasi completos [ms. base y mss. Y ,0 ,7 ,) ,2 ,N todos
incluidos en la edicién critica] son aquellos que contienen la misma estructura:
Introduccién, cap. I, II y III (tal y como est4 enunciado en la Introduccién de la obra). Son
guasi completos los que les falta una parte del final del cap. III, que puede ser de algunas

lineas o de alguna lista masorética.

2) He denominado mss. fragmentarios [mss. a, b, ¢, d, € no incluidos en la edicién
critica] a aquellos que debido a su minima extensién, no son representativos del contenido
de la obra y no aportan nada nuevo tespecto a los completos. Grosso modo oscilan entre uno
y cuatro folios. La denominaci6n fragmentarios obedece también a una peculiaridad intrinseca
de estos mss., porque de los cinco, cuatro [mss. b, ¢, d, e]’ son textos que fueron copiados
de manera fragmentatia, ya que estan precedidos y seguidos por otros textos (genetalmente
también de tematica gramatical), es decir no son llamados fragmentarios porque falte texto

de una unidad perdida, sino que su extensién desde un comienzo muestra dicha reduccion.

La edicién critica fue hecha de acuerdo a los ms. completos y g#asi completos. Por razones

de extension, los fragmentarios no fueron considerados.

Del elerico de mss. llama la atencién la pluralidad geografica, informacion extractada la
mayoria de las veces de los colofones: Cervera, Burgos, Genfzah del Cairo, Lisboa,
Damasco, Patis y Vilna, (Lyck para la edicién de 1864), distribuida en una linea de tiempo,
también extensa: s. XIII, s. XIV, s. XV, s. XVI y s. XIX (de los s. XVII y XVIII no hay

testimonio de ningin ms.). En la actualidad se encuentran en diferentes bibliotecas, muy

1 Compirese mis adelante, el tamafio (y el peso) de los cédices con estas compilaciones gramaticales. La
practicidad y accesibilidad de estos dltimos es evidente.

2 Esta caractetisitica no la cample el ms. a que parece haberse constituido como obra independiente.
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lejos ya de donde fueron esctitos. Del mapa de la distribucién geogtifica que puede
obsetvarse a continuacién, llama la atencién la predominancia del mundo sefardi en los

primeros siglos, peto en el s. XIX cambia el interés al mundo askenazi: Vilna, Lyck y Paris.’

Si se comparara el nimero de copias del Ef Sdfer con las del Mik/6/, o incluso con los mss.
que se conservan de las obras exegéticas de Qimht, las copias del Ef Sdfer constituyen un

nimero llamativamente bajo.”

A partir de este ctiterio la presentacién de los mss. es cronolgica.

5.1 Cuadro n° 1.
Clasificacion de los mss. ‘Ef Sofer

1. Mss. completos 2. Mss. quasi completos 3. Mss. fragmentarios
Ms. base N a
n 2 b

(= ed. Lyck, 1864. B. Goldberg)

Fuente: Elaboracién propia
1. 2. (mss. que conforman la edicién critica)

1 El ms. e fue copiado por Joseph Derenbourg (1811-1895) cuyos origenes provenian de Europa oriental. Al
residir en Francia cambié la grafia inicial Detenburg pot Detenboutg y suprimié uno de sus nombres: Naftali.

2 Del total de obras mss. conservadas de Radaq, el Ef Sdfer representa el 1,5%. (Calculo realizado segin la

cantidad de mss. de Radaq que ofrece el IMHM). (IMHM = Institute of Microfilmed Hebrew Manuscripts de
Jerusalén).
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Distribucion geografica de las copias manuscritas del ‘E¢ Sé6fer
y su editio princeps (Lyck, 1864)
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5.2 Manuscritos completos y quasi completos

5.2.1 Ms. I1. 72 Biblioteca Nacional, Lisboa [N]'
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Comienzo del EfSfer, fol. 434v.

El ms. 11 72 cortesponde a la célebre Béblia de Cervera, una obra cuyo rasgo distintivo es su

extraordinaria belleza y elegancia, y también su popularidad.”

El Ef Séfer se encuentra al final del texto biblico (fol. 434v-448v). Esta escrito por el

mismo escriba que copid los veinticuatro libros y la decoracion presenta la misma precision

y profusién que en el testo del codice. Contiene 449 folios.

Tiene dos colofones: el del esctiba, ) 1} ONIAN 7 93 INMNWVY [S*mii‘el bar R. ‘Abraham

('Tb)n Natan] (fol. 434t) y el del iluminador YNIINN GOV [Yosef haSar’fati] (fol. 4491). En

ninguno se menciona ni el copiado ni la ilustraciéon del EfSdfer.

La esctitura es cuadrada sefardi y perfectamente legible.

El texto del Et Sdfer se interrumpe al acabar un cuadernillo. Al no contener reclamos, no
se puede asegurar que su copiado haya sido continuado (y hoy perdido) o fue suptimido en

el folio que hoy consta. El siguiente cuadernillo ya se inicia con el colofén del ilustrador

1 Con letras hebreas se indica el nombre asignado a cada ms. para la realizacién de la edicién critica.

2 La bien conocida ilustracién del candelabro de Zacatias (fol. 316v) constituye, de modo recurrente, la
portada de muchos libros de diferentes tematicas y editados en diversas lenguas. En 2004 Portugal sac6 un
conjunto de 6 sellos de cotreo con el motivo de la herencia judia en Portugal, cuatro tenian como tema la

Biblia de Cervera. (A Heranga judaica em Portugal, 2004).

3 Lamentablemente no puede establecerse de modo cierto ni una hipétesis (el texto faltante estd perdido), ni
la otra (el texto faltante jamés se copid). El texto biblico si que contiene reclamos, el del EfSdfer no.

117



Contiene algunas abreviaturas generalmente al acabar la linea, peto ninguna palabra

vocalizada.

Medidas: 283 x 279 mm. Matetial de sopotte: pergamino. El codice fue guillotinado.

5.2.1.1 Bibliografia

- Catilogo en linea Biblioteca Nacional, Lisboa:!

http:/ / catalogo.bnportugal.pt/ipac20/ipac.jspPsession=1362F1038R01D.205883&menu=tab20&aspect=sub
tab98&npp=20&ipp=20&spp=20&profile=bn&ri=&limitbox_2=BBND01+%3D+BND&index=.GW&ter
m=Biblia+Cetvera&aspect=subtabd8#focus

- Catilogo en linea del IMITM [Institute of Microfilmed Hebrew Manuscripts]:
http:/ /aleph.nli.org.il/F/556F1L2F7NSYS838VP7PBS1C2VFYAJ1KQ761QJUABGNQ28RLTX-~
10567?func=full-set-set&set_number=004947&set_entry=0001458format=999

-Cervera Bible. (1989) Selected pages. Tumowsky Itd, Tel Aviv.
-Gutmann, J. (1979) Hebrew Manuscripts Painting, Chatto & Windus Ltd, Londres. [Pp. 58-59].

-Kogman-Appel, K. (2004) Jewish Book Art Between Islam and Christianity. The Decoration of Hebrew
Bibles in Medieval Spain, Brill, Leiden-Boston.

-Metzget, T. (1975) La masora ornementale et le décor calligraphique dans les manuserits hébreux: espagnols au moyen age en
Colloques Internationaux du C.N.R.S., Paris [Pp. 87-113].

(1976) La representation du copista dans les manuscrits hébreusc médiévanx en Journal des savants n°1,
Patis [Pp. 32-53].

(19902) Li/lustration biblique dans la bible hébraigne Ms. Iuminado 72 de la Bibliothéque nacionale de

Lishonne en Revista da Biblioteca National n® 2, Lisboa. [Pp. 61-82].
(1990b) Josué ben Abrabam ibn Gaon et la masora du Ms. Unminado 72 de la Biblioteca Nacional de

Lishonne en Codices Manuscripti XV, Viena. [Pp. 1-27].

-Sirat, C. (2002) Hebrew Manuscripts of the Middle Age. (Edited and translated by N. De Lange) University
Press, Cambridge.

Vives, V. (2004) La Biblia de Cervera: un modelo obvidado en Actes del I1 Congtés per a Pestudi dels jueus en
tetitori de llengua catalana, Institut Europeu de la Mediterrania, Barcelona-Cervera. [Pp. 20-36].

(2010) Los animales como decoracion en los manuscritos hebreos: el caso de la Biblia de Cervera en Animales
simbélicos en la histotia. Desde la Protohistoria hasta el final de la Edad Media. Ed. Sintesis, Madrid. [Pp.
391-404].

1 Las direcciones electrénicas fueron todas comprobadas en marzo de 2014.
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Sello de correos con el motivo de la Biblia de Portada con el candelabro de Zacarias,
Cervera en recuerdo de la presencia judia en también de la Biblia de Cervera
Portugal. Heranga judaica en Portugal, 2004. (fol. 316v).
2091 MITID NPYTY Diferentes ilustraciones de esta biblia
(fol. 448x) se han utilizado para portadas de libros.

Pero también con motivos de la Biblia de Cervera se pueden adquirir objetos kitsch como:
camisetas, llaveros, tazas, colgantes y protectores para el iPhone 5 [accesibles en:
zazzle.com.au]. O fempora, o mores.

Fol. 316v Fol. 441«







5.2.2 Ms. héb. 12 Biblioteca Nacional, Paris [3]
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Comienzo del EfSdfer, fol. 230r.

El ms. héb. 11-12 corresponde a un cédice biblico (en 2 volimenes) que estd acompafiado
del Sefer haSorashim (todo el ms. 11 y patte del 12, hasta fol. 229v) y del Er Sofer (fol. 230z-
272v). Al igual que muchos textos de masora se encuentra dispuesto en tres lineas en el

matgen supetior y cuatro en el inferior.

Este es el ms. que Be’er Goldberg utiliz6 para la edicién del FEf SGfer de 1864. La tarea del
copiado ni para el esctiba (an6nimo) del s. XIII, ni para B. Goldberg en el s. XIX fue facil
debido al tamafio tan teducido de la letra, de 1 mm.' En algunos lugates los efectos
corrosivos de la tinta pueden apreciarse, imposibilitando la lectura de todo un matgen. (Por
ejemplo, en fol. 239t, margen superior; fol. 246v, margen superiot; fol 265r, margen

supetior).

El cédice no tiene colofén, razén por la cual tanto la asignacién de fechas: 1250-1275

como del lugar de procedencia, Burgos,’ resulta complicado ofrecerlos con exactitud.

La esctitura es cuadrada sefardi y legible a pesar del reducidisimo tamafio y de algunos

tramos donde se observa el dafio de la tinta.

Fl cédice acaba en el folio 272, pero el Ef Sdfr acaba en el fol. 272v, con las
caracteristicas tres lineas del matgen superior y cuatro del infetior, pero sin texto biblico.
Este folio no esti incluido en la edicion de B. Goldberg. Resulta dificil explicar esta

continuacién de la obra en el cédice. Podtia suponetse que el escriba quiso incluir el texto

1 Lo que evidencia un ttabajo de una precisién admirable, digno tnicamente de un escriba avezado. A este
respecto cabe recordar que para la microscipica letra de los amannenses universitarios se utiliaban plumas de corneja o de
cnervo. Eillo es técnicamente muy posible, pero hay que fener en cuenta la dificuliad de sostener en la mano la pluma pequefia, en
especial si se esté copiando una biblia de mil paginas; la ktra diminuta, en cualquier caso, puede ser resultado de una pluma
grande con punta muy afilada. De Hamel 2001: 27-29.

2 G. Sed-Rajna presenta este codice en el trvisiéme guart du XIlle 5. Si esta informacién fuera exacta, entonces
este seria el ms. del Bt Sdfer mis antiguo que se posee. Sin embargo el IMHM lo presentaba como del siglo
XV w0 nnn], hasta que comuniqué este desface al IMHM con las citas pertinentes del texto de Sed-Rajna.
Ahora puede leerse en dicho catdlogo: siglo XIV con interrogacién [ Nn]. (1)

3 Cautelosamente Sed-Rajna menciona en dos ocasiones Castilla y una, entre paréntesis y con signo de
interrogaci6n, Burgos. Sed-Rajna 1994: 12-13.
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hasta el maximo, incorporando un folio donde ya no habia biblia, pero si Ef Séfer. ¢Habra
quedado mis texto que incorporar? ¢O por ser una porcién muy reducida (7 lineas), el

escriba se tomo esta licencia?

El texto contiene algunas palabras vocalizadas y algunas abreviaturas, sefialadas con un
trazo hotizontal supetior en la palabra, pero ninglin signo de cantilacién. La caligrafia es

petfecta y la ornamentacién parca.'

Medidas: 335 x 252 mm. Material de soporte: pergamino. No hay evidencias de haber sido

un codice guillotinado.

5.2.2.1 Bibliografia

-Catilogo en linea de la Biblioteca Nacional, Paris:
http://gallica.bnf.fr/atk: /12148 /btv1b9003021d/ f2.image.r=Hébreu.langEN

-Catalogo en linea del IMHM:
http:/ /aleph.nli.otg.il/F/UPPYUPEAGD3R6HRPFQQCLQM7FA51X21.3F6C5TBFHA8I8]1 VCLT-
199707func=full-set-set&set_number=005247&set_entry=000084&format=999

-Del Batco, J. (2011) Bibliothéque Nationale de France: Hébreu 1 4 32: Manuscrits de la Bible hébraique,
Brepols, Turnhout. [Pp. 62-67].

-Narkiss, B; Sed-Rajna, G. (1971) Manuscrits hébreus enluminés conservés dans les bibliothéques de France. Présentation et
spécimen, en RE]J 130. [Pp. 255-269].

-Sed-Rajna, G. (1994) Les manusctits hébreux enluminés des Bibliothéque de France, Peeters, Patis.

-Zotenberg, H. (1866) Catalogues des manuscrits hébreux et samaritains de la Bibliothéque impériale,
Imprimerie impériale, Patis. [Vol. I].

L [Ulne calligraphie sans faille, exploitant les qualités esthétigues de la graphie hébraigue; une mise en page équilibrée et sobre
que les entrelacs et quadrillages formés par la micrographie mettent bien en valeur... Aucun indice épigraphe n'est livré par ke
seribe. Sed-Rajna 1994: 13.
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5.2.3 Ms. 2874 Jewish Theological Seminary, Nueva York [ms. base]
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Comienzo del EfSdfer, fol. 152¢.

El ms. 2874 considerado el ms. base para esta edicion, es un compendio de material
gramatical que contiene: 1) TN NYYN [(Ma ‘aseh Ef6d) La obra de Eféd] de Profiat Duran
(fol. 11-1491), 2) NIAPIN DXAONNNN MNYM NIAPI PYDL DI DMDT DY MNYN
YYD [(Tratado de los) sustantivos masculinos que se nombran como femeninos y los femeninos que mutan

en mascnlinos] (fol. 150t-1511)" y 3) el ErSéfer (fol. 152v-186t).

A pesar de algunos escasos folios que revisten setias dificultades de lectura debido a la
corrosién de la tinta (fol. 184v, 185v), es el ms. mds completo, mas vocalizado (incluido el

dages; €l rafeh y mapig) y con mas signos de cantilacion.

Estos detalles, incluso el de algunas tachaduras (fol. 165v, 169x), llevarian a concebir el ms.
2874 como el ptimet texto del elenco de mss. del Ef Sdfer que fue concebido para ser un
texto destinado al estudio y a la lectura. Cuando se menciona las letras, estas estin siempre
acompariadas de tres puntos supetiores formanado un triangulo (al igual que los titulos).
Este detalle demostraria el objetivo de ser un texto con caracter practico, con el claro fin de
no ofrecer confusién al lector (al estudiante). Muy diferente a los cédices biblicos, donde la

clarividencia cede abiertamente a la estética.

1 Sin asignacién de autoria.
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La letra sefardi cursiva, es idéntica a otros dos mss., lo que sugetitia que son del mismo

esctiba:’

1) ms. Or. 121 de la Rea/ Biblioteca Medicea Laurenzgana de Florencia, el Sege/ Téy de MoSeh
Qimhi.?

2) Add. Ms. 27296 de la British Library, Tosefla’

1. Fol. 151v del Seke/ T'év de Moseh Qimbhi.
Compirense los titulos, ambos acompaiiados de tres
puntos en la parte superior del titulo formando un
triangulo. Y obsérvese como hay entre las
oraciones puntos, caractetistica que
comparte con el ms. base.

I I-"gh[lf’ﬁljw‘::nr'gm ‘v'l B
TN YU (3 THPIDDIP o 10 b it s
gr e "Jyaﬁwm‘k]ﬂr}*ﬁﬁr i) o 1

2. Tosefla’s. XV. (Matgoliout 1965: n® 445).

En el colofén ubicado al acabar el Ma aseh ’Efod, (fol. 149v), esta mencionado el nombre
del escriba: PYPYI 210 DY 12 NPWI M [Levi Gasqdn bar Yom Tov Gasqdn], fechado

en 1458 lo que supondtia que la escritura del Ef Sdfer se produjo el mismo afio 0 en un

1 Esta informacién no la confirma el IMHM ya que no indica de estos mss. ¢l nombre del copista. Por otro
lado, al no haber podido consultar el ms. que compato (solo por fotografias), esta asociacién tene el valor de
una conjetura.

2 Véase la fotografia del ms. Or. 121 de la Real Biblioteca Medicea Laurenziana de Florencia, en Ortueta
1920: 159.
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afio posterior a esta fecha ya que el Tf Sdfer comienza en el fol. 152r. Respecto al lugar de

copiado, no brinda ningtn dato.

Las abteviaturas asi como la terminologia gramatical estan marcadas con 3 puntos
hotizontales por encima de las palabras formando un tridngulo, y en otros casos se

acompafian con una linea zigzagueante en la parte superior de algunos titulos: fol. 163v,

164z, 168v.

Medidas: 210 x 155 mm. Matetial de sopotte: papel. No hay evidencias de haber sido un

texto guillotinado.
Como curiosidad, cabe sefialar que este ms. es el mas piadoso, por los siguientes indicios:

a) Es el Gnico que comienza con la fé6rmula euldgica 7’2 acrénimo de: Con la ayuda de D's

(fol. 152r).
b) El Nombre de Dios nunca esta escrito de forma completa.’

¢) En cada folio hay 26 lineas (como la suma de cada una de las letras del Nombre de

Dios).?
5.2.3.1 Bibliografia

- Catélogo en linea del JTS:
http:/ /alephl.jtsa.edu:8991/F/XKEYBSV1VILAXIMGND7AYKXT5V8NCITI467ST9XE2RBHYIX2]8-
08032?func=full-set-set&set_number=000447&set_entry=0000028&format=999

- Catalogo en linea del IMHM:
http://aleph.nli.orgil/F/13MLVE36TFHAJ82FB4293DDU9IARGSV5HDVONSKMCUJYKPH46Q4-
24065?func="full-set-set&set_number=010615&set_entry=000083& format=999

1 Los tinicos mss. que esctiben el Nombre de Dios son el X y 3, aunque este tiltimo no de forma sistematica.
Los dos son sefaradies.

25 [y0d) es 10,1 [he] es 5,1 [waw] es 6,1 [he] es 5; la suma 26.
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5.2.4 Ms. Ot. 1045 British Library, Londtes [)]
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Comienzo del Ef S8fer, fol. 98v.

El ms. Or. 1045 es un ms. dedicado a David Qimhi ya que contiene la primera parte del
Migld! (fol. 1v-97r) y a continuacién el Ef Sdfer (fol. 98v-1201). Pero en el fol. 98" dice
PIVN PON NI MWD PHN N0 PNNR 132 D5 NNIAN NIIYA [Con la ayuda del
Creador de todo fundamento, comenzaré a esctibir la segunda parte que es la parte del
contendio (de las raices)] y una segunda mano, casi repite: 2XNNN P12 Y NNAN NNY2
VYN PIN 2NOY [Con la ayuda del Creador de todo fundamento, comenzaré a esctibir la
segunda patte]. Sabido es (y es de esperar que también para los escribas de entonces) que el
Mikl6/ esta constituido por dos partes, por tanto cabria suponer que seguida la parte de
gtamitica viniese la del diccionario, pero en su lugar esta el EfSdfer. Acabada la obra, en el
colofén (fol. 120r), el esctiba dice: 2991 NIPIN 1901 Mt BIYW) [Fue acabado este libro

llamado Mi£/6)). Llama la atencién el descuido o el desconocimiento del escriba.

El colofén brinda varias informaciones: el nombre del escriba 20VVTR ININVY [Smi’el
*Adriti’el], de la ciudad de NNAYN [(’Asbonab) Lisboa] y la fecha D9 MV [Afo
247(=1487)].

En algunos lugates los efectos corrosivos de la tinta impiden su lectura.

1 En Matgoliouth 1965: 283 dice etréneamente 97v.
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La escritura es cursiva sefardi.

Fl texto tiene solo una palabra vocalizada (fol. 106r), pero ninguna con signos de

cantilacién y contiene dos casos marcados con el punto diacritico N2V [sibboled], NINAD
[sibboled] (diferenciacién entre ¥ [sfr] y W [sfr]) para las palabras homdgrafas W) [(geres)

fruto] y W) [(geres) sémola] (fol. 110v).

En los fol. 100v, 101z, 102v, 106v, en letra cutsiva entre las columnas del texto, hay citas de

la Misnah que pettenecen a otra mano, quiza de algin estudiante.

Este es el ms. que contiene mis listas masoréticas (11 mas que el resto de los mss., que se

adjuntan en el apéndice I).

Medidas: 310 x 254 mm. Material de soporte: petgamino. No hay evidencias de haber sido

un texto guillotinado.

5.2.4.1 Bibliografia
- Catalogo en linea del IMHM:
http://aleph.nli.otg.il/F/Q7CJEFJ8UF655IBMGHP46RGEL7CDKEBUL72ZHXNKHIMEG]7E2M7-
02111?func=full-set-set&set_number=003548&set_entry=000113&format=999

-Detenbourg, H. (1891) Les manuscrits judaiques entrés an British Museum de 1867 & 1890 en RE] XXIII, Pars.
Pp. 279-301).

-Matgoliouth, G. (1899-1935) Catalogue of the Hebrew and Samaritan Manuscripts in the Brtish Museum.
[Vol. I1I, n°® 959, pp. 283-284. Reimpresion 1965].

-Metzger, T. (1977) Les manuscrits hébreux copiés et décorés a Lisbonne dans les derni¢res décennies du
XVe siécle, Fundagio Calouste Gulbenkian Centro Cultural Portugués, Paris. [Pp. 82-85].

125



5.2.5 Ms. Ebr. 460 Biblioteca Apostolica Vaticana, Ciudad del Vaticano [7]
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Comienzo del EfSdfer, fol. 128v.

El ms. Vat. ebr. 460 comprende un conjunto de veinte textos de temas muy diversos.' El
tema gramatical estd presente en lo que corresponderia al texto n® 18: AN NAVY [(S far
Yeter) Excelencia de la lengud), de autoria anénima® (fol. 112v-1281), v el n°® 19 al Ef Séfer (fol.
128v-167v).

Algunos folios estan en blanco, otros han sido escritos Ginicamente por el recto o por el
verso, pudiéndose apreciar el deterioro que provocd la corrosion de la tinta,

imposibilitando la lectura (fol. 135r, 135v, 1361, 136v).

Es el ms. que contiene el cap. I de menor extension. No tiene colofén, por tanto, ningan

dato se puede ofrecer sobre su procedencia o fecha de escritura.’

La escritura es semicursiva bizantina, y a excepcién de los folios anteriormente indicados,

es perfectamente legible.

El texto tiene varios términos vocalizados, pero ninguno con signos de cantilacion, las

abteviaturas estin marcadas con 3 puntos horizontales por encima de los términos.

Medidas: 190 x 138 mm. Material de soporte: papel. No hay evidencias de haber sido un

texto guillotinado.

1 Pata una desctipcién de todos sus contenidos, véase Richler 2008: 399-402.
2 No cotresponde 2 la obra homénima de *Ibn ‘Bzra’. Richler 2008: 401.

3 Richler lo sita a mediados o finales del s. XV.
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5.2.5.1 Bibliografia
- Catalogo en linea del IMHM:
http:/ /aleph.nli.org.il/F/UPP9UPEAGD3R6HRPFQQCLQM7FA51X2L3F6C5TBFHA48I8]1VCL7-
051042 func=full-set-set&set_number=005247&set_entry=0000818&format=999
-A]lony, N. et al. (1968) JPYONNN NMI90AY 191 72N 112102 ©MI2YN T 13ND MANINN NV _]erusalén.

-Biblioteca Apostélica Vaticana. (1987) Edicion tealizada bajo los auspicios del Excmo. Sefior Cardenal
Alfons Maria Stickler, Bibliotecario y Artchivero de la Santa Iglesia Romana, y del Prefecto de la Biblioteca
Apostélica Vaticana, P. Leonard Eugene Boyle, O. P., Ed. Encuentro, Madrid.

- Richler, B. (ed.) (2008) Hebrew Manusctipts in the Vatican Library. Biblioteca Apostolica Vaticana, Ciudad
del Vaticano. (Pp. 399-402).
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5.2.6 Ms. Evr. IT A 9 Biblioteca Nacional, San Petersburgo [N]
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Comienzo del EfSdfer, fol. 99r.

El ms. Bvr IT A 9 comprende cuatro textos: 1) NN N0 WYV [(Perds’ Maseket “Avoi)
Comentario al Tratado de los Padres| (fol. 1£-96v), 2) Et S6fer (fol. 99r-134v), 3) TONN TO
((Sidre haTalmud) Ordenes del Talmud] (fol. 135¢-137x), 4) ©YOWD [(Ligiitim) Coleccion (de
temas gramaticales)] (fol. 137t-144v), esctitos por DN PN Y2 INMNVY [S’mi’el ben
Yshaq halevi] pata el propio uso ya que dice ANV INIANIY [escribi para mi mismo] en la

ciudad de Damasco en 1547. Sabemos esta informacion por la existencia del colofén.!

La escritura es cursiva otiental, petfectamente legible. Algunos términos estin vocalizados

(incluido el dages), y muy pocos con signos de cantilacion.

Tiene tachaduras en los fol. 100z, 116z, 127t y 131+. En algunas partes del ms. (fol. 104v,
105z, 105v, 1061, 130r) aparecen paténtesis (¢de duda? ¢quiza de una mano posteriot?). En

algunos casos la escritura presenta letras de prolongaci6n (fol. 112r, 130z, 131v).

Los nombres de las letras, la tetminologia gtamatical, las palabras que corresponden al
soriptum Y legendum y las abteviaturas estin marcados con dos lineas supetiores sobre los
términos.

En el fol. 101z, con la letra del escriba, esta esctito 3 NI INPIN? [Ez 28,13], es el tnico
caso en todo el ms. que se especifica la procedencia de la cita biblica.

Este ms. presenta una seccién més extensa del capitulo de las vocales que unicamente

coincide con el ms. ).

1 Seglin IMHM hay dos colofones que reproduce parcialmente.
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No hay evidencias de haber sido un texto guillotinado.'

5.2.6.1 Bibliografia

- Catilogo en linea del IMHM
http://aleph.nli.otg.il/F/QTCJEFJ8UF655IBMGHP46R GEL7CDKEBUL72HXNKHIMFGJ7E2M7-
17383 ?func=full-set-set&set_number=003548&set_entry=0001118format=999

1 Tas medidas del ms. es una informacién faltante, no las brinda el catilogo en linea. Al sito web de la
Biblioteca Nacional de Rusia esctibi en repetidas ocasiones solicitando informacién sobre este ms., pero
jamas obtuve tespuesta. (National Library of Russia. Ask a Libratian. Online Reference Service). Solo obtuve el aviso
automatico del acuse de tecibo de haber sido bien enviado el mensaje.
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5.2.7 Ms. 2894 Jewish Theological Seminary, Nueva York []
CRREPBEFOR B R R
T 98D

Tt B D D e b R
N eUSARY |

|
W B O« Y TR pan o RA
MDY . 2w TR WRY P DN
Haliy/~ Bl ) 'e) m}}
P, "35mb Tn vh b 3w 3T D PN
ADIEN) TP D 113 bon T
33 T BRI MPLN- T DTN DD
PN NH IHH P3N PN DD - PHPD
;o1 0K, 1% 1971 b oMb . 073D
b 3, 3 By iy B 03, T OHM
, Yo e 199 B 99 P b )

Comienzo del ‘EtSdfer, fol. 3.

El ms. 2894 contiene el Ef S6fer (fol. 3t-15v) como texto protagonista, y como asi se
muestra en la ornamentada portada, aunque estd acompafiado de otros breves textos que
son: 1) 273N By 0NN OO0 [(K9alim wSimanim ‘al Tanak) Reglas y marcas sobre el Tanak]
de Abraham haLevi Baktat' (fol. 1r-2v), 2) TP WV [(Sz ar halNigqid) Captinlo de la
vocalizacion) (fol. 15v-17v) y 3) OO W N [(Tikidn s8frim) Correccion de escribas] (fol. 18v).

El ms. fue esctito por N1 D7) DN [Rafa’el halevi Liiia’] en Vilna en 1827.2

La escritura es 7487y en las citas biblicas se utiliza la letra cuadrada, ambas perfectamente

legibles. Muy pocos términos estin vocalizados, y ninguno tiene signos de cantilacion.

Como curiosidad, el ms. tiene algunos signos de exclamacion e interrogacién (en fol. 3r, 4r,
4v, 9v, 101). En el fol. 12t el texto se interrumpe y el escriba avisa YON N¥1) NI [Aqui

falta (texto)] y luego de un espacio retoma su escritura.

1 En las ediciones de las obras de Abraham Baktat (s. XV-XVI), su nombre esta escrito ONIP3 [Baqraf],
aunque los catilogos computatizados escriben su nombre V2. Es probable entonces que se pronuncie
vaIPa. EJ 1 2007: 310. De acuetdo con Ben-Jacob 1880: 402, este matetial se encuentra al final del ms. pero
no es asi.

2 Aunque sin colofén, estd informacién se brinda en la portada.
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Contiene numerosas abreviaturas, el plural de muchisimos términos se omite, indicindose

tinicamente pot la yd4 con un apéstrofe: 2¥1IP ,YIN0 N

Este ms. presenta una seccion mas extensa del capitulo de las vocales que Unicamente

coincide con el ms. anterior (el ms. 7).

En los fol. 4v, 5v, 6r, 6v hay marcas de escritura con lipiz pero estin botradas (es

imposible adivinar qué habia esctito).’

Medidas: 195 x 145 mm. Material de sopotte: papel. No hay evidencias de haber sido un

texto guillotinado.

5.2.7.1 Bibliografia

- Catilogo en linea del JTS:
http:/ /aleph1.jtsa.edu:8991/F/ XKEYBSVIVIIAXIMGND7AYKXT5V8NCITH467ST9XE2RBHYIX2]8-
20613?func=full-set-set&set_number=0004288&set_entry=000029&format=999

- Catilogo en linea del IMHM:
http://aleph.nli.otg.il/F/1L2FDN BCKVLNJKC4FKS1K7UC2UT95IF3TITNI4I9A]53A5RULF-
17600? func="full-set-set&set_number=012496&set_entry=000078&format=999

1 Estos problemas de legibilidad podrian llegar a ser resueltos si este texto pudiera ser sometido a la técnica de
fotografia hiperespectral. (Como se aplic6 al cédice del Cantar del mio Cid de la Biblioteca Nacional de Espafia
¥ que revelé interesantes hallazgos, estudio ditigido por el profesor Alberto Montanet). Agradezco a la Dra.
Ana Bejarano que me ha proporcionado esta informacion.
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5.2.7.2 Adicion de material al cap. II del ‘Ef Sofer en los mss. Ny )

Al acabar el MYNNN WY [capitulo de las vocales], los mss. 7 (ms. Evr. IT A 9) y ) (tms.
2894) incorporan un material que solo estd recogido por estos. Se trata de un btevisimo
texto que incorpora, con muchos ejemplos, los usos del MNND [meleg] en las siguientes
condiciones: a) mefeg tras vocales largas, b) meteg en letras duplicadas, ) lugar del meseg en
palabras con tres silabas y acento en la Gltima, d) meteg y dages, e) meteg y hatafim, f) meteg y

magqef, g) meteg y letras setviles, h) meteg y la he’ interrogativa.

Lo que mis llama la atencién es que el término YW [meteg no es utilizado por Qimhi ni en

el Mikl6! i el Sorasim. El término XN [m2eteg] es tardio.!

Un segundo punto a obsetvar es que para referirse a las vocales, se utiliza el término Tn

[melek], propio de la literatura masorética y no el tipicamente gimhiano que es YN [#%da .

Y un dltimo, es la manera en que explica el fenémeno de las letras guturales, a saber, la
imposibilidad de admitit dages. Como es caracteristico en cualquier autot, hay maneras
conocidas, tipicas o tepetitivas de esctibir. Al refetirse a este fenémeno Qimhi lo expresa

asi:
1) ¥AT ND2PN MPRY YN [la 728 que no admite dages],
2) UXTH NOW ¥IIN 290 [debido 2 la re$ que no es daguessada (que no es daguesable)),’

3) WOT NYAPN VAN PR I WXTN DIDWND XDP2 DY NI [la pe’ del verbo con garmes
para compensat el dages' porque no admite la 7e$ dages].

En cambio, en el caso de este texto, la maneta de decitlo no esta registrada en Qimbhi, y es:
VTN 91205 MDD 1INV [(las letras guturales) que no pueden soportar el dages]. Este
verbo [21207] no es utilizado por Qimhi.

L Lz masorab ne connait gue le NoY3 [ga §a’). Le 300 [meteg est d'invention plus récente et est cité par des ouvrages plus
modernes. Citado en Weil 1963: 314.

2 He optado por esta forma: que no es daguesable a imitacion de Alfonso de Zamora que muchas veces
traduce: no es daguessada.
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Una patte es intentar mostrar la no pertenencia de Qimhi de este texto, otra, eventualmente
mi4s dificil, es tratar de determinar el origen de este texto. Por el uso de cierta terminologia,

puede decirse que fue esctito en época masorética y no gramatical.

Acudo a una mencién de S. Munster. Este autor dice que una obra de Qimbhfi, la cual no
catactetiza ni reproduce, sino solo otorga el nombre es INNON WV [Capitulo del meteg. En
ninguno de los dos mss. aparece este titulo, aunque si la tematica. No he encontrado
ningdn otro autor que brinde el inventario de obras de Qimhi que incluya esta obra. Una
primera y Ginica menci6n a la de Munster la encontré en Wolfio. Este autor tampoco ofrece

informacién relevante, solo aclara que unicamente Munster lo dice.

Podria ser que la incorporacién de este texto presente en los dos mss. apoye la suposicion
de Munster, pero no se puede saber pot esta noticia si el MNON WV [Capitulo del meteg]
cotrespondia a lo incluido por estos dos mss. Si esto fuera asi, entonces este material

remitiria a estas dos referencias:
NN WV [Capitulo del meteg)

1) Sebastian Munster Instituciones Grammaticae in Hebraeam Linguam (1524, Pracfatio):

Cuius Dikduc sic incipit YNIN WY

2) Christophoti Wolfii Biblotheca Hebraea (1715: 310):

MDD WY porta freni, Grammatica, cujus notitiam uni Munstero debeo

En la edicion critica este matetial puede leerse en la 4 NI [version T].
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5.3 Manuscritos fragmentarios

5.3.1 Ms. H 164 Biblioteca Nacional, Viena [a]

‘

}“1 pp}vw: ’Dﬁi{?JJNDWﬂ wY
o} P3D waraanus,
EESTY NN mm,;}sm .u.}wpm 213 )

gmrmm Pl wp £) PIBIEIOP Sy

‘Et S 6fer [folio no numerado]

Este texto fue considerado por mucho tiempo como un fragmento del Mé&/6/ de la Geniyab
de El Cairo hasta la publicacion del articulo de W. Kornfeld en 1983, quien demuestra que
no es Miklo/ sino Et Séfer. Pero atn hoy, en el IMHM de Jerusalén, en la carpeta donde se

encuentra la fotocopia de este ms. dice: Qrmhi’s Michlol.

Este fragmento consta de 4 folios que cotresponden al cap. II del Ef Séfer (un folio en
blanco, un folio del cap II que corresponde al verbo y el resto a la morfologia nominal).

Esta datado a finales del s. XV.

Medidas: 170 x 130 mm.

5.3.1.1 Bibliografia

- Catalogo en linea del IMHM:

http:/ /aleph.nli.otg.il/F/Q7CJEF]8UF655IBMGHP46R GEL7CDKEBUL72HXNKHIMFGJ7E2M7-
04908?func=full-set-set&set_number=003548&set_entry=000118&format=999

-Gottheil, R. (1905) Some Hebrew Manuscripts in Cairo en JQR XVII.

-Kotnfeld, W. (1983) Ein unpubliziertes hebriisches Fragment aus David Kimhi’s et Sofet. s. e., s.1

-Loebenstein, H.; Hatrauer, H. (1983) Papyrussammlung der Ostetreichischen Nationalbibliothek. Papyrus
Erzherzog Rainer, Bruder Hollinek, Viena.

Loewinger, S., et al. (1973) Die hebriischen Handschriften in Ostetreich, vol II, Nueva York.
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5.3.2 Ms. héb. 1239 Biblioteca Nacional, Paris [b]
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Comienzo del EtSdfr, fol. 193r.

El ms. 1239 es una miscelinea de textos gramaticales, entre los cuales los ultimos folios lo
constituyen un extracto del Ef Séfr (1931-197v). La estructura de dicha copia difiere

considerablemente de la organizacién del resto de los mss.

a) Capitulo de las vocales,

b) Capitulo del §wa’,

¢) Capitulo II, pero se presenta el contenido de la Introduccién.
d) Capitulo L.

De modo que ni del cap. III (acentos) ni del contenido principal del cap. II (verbo y

sustantivo) hay muestra.

Segun consta en el IMHM Ia letra es cursiva italiana y el ms. del s. XV.

5.3.2.1 Bibliografia

- Catilogo en linea del IMHM:
http:/ /aleph.ali.org.il/F/Q7CJEFJ8UF655IBMGHP46RGEL7CDKEBUL72HXNKHIMFGJ 7E2M7-
036407 func=full-set-set&set_number=003548&set_entry=000115&format=999
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5.3.3 Ms. Reg 16 A IX British Library, Londres [c]
Sipsh W

oYLl plap @9 $o- JUIIF7 15'7?17!’ L (5'- 7?-27

g 2 377 W € SN2 o-dex
Comienzo del EtS8fr, fol. 72r.

Este ms. pudo haber sido copiado del ms. 1239 ya que por pocas lineas el contenido es
idéntico. También es un ms. que recoge matetial gramatical, entre los cuales hay un

extracto del Ef Sdfer (138v-142x).

Aunque estd doblemente foliado, la numeracién no es correcta. Cada recto tecibe un
niimero y su vetso otro diferente. Asi la numeracién figura como 139-145, cuando debetia

ser 138v-142r. La segunda numeracién, otorga nimero a los rectos (72-75).
Como el ms. anterior, su estructura difiere de la organizacion del resto de los mss.
a) Capitulo de las vocales,

b) Capitulo del §wa’,

c) Capitulo II, peto se presenta el contenido de la Introduccién,

d) Capitulo I, solo las primeras lineas.

Ni del cap. III (acentos) ni del contenido principal del cap. II (verbo y sustantivo) hay

copia.

La letra es cursiva sefardi y segin Margoliouth este ms. es un material compilado,

posiblemente alguno del s. XVI y otro del s. XVIL
5.3.3.1 Bibliografia

- Catilogo en linea del IMHM:
http://aleph.nli.org.il/F/HXJPCANGSI1STDMXMTUQQXAD3IKGEVER2N2IGNN 4JYQDT5G6REA-
02240?func=full-set-set&set_number=006865&set_entry=000082& format=999

-Margoliouth, G. (1899-1935) Catalogue of the Hebtew and Samaritan Manuscripts in the British Museum.
[Vol. ITI, n° 965, pp. 288-289. Reimpresion 1965].
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5.3.4 Ms. 2889 Jewish Theological Seminary, Nueva York [d]

omprndivoe )qﬁﬁ‘:M s
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o fopr- Soppond s dhyopSipmivewip,
B P OWIMp 5o vwﬂrrr:vdcq;??é;;}rm [

. “V?}pfp-o:l:fg» FPOID OO fPrBT By G5 G
Comienzo del EfSdfer, fol. 22v.

El ms. 2889 es un compendio de textos gramaticales. El orden del FEf Sdfer es diferente al
de los mss. completos ya que no incluye Introduccién. Comienza directamente con el cap. I
con la cita del Talmud. El cap. 1I estd omitido, y el tercero contiene solo el comienzo de los

acentos.

Seguramente la continuacién de la obra se perdié porque el dltimo folio (23v) finaliza con
un reclamo: AWNN pero el siguiente trata de otro texto y de otra mano. Se evidencia
entonces que el texto se perdi6 y que en el momento de la encuadernacion y foliacién ya no

existia la continuacién del texto del Ef Sdfer.
El ms. no presenta ningtin caso con vocalizacion, pero si hay signos de cantilacion.

El papel presenta vatias manchas de humedad y algunas de sus lineas estan corroidas por la

tinta, lo que imposibilita su lectura.

Medidas: 197 x 132 mm.

5.3.4.1 Bibliografia

- Catilogo en linea del JTS:
http://alephl.jtsa.edu:8991/F/XKEYBSV1VIL4XIMGND7AYKXT5V8NCITH467STIXE2ZRBHYIX2] 8-

06584?func=full-set-set&set_number=000435&set_entry=000002&format=999
- Catilogo en linea del IMHM:

http://aleph.nli.org.il/F/Q7CJEF]8UF655IBMGHP46R GEL7CDKEBUL72HXNKHIMFG]7E2M7-
004407 func=full-set-set&set_number=003548&set_entry=000112&format=999
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5.3.5 Ms. 3373 /4 Institute de France, Paris [e]'

Comienzo del EtSdfer, tinico folio.

Este ms. consta Gnicamente de un folio. El Ef Séfr ocupa 24 lineas. No tiene titulo.”
Contiene la Introduccién y las primeras lineas del primer capitulo. Esta escrito en papel con

tinta azul y su lectura es bastante clara.

El ms. se interrumpe en el ptimer capitulo con el listado de OYIDV0 NOY [supresiin de
escribas], con el tercer caso de la lista (Nu 12,14). Tras un pequefio parrafo de separacion, a

continuacion comienza otro texto de la misma mano.

Con la signatura 3373 se custodian ocho escritos (el folio del Ef Sdfer corresponde al
3373/4), todos del siglo XIX segiin reza la informacién del Institute de France, algunos
pertenecen a la mano de Be’er Goldberg, otros a Joseph Derenbourg (1811-1895), editor
del Manuel du lectenr (1870), y otros a su hijo Hartwig Derenbourg (1844-1908). Estos textos
son presentados por el Institute como Papiers de Joseph Derenbourg, aunque pertenecian a

Hartwig Derenbourg y tras su fallecimiento pasaron al Institute de France.”
Con solo 24 lineas, es un testimonio que solo tiene la valia de ser un ms. curioso.

Medidas: 183 x 225 cm.

1 Agradezco a Fabienne Queyroux, curadora del departamento de manusctitos del Institute de France su
amabilidad y gentileza en permitirme consultar y fotografiar el ms.

2 El titulo TN 199 [Sefer halNfgqiid] se encuentra en la primera linea del texto, sin hacer ninguna
diferenciaciéon con el resto del texto.

3 Esta informacién me fue proporcionada por la Dra. Yael Okun del Institute of Microfilmed Hebrew Manuseripts,
de Jerusalén, a quien agradezco.
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5.3.5.1 Bibliografia

- Catalogo en linea del Institute de France:
http:/ /www.calames.abes.fr/pub/institut.aspx#details?id=I1F2C13273

- Catilogo en linea del IMHM:

http://aleph.nli.org.il/F/IDVSTN1THIHNMT17NB18LK9FEMDL7FEIR]BHDFITNY5KK CH6FF-
41067 func=full-set-set&set_number=003592&set_entry=0000088&format=999
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5.4 Esquema de los mss. completos y quasi completos

5.4.1 Ms. IL 72 [N]

Biblioteca Biblioteca Nacional de Lisboa
| Signatura Ms. Il 72
Titulo 7PN 100
(Lébro de la vocalizacion]
Fecha copia 1299-1300 Lugar: Cervera
Distribucion Linea tirada: Numero Numero
Vasiable columnas/folio: lineas/columna:
Material Petgamino
Medidas 283 x 279 mm
Vocalizacién No Acentos: no
Numeracién Foliacién moderna a lapiz, | 434v-448r
folios numeros aribigos en el
recto, 4ngulo superor
izquierdo
Reclamos No
Ilustraciones S
Esctitura Sefardi cuadrada
Mencién 1. N0 01 72 TIT YNNI
Qimhi [Yo, el joven David bar Ydsef Qimbhi] (fol. 434v)
2. 9781 NP GO 12 11T THANK /91D LY 90N TIPIN WY
[Capitulo de la vocalizacién del libro ‘Ef S6f(r), que compuso r(abbi) David bar Yosef
Qimbhi jbendita sea la memotia del justol] (fol. 4351)
Copista 113 1) DN 1 92 DNIMY
[S°mif’el bar r(abbi) *Abraham (‘Tb)n Natan] (fol. 434r)
Colofén Si, dos, el del escriba y el del ilustrador Folio 434z (colofon del escriba) y 449«
(colofén del ilustrador)
Nombre de Dios | M
(Escritura completa)
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5.4.2 Ms. héb. 12 [3]

Biblioteca Biblioteca Nacional de Paris
| Signatura Ms. héb 11-12
Titulo TIPNN 90
[Libro de la vocalizacion]
Fecha copia s. XIII Lugar: Burgos
Distribucion Linea tirada: si Nimero . Numero
columnas/folio: El Ef
A = lineas/columna:
S 6fer esta dispuesto en los
margenes supetior €
infetiot del texto biblico.
Margen supetior: 3 lineas
Matgen inferior: 4 lineas
Material Pergamino
Medidas 335 x 252 mm
Vocalizacion solamente en 5 casos Acentos: no
Numeracion Foliacién moderna a lapiz, | 230r-272v
folios nimetos atabigos en el
recto, 4ngulo superior
izquierdo
Reclamos No
Ilustraciones No, pero algunos mirgenes del texto presentan ciertos disefios geométricos: fol. 230,
2401, 240v, 245¢, 2461, 248t, 248v
Escritura Sefardi cuadrada
Mencion 1. nnp 132 901 32 YT YN N
Qimhi [Yo, el joven, David bar Yosef ben Qimhi] (fol. 230r)
2. 27800NP 132 901 12 TIT I NIIANN 1910 VY 1900 T WY
[Capitulo de la vocalizacién del libro E¢ Sdfer, que compuso r{abbi) David bar Yosef
Qimhi jbendita sea la memoria del justol] (fol. 232v)
Copista -
Colofon no Folio: —-
Nombre de Dios | a) 3 puntos formando un tridangulo,

b) En 0nYX [Ebbiz] la be’ esta omitida y el “akf y la lamed juntas,

c) Al final de la obra puede verse la escritura completa [111°]
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5.4.3 Ms. 2874 [ms. base]

Biblioteca Jewish Theolpgical Seminary de Nueva York
| Signatura Ms. 2874
Titulo NP1 790
[Lébro de la vocalizaciin)
Fecha copia s. XV (1458 en colofén anterior al Lugar: s. 1.

copiado del Et Sdfer)

Distribucion Linea tirada: si Numero Numero lineas/folio: 26
columnas/folio: ---
Material Papel
Medidas 210 x 155 mm
Vocalizacion St Acentos si
Numeracién Foliacion modetna a lapiz | 152r-184v (188x)
folios en numeros arabigos en el
recto, anulo superior
izquierda, hasta fol. 181«
que se comienza a foliar
en el verso hasta el fol.
184v, el testo hasta el final
no tiene foliacion.
Reclamos Si En fol. 159v, 161v, 162v, 163v, 171v, 172v, 173v, 174v,
175v, 177v, 179v, 181v, 182v, 183v, 184v.
Ilustraciones No
Esctitura Sefardi cursiva
Mencién 1. NP 901 12 1T SN
Qimhi fel joven David ben Yosef Qimhi] (fol. 152r)
2. 978 MNP TIT T NIND 1IN0 VY 900 TP DV LN
[Capitulo segundo de la vocalizacién del libro Ef Sdfer que compuso r{abbi) David
Qimbi {bendita sea la memoria del justol] (fol. 1531)
Copista PPYI 10 DY 13 PPWI N
[Levi Gasqdn bar Yom Tov Gasqon]
(fol. 149v) (segiin colofén antetior al copiado del Ey S dfer)
Colofén St Folio 149v
Nombte de Dios | Son tres y64 que forman un tridngulo
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5.4.4 Ms. Or. 1045 [3]

Biblioteca British Library de Londres
Signatura Ms. Or. 1045
Titulo 990 VY

[Cétamo de escribal
Fecha copia 1487 Lugar: Lisboa
Distribuciéon Linea tirada --- Numero Numero

columnas /folio: 2 lineas/columna: 30-31

Material Pergamino
Medidas 310 x 254 mm
Vocalizaciéon Un caso: fol. 106a Acentos no

Numeracién de
folios

Foliacién en hebreo, y mas
abajo foliacién moderna a
lapiz en numeros aribigos
en el recto, angulo
supetior izquierdo

nIv-ov
98b-120a

Reclamos St (fol. 113b y 114b)

Ilustraciones No

Escritura Sefardi cursiva

Mencién 1. 917 PP 71T 19 DINNY

Qimhi [Por el sabio r{abbi) David Qimbi jbendita su memorial] (fol. 98v)
2. 9010P 12 O 92 T PYNN NN
[Yo, el joven, David bar Yésef ben Qimhi] (fol. 98v)

Copista DIONVIN ORIV

[S°mf’el *Adriitie]]

Colofén si

Folio: 120a

Nombte de Dios

T'tes puntos formando un tridgngulo con una linea vertical a la izquierda
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5.4.5 Ms. Ebr. 460 [7]

Biblioteca Biblioteca Apostolica Vaticana de la Ciudad del Vaticano
| Signatura Ebr. 460
Titulo Sin titulo
Fecha copia s. XV Lugar: s. 1
Distribucién Linea titada: si Numero Numero lineas/folio: 27
columnas /folio:
Material Papel
Medidas 190 x 138 mm
Vocalizacion si Acentos no
Numeracién Foliacién modetna en | 128v-167r (numetacién arabiga)
folios tinta en nUMEros arablg.os. 129¢-168t (numeracién sellada)
(Se numetran los folios
escritos tunicamente). En
los que corresponden al
recto, en el margen
infetior  izquierdo  hay
numeraciéon sellada (129-
168) pero solo en los
folios esctitos.
Las numeraciones no son
coincidentes.
Reclamos No
Ilustraciones No
Escritura Bizantina semicursiva
Mencion 1. NP 12 9O 92 1T PYNN 2DIN
Qimhi [Yo, el joven, David bar Ydsef ben Qimhi] (fol. 128v)
2. 501P 12 9O 12 111 13ND
[compuso David bar Y6sef ben Qimbi] (fol. 129b)
Copista -
Colofén no Folio ---
Nombre de Dios Dos y6d y una linea inclinada [/]
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5.4.6 Ms. Evr. I A9 []

Biblioteca Biblioteca Nacional de San Petersburgo
| Signatura Ms. Evr. ITA 9
Titulo Sin titulo
Fecha copia 1547 (seglin teza la informacién del Lugar: Damasco
IMHM)
Distribucién Linea tirada: Si Numero Numero lineas/folio: 24
columnas /folio: ---
Material a7
Medidas é?
Vocalizacién si Acentos: si (pocos casos)
Numeracién Foliacién moderna a lapiz | 99r-134r
folios en nimeros arabigos en el
recto, infetior izquierda.
Reclamos Si Solamente en: 100v, 101v, 103v, 105v, 106v, 107v, 108v,
109v, 110v; y retoma en: 129v, 130v, 131v, 132v, 133v.
Ilustraciones No
Escritura Cursiva oriental
Mencién Qimhi | 1. T1901 YNHP 12 GO 12 TYT PN
[el joven David ben Yosef ben Qimbi, el sefardi] (fol. 991)
Copista NYN PHY 12 ONIDY
[S°mf’el ben Yshaq halevi]
Colofon 2 (segiin IMHM, aunque no especifica los | Folio: informacién extraida del IMHM
folios donde se encuentran)
Nombre de Dios Con dos ydd envueltas por una tercera [(*]
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5.4.7 Ms. 2894 ]

Biblioteca Jewish Theologécal Seminary de Nueva York
Signatura Ms. 2894
Titulo 973 MNP WIATY 990 VY NI NTPIN 19D

[Lébro de la vocalissacion que es el Eit S 8fer de nuestro rabbi Qimhi ibendita su memorial] (fol. 3r)

Fecha copia 1827 Lugar: Vilna
Distribucion Linea tirada: - Numero Numero
columnas/folio: 2 lineas/columna: 40
Material Papel
Medidas 195 x 145 mm
Vocalizacién St Acentos: no
Numeracién Foliacién en hebreo, (2)10-(N) )
folios reaI@Zada pot el mismo [3r-15v]
copista
Reclamos Si En todos los folios
Tlustraciones No, aunque la portada esti muy decorada
Escritura Rasiy las citas biblicas en letra cuadrada
Mencidén 1. 973 NP 13199 1910 VY NIM NTPIN 190
Qimbhi [Libro de la vocalizacion que es el Et S dfer de nuestro rabbi Qimhi ibendita su memorial] (fol. 3r)
2. 7719901 MNP GO 1A TYT PYSH
[el joven David ben Yosef Qimbhi, el sefardi] (fol. 31)
Copista NI 197 YN
[Rafa’el hal.evi Liria’]
Colofén No Folio: ---
Nombre de Dios | Se abtevia con la letra Ae ']

En el nombre 019X ["Elohim] la /¢’ se sustituye por una g4
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5.5 Esquema de los mss. fragmentarios

5.5.1 Ms. H 164 [a]

Biblioteca Biblioteca Nacional de Viena
ﬁgnatuta H164
Titulo —

Fecha copia

Jerusalén) desconocido.
Distribucién Linea tirada: si Numero Numero lineas/folio: 18
columnas /folio: ---
Material é?
Medidas 170 x 130 mm
Vocalizacién Si, algunos ejemplos y Acentos no
titulos
Numeracion — ---
folios
Reclamos Si
Tlustraciones No
Escritura Sefardi cursiva
Mencion Qimhi No
Copista it
Colof6n — Folio ---
Nombre de Dios | Ttes yéd figurando un tridngulo.

§EY nm.):_s,g 2P T&sp 9R0 DIP3) PR3 €37

=aph DD |77 Iwwmwbs 7 )
venan 73 TP T £ dy Pp J3p3 mﬁa

Ms. H 164 [a] [folio no numerado]
Obsérvese, en la primera linea, en la palabra y02 [y al final] la &gf
final no estd esctita, quizd, el esctiba consciente de esta falta, la
compensé agregindole un distintivo zgfr. En la segunda linea hay
una tachadura ya que la tltima letra de 0N (Ge 22,13) iba a ser una
letra de prolongacién.
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5.5.2 Ms. héb. 1239 [b]

Biblioteca Biblioteca Nacional de Paris
Signatura Héb. 1239
Titulo TN WY

[Capitulo de la vocalizaciin)

Fecha copia

S. XV (segin reza la informacién del | Lugar: sl

IMHM)
Distribucion Linea tirada: si Numero Numero lineas/folio: 31
columnas /folio: ---
Material Papel
Medidas é?
Vocalizacion muy escasa Acentos no
Numeracion Foliacién modema a lapiz | 193r-196v
folios en nimeros arabigos
Reclamos No
Tlustraciones No
Escritura Ttaliana cursiva

Mencién Qimhi

1. 5NDP 12 90 1292 N2 [
[(David) bar bar Yosef ben Qimhi] (fol. 1931)

2. OV MNP 12 T PYNN [5]
fel joven David bar Qimhi Yosef] (fol. 1951)

Copista

Colofén

== Folio —

Nombre de Dios

En estos folios no aparece

).;Jﬁ P A lz;ﬁ? pld el o ?L n._l_',;_..p.l’ 29 .’f

Lps o...vhb > oS FRYS 7K

L) 21
1Ly 9127 _P. o ﬂ”ﬂajgﬁlf s

Mﬁ,j 7 P J’f’”b o

/‘,Ub [ R ) plh””’ ",‘QM ’{b o)f 7”::f’1~”

Ms. 1239 (fol. 195r1)
Obsérvese en la tercera linea el cambio de orden que hay en la escritura
del nombtre 90V >NnP 12 717 [David bar Qimhi Yosef]. El mismo orden
puede obsetvarse en el siguiente ms.
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5.5.3 Ms. Reg. 16A IX [c]

Biblioteca British Library de Londres
| Signatura Reg. 16A IX
Titulo TPIN WY

[Capitulo de la vocalizaciin)

Fecha copia S. XVI- XVII (segin teza la informacién | Lugar: s.1.

del IMHM)
Distribucién Linea tirada: si Numero Numeto lineas/folio: 24

columnas/folio: ---

Material Papel
Medidas é?
Vocalizacién 2 casos Acentos no
Numeracién Doble foliacion moderna a | a) 138-145
i s i | 177

folio y vetso otro.
Reclamos Si, en cada folio
Tlustraciones No
Esctitura Sefardi cutsiva
Mencién Qimhi | 1. npp Y3901 12 N7

[David bat Yosef ben Qimbhi] (fol. 138r)
2. GOV NP 12 TIT VYN [57
(el joven David ben Qimhi Yosef] (fol. 1451)

Copista —
Colofén — Folio -
Nombre de Dios | En estos folios no aparece

R R p-u‘al zﬁzp} Pivkzp L3 001127 S5m0

R

I ey

"ok ‘)?RJ 9P 317 95ct ,f;o/, o3 5 3 200rss e
33 4357000 K yor om0 Ly -

Ms. Reg 16 A IX (fol. 145:/751)

Obsérvese en la segunda linea el cambio de orden en Ia escritura
del nombre qOY *NnP 12 711 [David ben Qimhi Yosef],

como en el anterior ms.
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5.5.4 Ms. 2889 [d]

Biblioteca Jewish Theological Seminary de Nueva York
| Signatura Ms. 2889
Titulo MNP GO 92 TYT I 12NV 19D LY 130

[Libro Et S &fer que compuso r(abbi) David bar Y sef Qimiil)

Fecha copia s. XVI (segin teza la informacién del | Lugar: sl
IMHM)
Distribucion Linea tirada: si Numero Numero lineas/folio: 25
columnas/folio: —
Material Papel
Vocalizacién no Acentos si, fol. 23v
Numeracion Foliacién moderna a lapiz | 22v-23v
fol.ios en nimeros arabigos
Reclamos Si en fol. 23v (donde
queda intetrrumpido el
ms.)
Ilustraciones No
Escritura Sefardi cursiva

Mencién Qimbi

1. PNP 9O 12 7T

[R{abbi) David bar Yosef Qimhi] (fol. 22r)

Copista -
Colofén —- Folio —-
Nombre de Dios | Dos yid envueltas en una linea curva a la izquierda

e e R L L
W SEL 1P ey - ‘o T
{ }w’,?"& ,‘:pj‘ y@? '?’Q’ 1 %W’w}zz/mﬁﬁw

Ms. 2889 (fol. 23v)

Escritura de signos de cantilacién: %5y darga“en Ge 18,10; 30,9; Ex

10,11; 12,5; Je 50,17.
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5.5.5 Ms. 3373/4 [e]

Biblioteca Institute de France de Paris
| Signatura Ms. 3373/4
Titulo TN 190

[Libro de la vocalizacidn] (folio tinico)

Fecha copia s. XIX Lugar: s.l. (¢Paris?)
Distribuciéon Linea tirada: si Numero Nuimero lineas/folio: 24
columnas/folio: —
Material Papel
Medidas 183 x 225 mm
Vocalizaciéon no Acentos no
Numeracion Sin foliaciéon Folio tinico
folios
Reclamos No
Ilustraciones No
Esctitura Modetna cutsiva
Mencién Qimhi 1. BP 12 GO 12 YT PYSN N
[yo, €l joven, David bat Yosef ben Qimhi]
Copista ¢Joseph Derenbourg?
Colofén - Folio ---
Nombte de Dios | En este folio no aparece

Ms. 3373/4 (anico folio)
Puede observatse en p. 128. Apenas cuenta con 24 lineas.
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5.6 Lengua y estilo

A excepcién de algunos simanim expresados en arameo, la lengua del Ef Sdfer es el hebreo.

Todos los ejemplos utilizados corresponden al hebreo biblico.

La utilizacién del vocablo PYTPT [(digdig) acribia, minucia]' para designar a la gramatica
evidencia de modo claro la concepcién de esta disciplina: lo que debe ser conocido en

detalle. Es decir el conocimiento de:
- los signos de vocalizacion,

- los signos de cantilacién vy,

- la morfologfa.®

Y desde el s. XI fue tarea obligada de toda persona cultivada la consulta y escritura de

gramiticas.’

La terminologia grarnatical4 es la misma utilizada en el Mik/8/° y esta es la reproduccion de
las utilizadas anteriormente por Yosef y Mo¥eh Qimhi (padre y hermano de Radaq). Ia

terminologfa del cap. IT es conspicua y uniforme.
En general, en la reproduccién de los ejemplos biblicos predomina la /ectio plena.

Ya fue sefialado en el capitulo anterior la falta de sistematicidad en la terminologia y en el

estilo de la obra en conjunto; pot tanto la caracterizacion se hara por capitulos.

1 Hste término aparece varias veces en el Mi&/d/ (tanto en la parte de gramitica como la del diccionario). En el
Et S 8fer apatece una vez, como verbo TP [(/@agdeg) ser preciso].

2 La lexicografia era un extra, una segunda parte como puede comprobarse en el Sefer haSorasin de R. Yonah y
de Qimhi.

3 Para un listado y descripcién de la escritura de gramiticas de hebreo en la Edad Media, véase EJ 8 2007:
554-620.

4 Es decir el cap. II de la obra.

5 No hay ningiin estudio especifico sobre la terminologia gramatical en David Qimhi, algo verdaderamente
imprescindible. La figura de Radaq, a nivel gramatical, necesita un Leo Prijs como lo tuvo *Abraham “Ibn
"Ezra‘. Lo més parecido hasta la fecha son algunas precisiones y explicaciones gramaticales que ofteci6
William Chomsky en 1952 al editat, de un modo muy personal, el Mikl6/ de David Qimhi.
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5.6.1 Introduccién y Cap. I

Lo que mias llama la atencién, por la brevedad de su extensién es el profuso uso de
abreviaturas como podemos ver a continuacion: "IN 19 SN ,PND 0N, TVY0] W)
2, [Con mas razén, en un sefer Tora, también, scriptum, dijeron nuestros sabios {bendita

sea su memotial, su explicacion, dijo, rabbj, etc.).

En un solo caso hay un uso arameizado del término MNN [(‘aznafi) pausa] en NDMNN

[‘atnalia?.

Fl nombre de la letra waw en plural, se presenta siempte asi: *¥) pero no en singulat, donde

en una misma linea aparece escrita 1) y WN).

La forma verbal que predomina es el patticipio, y cuando el texto se conviette en
explicativo, se sustituye por el uso de la perifrasis de 717 con patticipio: DYTY V1 NoV
[que no sabian], ©73PN PNV 112 DMINDM [los escribas como habian recibido], OYNVY
DINNP [que el pueblo leia], NP PNV [que leian].

Llama la atencién la presencia del ¥ [que] con funcién de relativo, y en algunos

acompafiado con expresiones adverbiales: ¥ 3122 , N9V [que no, como que].

Las formas utilizadas para la introducci6n de las citas biblicas son: 193,123 [por ejemplo,
asi] y para otorgat validez a otros casos similares que deben incluitse aunque no son

mencionados se utiliza la expresioén: O OMVTNN [y casos parecidos].

Las citas biblicas suelen coinciditr generalmente con el texto masotético.!
5.6.2 Cap. I1

Como se explicé in extenso en el apattado 4, el estilo de este cap. II procede del Mik/ol.
Muchas obras gramaticales de aquella época tenfan como objetivo solazar a un publico
dubitativo en cuestiones gramaticales no suficientemente fundamentadas para el estudio de
la exegesis biblica y también para cuestiones de lengua per se. Un publico variado, como

enumera el Ef Séfer: esctibas, vocalizadores, lectores (de la Tors) y estudiantes.

! Para los casos de no coincidencia véase el Apéndice n° 2 donde se registran las diferencias de todos los
casos de la obra.
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Fl uso de abreviaturas sigue presente, aunque proporcionalmente, de una forma no tan
amplia como en la seccién antetior N3 YIINY ,O'YN N 37 [También, hay quien dice,

sin embargo, es posible,’' con cinco (puntos)].

En la terminologia gramatical se obsetva la alternancia de los plurales ; NN ,0XNNI
PRNY ,DONNVY ; PSP 0980 En este tltimo término la escritura de NW [§4] es la
que varia mis. En singular se presenta mayoritariamente esctito asi, pero en algunas

ocasiones se sustituye la waw pot la ber NIVY. Y al cambiar el namero se duplica la waw.

El pronombre relativo ¥ esta utilizado con profusién. Generalmente sufijado al verbo y a
la preposicién 3, IR MN PNINVI [Cuando hubiese la letra ‘akf, fes...], YN NI

0PN [Cuando viniese una faw...].

A excepcién de algunos imperativos Y2 YT VT [sabe, sabe que] la forma vetbal que
ptedomina en el cap. II es el participio, especialmente sin sujeto expteso, otorgando un
caracter impersonal al texto. A excepcién del inicio, que se vale de una ptimera petrsona
gramatical que se ditige 2 una segunda persona del singular. Luego la figura del destinatario

se diluye y el texto adopta un tono impersonal.

La confusién de los vetbos N9 [verbos cuya tercera radical es una ‘akf] con 7V'2 [verbos
cuya tercera radical es una be’ (y6d))’ es evidente en aquellos como PNP ,NWP ,NNP
PNNP pero también se puede observar en otro verbo: 1)78Y. 13NV 10D p)Va 1l W)

[la tercera radical del verbo como encontramos].
Las citas biblicas estin esctitas en /ctio plena.

Para la introduccién de las citas biblicas predomina ampliamente D2 YT [y casos

patecidos], y menos representativo es 122.

En algunas ocasiones hay confusién en el citado como en: 179N DYD NN (2Re 4,41) NN
pot PN. O confusién de preposiciones IN por Oy (1Sam 21,14); TN por N (Is 44,15); NN
pot IN (Je 17,17).

1 El caso de 719WX estd esctito siempte con una mater lectionis YWON

2 Los verbos mal llamados N"9 [lmed he] son en verdad vetbos 35 [lamed y6d) pues la tercera radical es una
_yd, no una be’.
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En el ms. hay dos casos de confusiéon de la sin con la samek YTNO) en ms., YTNYN en texto

biblico (Jb 16,19); DOV en ms., DOV en texo biblico (Os 5,2).

Hay intercambio de N por U en NWVY/IVN) (Sal 9,7); de Y por 2 en NANID/MNY (Bz
28,17), de N por J en NIN/NNIN (Is 8,23)."

La 7 final es intercambiada potr un N como en: N)i} (Is 59,11), RIV (dbide 65,20), ROI2
(Sal 81,4).

El pronombre petrsonal de 1°. sg. 2N es sustituido por N en dos ocasiones: 1Sam 21,3 y

Jb 21,3,

El nombre de Nabucodonosot aparece siempre asi I18)731) y no como en I¥NITIINII (Je
29,11) y ISNITIN) (Je 35,11).

La escritura del Tetragrama esta evitada en todos los casos. Fue sustituida en la esctitura
como Y, 0 a veces con otros nombres: OV (Ju 7,4), DONIN (Ez 17,9; Sal 46,9). En Ece
11,9 el nombre DONINN se escribid DYINDN. En otras, el nombre Adonai fue sustituido
como si fuera el Tetragrama (La 2,7). En cambio, en Ge 19,2 fue presupuesto como

existente: YYTN 1 N).

En el 4mbito onitico, el esctiba confundié paz por suciio: me acostaré y dormiré en paz ©1IN2
por DY (Sal 4,9). O sinonimizando lecho por cama: acuéstate en tu Jecho TAIWN pot
TNON (2Sam 13,5).

El ms. presenta un solo caso de ditografia > en la repeticion de un segmento textual (unas 6

lineas en el ms.), y dos casos de ditografia en repeticion de términos: DNIN ONIN, 19 2.
5.6.3 Cap. III

El uso de abreviaturas en este capitulo es amplio 9’0 91,2 /2 YN ,9'YNY /) [Ttes,

sin embargo, esctito, dos, doce, y su explicacion, final de versiculo].

1 Un fenémeno semejante ocutte en otros mss.: la confusién de la combinacién de estos dos sonidos: NNON
pot NVAN (ms. )), 0 T por © NNIN por NNIVN (ms. ).

2 Bd. critica, p. 99*. En la RAE el término ditografia no existe. El que figura es diptografia que teenvia a
duplografia.
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El término NNON [(nushab) vatiante] apatece arameizado, tanto en singular como en plural

IINNDN ,XNON.

Al set este capitulo un texto que incorpora matetial masorético y estar presentado bajo la

forma de listas, la ausencia del verbo es una de sus caractetisticas.

Las citas biblicas se presentan directamente, o con 132 [como]. El DN OV [y casos

parecidos] es minoritario.
Las citas biblicas estan escritas en kctio plena.

Se registra un etror del escriba al confundir (quizd por razones parénimas o de intrusion
conceptual) en la escritura el acento diyuntivo PV [gag¢f] por el guién de unién 9PN
[magqefl

5.7 Propuesta de stemma codicum

Los mss. hoy consetvados del E¢ Sdfer son todos apdgrafos. Es objetivo reconocido en
este punto intentar determinar el grado de filiacién, valiéndose del auxilio de la historia de
cada uno de los mss. y de los detalles intrinsecos de su escritura; para continuar con el
registro exhaustivo de las vatiantes textuales de cada uno de ellos. Esta accién posibilita (o
en casos no tan claros posibilitatia)” presentar el texto mds genuino, el ms. mds cercano a un

hipotético original perdido [O].

Pero el Et Sfer contiene un punto diferenciador que debe considerarse antes de comenzat
esta propuesta. Su elenco de mss. evidencia, como ya se ha demostrado, ciettas
irregularidades e incongruencias respecto a sus contenidos y también a su extension. En
este sentido, dicho elenco es significativamente variado. Una simple hojeada de cada uno

muestra tanto contenidos como extensiones diferentes.

Es decir, ambas variables contenido y extensién, constituiran el criterio inicial para

determinar la familia de mss.

L Ed. critica, pp. 215*.
2 La tarea de la constitutio texctus suele ser dificil, un tpo de dificultad que fue descrita por Bruce Metzger como:

[T]o teach another how to became a textual eritic is like teaching another how o become a poet. Citado en Wegner 2006:
125. Sobte esta dificultad véase también Sanchez-Prieto 1998: 57, nota 3.
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En lo que respecta a la extension del Ef S6fer vale recordar que esta variable no se reduce a
la simple obsetvacién de la omisién o adicién de algunas lineas de un texto tomado como

mds original! A modo de esquema, podtia decitse que:

- Algunos mss. tienen una extension y contenido [mss. 7,3 ,N] diferentes a otro grupo de
tss. [ms. base y mss. Y,7] en el cap. I y un ms. de este grupo extiende considerablemente

este capitulo [ms. J].

- Otro gtupo de mss. [mss. ) ,i] incorporaron material adicional al cap. II. Al acabar el
apartado de las vocales, presentan una extensién mayor consistente en los variados usos del
INN [(meteg) matca del acento]. Esta extensién muestra un evidente emparentamiento entre
los mss. M y Y (padte-hijo), pero en el fol. 12t de este ultimo dice: TYON NN NI [Aqui
falta (texto)] evidenciando que desde el ms. donde se copiaba, faltaba una parte de la obra
que si se encuentra en el supuesto padre. Por tanto, aunque no su hijo, si puede
establecerse un claro emparentamiento ya que sus contenidos y una considerable patte de

su extension, la comparten.

- Respecto al final de la obra, solo dos mss. coinciden en su final [ms. base y ms. 1], el

resto Henen finales variables.

En lo que respecta a la distribucion de la variacién en capitulos, puede esquematizarse de

este modo:

- Cap. I (diferencias de contenido y extensién entre los mss.),
- Cap. II (diferencias de contenidos entre los mss.),

- Cap. I (diferencias de extensién entre los mss.).

De los mss. puede distinguitse dos familias: o, y B. Ambas se remontarfan’ 2 un ms. original
hoy no consetvado, tepresentado como [O]. A la familia o pertenecen los mss.: 7,1 ,Nya
la familia B los mss.: ¥, ,) y el ms. base. Hasta aqui se podria establecer la primera
separacion entre las dos familias que radicaria en la diferenciacion de contenidos. En el cap.

I los contenidos en la familia 0 no son los mismos que en la f.

1 Una teflexién a posteriori podtia afirmar que ab ovo, por Ef S dfer se concebian contenidos diferentes.

2 Por las razones que acabo de explicitar y que conforman una dificultad extrs a la constitucién del probable
estema, utilizaré en este punto, por la consabida precaucién, el tiempo condicional.
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La familia o formada pot 3 integrantes, presenta un claro emparentamiento y proceden de
una misma redaccién. Los mss. 7,2 ,N presentan el mismo contenido del cap. I, aunque el
ms. ‘T tiene una extensién (en este capitulo) mas reducida que los mss. X y 3. El ms. R,
muy breve, no contiene ni el 50% de la obra, es #n hijo que murié a edad temprana. Su
hermano, el ms. 3 cumple con la estructura de la obra, pero le falta una parte considerable
del final, /gd a la adulte3; pero no conocid la vejez. De T aunque suprimi6 varios contenidos del

cap. I su extensién es mayor que la de sus hermanos. Viid hasta la aurora de la vejez.

En relacién con el final de la obra el ms. N no lo contiene, el ms. 1 es el menos extenso de

todos los mss. seguido por el ms. 7.

A esta familia pertenece la editio princeps de 1864 del Et Séfer que B. Goldbetg copi6 en la
Bibliothéque nationale de Patis del ms. 2y publicé en Lyck.

La familia B esta formada por 4 integrantes [el ms. base y los mss. V ,M ,J], con relaciones
de patentesco vatiadas, y daria testimonio de una tedaccién posterior. El cap. I tiene un
contenido compartido por los cuatro y diferente de los contenidos de los mss. de la familia
0.. Pero el ms. ) incorpot6 material masorético, anterior al s. XIII, en el cap. I no presente
en ningn otro mss. Este ms. difiere considerablemente, tanto en términos de extension
como de contenido. Es un hijo que perdid su identidad al buscarla en un modelo anterior. Esta

variacién obliga a suponet un arquetipo diferente, el 0 en el ms. ).

El ms. base tespondetia al arquetipo ¥ y este ms. serfa el Gnico representante. Es el ms. que
tiene los contenidos mas coherentes, el que cumple hasta el final sus contenidos, sean los
que sean. Es un buen hijo, un hijo que es el reflejo de su padre, un bijo realizado pues vivié lo que debia

vivir.

Aunque emparentado con los mss. Vi1 estos representatian otro arquetipo, el €, ya que los
dos incotporan otros contenidos espurios (en el cap. IT) como ya se ha mostrado mis

arriba. Son también mss. contaminados. Son bijos que perdieron su identidad al buscarla en otro

padre.

En lo que se tefiere al final, el ms. ) es el menos extenso, pero cuenta con una extension

mayor que la familia a. Le sigue el ms. ). El ms. base y el ms. i son los mas extensos y los
tinicos que coinciden en el final de la obra. En el resto, cada ms. acaba de un modo

diferente.
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5.8 Criterios para la fijacion del texto de la edicion critica

Para la fijacién del texto del Ef Sdfer se ha tomado como base el ms. 2874 del Jewish

Theological Seminary de Nueva York. Las razones son las siguientes:'
1) Es el ms. mas completo.

2) Bl Et S4fer compatte las caractetisticas de una obra masorética y también gramatical.
Por tanto la importancia que reviste la escritura de los signos vocilicos asi como los de
cantilacién es decisiva.’> Y este ms. es el ms. por excelencia respecto a los contenidos

vocalicos y de cantilacion.

3) Respecto a su forma de escritura el ms. base obedece al criterio de escritura presente en
el mundo masorético en la utilizacién de formas arameizadas de los plurales, reflejando asi
la forma que cumplian los manuales masoréticos de épocas anteriores, incluso coetineas a

Qimbi. En este ms. predominan las grafias plenas en lo referido al citado biblico.

4) También como era marca en la época, al comenzar una obra, se la presentaba con versos
introductorios que contenfan o anunciaban su esencia, este recurso es conocido como
NN NININ [(#f eret hap tihab) comienzo embellecido]; dicho recurso es utilizado por
todos los mss., a excepcion de los mss. N y 2. El ms. base no lo escribe como el resto de
los mss. sino que lo hace a linea tirada, pero utiliza una marca para mostrar los versos,

consistente en la utilizacién de puntos entre lo que consituirian los cuatro versos.’

5) El uso de las abreviatutas en este ms. puede considerarse un recurso de economia en la
escritura de un manual que tenia como funcién su utilizacién (no como el caso de los
textos que son cddices biblicos). El uso de abreviaturas no es excesivo y responde a una
terminologfa gramatical muy repetitiva. Por otro lado, este ms. tiene el cuidado sistematico
de sefialar con tres puntos supetiotes en su mayotia de casos la terminologia tal como: los

nombtes de las letras, el §%2”y los titulos que no fueron identificados con mayor tamario

1 Para el establecimiento del ms. base he utilizado los critetios que brinda Blecua: 2001.

2 Este es uno de los motivos pot los cuales los mss. N y 2 si bien son los mis antiguos, no podrian haberse
considerado, entre otras tazones, porque no contienen vocalizacién (la del ms. 2 es escasisima) ni ningin
signo de cantilacién. No debe olvidatse que ambos etan fextos de comparia de suntuosos cédices biblicos. En el
caso del ms. N ademis, el texto se interrumpe y falta mas de la mitad de la obra.

3 Los puntos se encuentran no en la parte inferior de la linea sino en una posicién parecida al punto volado de
la ela geminada del catalin.
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en el ms. Son todas estas herramientas de advettencia al estudioso. El sentido practico de la

obra, 1éase para utilizarse, es evidente.

5.9 El aparato critico

La razén por la cual se han clasificado los mss. en completos, guasi completos y
fragmentarios se argument6 al inicio del punto 5. Y este es también el criterio por el cual
los mss. completos y quasi completos fueron incluidos en la edicién ctitica y no los

fragmentarios.

1) En la edicién critica se han recogido todas las variantes textuales. Cuando entre los mss.
no existen variantes sino contenidos diferentes, estos se encuentran también recogidos,
peto en otra categoria denominada: 9 NNTO) 7 NNON ,) NNDN ,2 HNDN ;X DNON
[vatiante 1,7 ,) ,3 ,N] y en una disposicion diferente, no en el aparato critico, sino como
texto independiente y con su aparato critico las variantes de aquellos mss. que compatten

dicho contenido. Estas son:

N NON [Variante N]: Corresponde a los contenidos del cap. I que no se encuentran en el
ms. base y que si los contienen los mss. 7,1 ,N. El texto base que he escogido para
considerar esta variante fue el del ms. N, el aparato critico entonces recoge las variantes de

los mss. 'y 1!

2 NNOMN [Vartiante 3]: El texto cottesponde al ms. base y a las variantes contenidas en el

aparato ctitico de los mss. ,1 ).

) N [Variante J]: Es la tnica variante que su tltima parte no la contiene ningin ms. y
pot ello no tiene aparato ctitico. La parte inicial si la comparte con los mss. ), y el ms.
base. Por tanto para leet todo su contenido debe consultarse las Variantes 3 y ). El analisis

de este contenido patticular puede consultarse en el Apéndice n® 1.2

1 En la edici6n ctitica corresponde a las pp. 8*-10%.
2Ed. critica, pp. 8*-15*%.

3 Ed. critica, pp. 8*-26*.
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1 PNOMN [Vatiante ¥]: El material de esta vatiante solo esta recogido por los mss. Ny ). No
se encuentra en el ms. base. Entre estos dos mss. he considerado para esta variante el ms. 7

12
como base.

1 N0 [Vatiante N]: El contenido de esta iltima variante si que estd presente en el resto
de los mss. solo que difiete el orden de presentacion. En este ms. estd al acabar el cap. IT'y

en el resto de mss. en el cap. III. Son listas tmasoréticas.”

2) Ademais de las variantes textuales se han recogido todas las variantes de vocalizacién y
cantilacién de todos los mss. en el entendido que es una obra cuya principal funcién es
recoget estos fenémenos y pot ello es tan importante en la edicioén ctitica como el conjunto
de sus variantes. Resulta interesante obsetvar como una vez enunciada la teorda, la practica
no cumple en algunos casos con la vocalizacién o cantilacion estipulada. (¢Por distraccion?,

¢por desconcocimiento?).
Ejemplo de vocalizacion: Y NNN { nont

En el aparato ctitico debe leetse: Significa que esta palabra aparece vocalizada de esta forma

peto en el ms. ) se vocaliza de un modo diferente.
Ejemplo de cantilacion: 9 O O

En el aparato ctitico debe leerse: Significa que la palabra D3) en el ms. base no aparece con

signos de cantilacién, pero en el ms. 7 si.

3) Respecto a las citas biblicas no se ha sefialado en el aparato critico la diferencia de
longitud de las mismas. Lo relevante y que si se ha recogido es la diferencia de escritura

plena (muy predominante en el ms. base) con escritura defectiva de las citas.*

1 Tanto el ms. N como el ms. 1 han sido escogidos como base en estas pequefias secciones de variantes por
contener mMenos errores que sus pares y por ser mas antiguos.

2 Ed. critica, pp. 36*-46*.
3 Ed. critica, pp. 203*-204*.
4 La diferencia de extensién en las citas biblicas no constituye vatiantes por si mismas, sino que dicha

extensién sugiere el ctiterio mas o menos cuidadoso (0 bondadoso) del esctiba en oftecer un reconocimiento
tapido al estudioso del texto biblico: cuantas més palabras contenga la cita mas facil serd su identificacion.
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4) Para distinguir entre cada una de las variantes, el final de ellas se muestra con esta barra:
/ cuando los mss. muestran diferentes variantes se ha expresado del siguiente modo: la
coma representa la introduccién de una lectura diferente en otro ms. de una misma

variante. Por ejemplo:

/D PNIP )4 PINP [ DONINP

En el aparato ctitico debe leerse: Significa que la palabra DYXYP asi escrita en el ms. base,
ptesenta otra lectura (en forma abreviada) PNWIP en los mss. Ty ), y en el ms. 1 tiene la

forma PNIP. El signo / indica que se pasa a otra variante.

Fl resto de los signos utilizados en el aparato se explican a continuacion.
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5.10 Signos utilizados en la edicion critica

Mss. utilizados en la ed. critica 1,0, 7T3,2,N
Sustituido por [
Omisién
Adicién +
Desde =
Hasta -
Nueva variante /
Otra lectura >
Vocalizacién {
Cantilacién 1
Cambio de orden #
Escrito al margen §
Lectura dudosal ??
Primera vez que apatece en linea <
Segunda vez que aparece en linea <<
Texto faltante con espacio en blanco o
Esctito dos veces &
Aqui termina el ms. .
Aqui continiia el texto que se habia interrampido? ~

1 Recuérdese que para la lectura dudosa se utiliza el doble signo de interrogacién (??), porque el ms. 3 contiene
este signo en algunas ocasiones. (Recogidas en el aparato critico). Cuando hay un signo de interrogacion (?)
como de exclamacién (1) en el aparato ctitico, es pata mostrar que de este modo aparecen en el ms. ). Cuando
el signo de interrogacién es doble (??), significa que la lectura (del ms. que sea) es dudosa.

2 Este signo es utilizado tinicamente para el ms. Y para indicar donde se retoma el texto.
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6. Anexos
6.1 Las listas masoréticas del ms. )

Del elenco de mss. del E¢ S6fer, el ms. ) reserva una peculiaridad. Es el inico que presenta
un contenido suplementatio en la ltima patte del cap. I. Debido a Ia extensién no ha sido

reflejado en la edicién critica.

A continuacién se identifican las fuentes del material incorporado en el ms. ) en el cap. I,

pot cietto no citadas en el ms., y a continuacién se brinda la edicién en hebreo.

El cap. I del ms. ) comparte los primeros contenidos que la misma familia del ms. base y de

los mss. N y Y que son:

- Migra’ s6firim (N Farim 37b),

- Ittir s6ftim (N darim 37b),

- Qte wa’ k°tiv [N darim 37b; S6(%im 6,8; Sefer *Okelab wOkiab (Frensdotff lista 97; Diaz
Esteban lista 80); Digdiige haT*amim (Baer lista 62))

- K'tiv wla’ qte [N Farim 37b; SOfrim 6.,9; Sefer 'Oklab wOklah (Frensdotff lista 98; Diaz
Esteban lista 81); Digdtige haT*amin (Baer lista 64); Manuel (pp. 359-360)]'

Pero este ms. incotpora un conjunto de listas masoréticas que no se registran en ningin

otro ms. del Ef Sdfer, estas son:
1) Lista de 15 palabtas que estan esctitas una sola vez, pero deben leerse dos veces

Sefer *Oklah w°Oklah (Frensdotff lista 99; Diaz Esteban lista 82); Editio princeps Biblia
Rabbinica 1516-17)2

2) Y viceversa, 8 casos de dos palabras que deben leerse como una

Sefer "Oklah wOklab (Frensdotff lista 100; Diaz Esteban lista 83).

1 Esta riibrica se encuentra también en el ms. Tyufutkak n° 19. Véase esquema comparativo en Ginsburg
1966: 283 (sin desctipcidn en su Introduction to the Massoretico. . .).

2 Cfr. Ginsburg 1966: 284 y 945.
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3) 3 parejas de palabras en las que la ultima letra de cada primera palabra debe set

leida al principio de la segunda palabra

Sefer *Oklah wOklah (Frensdorff lista 101; Diaz Esteban lista 84); Editio princeps Biblia
Rabbinica 1516-17}.!

4) Y viceversa, 2 palabras cuya primera letra debe ser la ultima de la palabra que las

antecede

Sefer *Oklah wOklah (Frensdorff lista 102; Diaz Esteban lista 85); Editio princeps Biblia
Rabbinica 1516-17)

5) 4 palabras que estan escritas con res'pero deben leerse con dalet

Sefer *Okelab wOklab (Frensdorff lista 122; Diaz Esteban lista 147)

6) Y vicevetsa, 2 palabras que estan escritas con dalet pero deben leerse con res
Sefer *Oklah wOklab (Frensdorff lista 123; Diaz Esteban lista 148)

7) 7 palabras que su final esta escrito con ydd, pero debe leerse con he’, mas un

caso discutido

Sefer *Oklah wOklab (Frensdorff lista 116; Diaz Esteban lista 100)’

8) 6 palabras que estan escritas con bet, pero deben leetse con mem

Sefer *Oklah w°Oklab (Frensdotff lista 154; Diaz Esteban lista 141)

9) Y viceversa, 1 palabra que esta escrita con mem, pero debe leetse con bet
Sefer *Oklah wOklab (Frensdorff lista 155; Diaz Esteban lista 141)

10) Lista alfabética de palabras con yéd en medio de palabra que deben leetse como

una waw

1 Ibidern nota antetiot.
2 Ibidern nota antetior.

3 De acuerdo con el '0klab falta el caso de Je 37,19 que esta por el de Rt 4,5.
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Sefer *Oklab wOklah (Frensdotff lista 80; Diaz Esteban lista 71)!

11) Y viceversa, lista alfabética de palabras con waw, en medio de palabra que deben

leerse como yéd.

SOfrim 1,4; Sefer *Oklab wOkiah (Frensdotff lista 81; Diaz Esteban lista 72).
12) Tigqine ‘Ezta’

Sefer *Oklah w'Oklah (Frensdoxff lista 168).”

Las explicaciones del &%y w%a’ q're [Scriptum et non legendum) también estan presentes en los
otros mss. ya mencionados, pero esta ribrica es mds extensa en el ms. ), como puede

apreciarse en la edicion critica.t

La recopilacién de estas listas en el ms. ) muestra una fidedigna transmision de las
compilaciones masoréticas ya existentes en época de David Qimbhi,’ y mas que consagradas

en 1487, afio que se esctibio este ms.

Fl ms. ) demuestra un cuidado superior tanto en calidad (extension completa de las
explicaciones midraSicas del £%%)," como en cantidad (inclusién de doce listas masoréticas

mas) tespecto a los contenidos del cap. I de los otros mss.

1 De acuetdo con el ‘Oklah la palabra vN¥1) (leida como M) corresponde a 1Cr 12,15 (en BHS 1Cr 12,16),
pero en ) temite 2 Jos 3,15. Segtin el ‘Oklah faltarian 13 casos: Sal 79,10; 2Re 23,36; La 3,20; Sal 71,12; Je 48,7;
1Sam 18,3; Ne 12,16; Ez 41,8 y 2,5; 1Cr 1,51; Je 18,22 y 29,14.

2 Segtin el ‘Oklah faltatian 40 casos: 2Re 24,15; Bz 4,9; Pr 23,24; Je 485y 25,7; Jos 19,22; Je 14,14; Ez 41,15;
1Cr 4,20; 2Cr 12,3 y 35,4; Ez 48,14; 1Re 6,5; 2Cr 29,14; 1Cr 20,5; Sal 140,10; 28am 3,15; Pr 4,16; Ju 21,22; Je
16,16; 1Sam 20,1; Ne 10,20 y 7,52; 2Sam 14,7; Am 8,4; Je 40,8; Est 8,13; 1Cr 13,19; Nu 26,9; Ez 4,15; Je 484
y 14,3; 1Re 14,25; So 2,7; 1Cr 24,24; Pr 22,20, 85,2 y 3,30; Nu 32,7; Jb 30,22.

3 El caso Nu 11,15 prescribe 7n¥73, cuando en el ms. ) dice 1¥73, lo mismo ocutre en Nu 12,12 donde la
correccién es WAN, pero en el ms. aparece YN, De acuerdo con el Ochlah faltan los casos: Nu 12,12; 1Re
12,16; Os 4,7; en su lugar estin en el ms. X Ge 18,16; Nu 14,10; Is 26,19. (Los casos Ha 1,11 y La 3,19 del
Ochlah, en BHS son Ha 1,12; 1a 3,20).

4 Cfr. NP N9Y 202 WD [Midras k% w’ gere)] en Eisenstein 1915: II, 503, donde el texto del ms. 3 es el
mé4s fiel en contenido y extension a esta tradicién midragica.

5 Como se ha ensefiado en el capitulo 4, Qimbi cita en el Mi&/6/ al Sefer ‘Oklah'y al Digdige haT*amim.

6 Véase Eisenstein 1915.
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Sefialar esta peculiaridad, sin embargo, no diluye el problema de la autoria de la obra, sino

que al contrario, lo evidencia atin mas.

Las listas masoréticas ya eran conocidas por un puablico adentrado en temas de masora y
obviamente en el 4mbito de los esctibas. Justamente de entre ellos, ninguno podria creer
verosimil otorgar la autotia a Qimhi de estas listas mas que conocidas y consultadas por

ellos.
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6.2 Registro de las difetencias de las citas biblicas entre el ‘Ef Séfery la BHS b

En el presente apéndice se ofrecen por capitulos las variantes de las citas biblicas citadas en

el Ef Séfer y que difieren de la BHS. No se han registrado las diferencias de esctitura

plena/escritura defectiva, sino:
a) Casos en los que hay vatiacion en la vocalizacion.

Una vez indicada la vocalizacién y asi representada en el ms., se recoge como diferencia

cuando esta vocalizacién no condice con la BHS.
b) Casos en los que hay variacion en los acentos.
Se ha seguido el mismo ctiterio que en la vocalizacion.

Es significativo la cantidad de casos divergentes, hay mas casos de no coincidencia de
acentos que de vocalizacién. Las variaciones obedecen algunas veces a cambios en la
persona, un singular en un plural; otas a la exclusién o inclusién de alguna patticula, lo
mismo que la transformacién de singulares en plurales y viceversa. Aunque algunos casos
son claros descuidos. Esta diferencia debe ser sefialada no como propia de la obra E¢fSdfer

sino del escriba de uno de los mss. del Ef Sdfer (en este caso, el ms. base).

En el texto de la traduccién, cada cita que presente alguno de estos casos se sefiala con *.

6.2.1 Diferencias en el cap. II: Vocalizacién (Verbos)

‘Bt Sofer BHS ~ Cita biblica
7299 R F RV B Is 54,9 |
I 93 NPE Yy | MM 93 9 TIPa b B Sal 119,128
nopam 1 NPT Dt 11,22, 30,20; Jos 225
nnuRo apwpd | BEx2929Nulgis |
T mropNONMAIPd | moNOpAONMRY | Fx 36,2 =~

1 BHS = Biblia Hebraica Stuttgartensia, 1990.
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NN TN

MO YTANI Est 8,6
NI N>-1% Jb 47
7235 N-TY0 7235 NY-TYO Ju19.8
onN-Y on-IvY Sal 37,37
YIW-DN 1NIW-0N Sal 58,6
Vjal%) Eal%) Dn 9,18
WOY 0N DY 200 Ju9,10
" WP " NP Rt 1,20
NP> VNV NP> VYN Le 8,15
INIY YOV TNV YDV De 5,1; 6,4 9,1
NN NY ON) NN ND ON) Le 27,20; Rt 44
NIND N INM NN N PINN Je39
0NdY DIPN DYy DIPN Ez 37,8
YIN UN 1Y YIN YUN 1Y 1Sam 22,3
VNY TUN IN LNY IUN N Le173
N2 YWN DIPNI N2 IWUN 0IPNA De 15,20; 23,17
INYS NI 9D ANV NI 9D Os 11,10
YON-29N 9D WIN-31» %D Ex 21,37
NSO D2 2NN NNNOR 52 )N Sal 17,3
TN 192N IR N9aN Ca 85
NN PN NN PN Is 47,10
YDON YN Y1500 WX  Sal 140,10
o NN NP Sal 31,23
YT ORI 7 0RO 1Cr 23,6; 24,3
N NNP IN2YNOP 18am 2021
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11292 WIPN Y1293 WIPN Ex 2943
™MA1> 5y 0N 22 Dy DN Is 37,8
9N PPN Y 9N PPN I Ex 34,19

PN INON ND TINN ININ NI De 24,20
IINY TN TY AN NIN 1Y Sal 72,10
19990 NDVM 199NM VM Ge3s2 B
DNMINNY NN DNINNY INDN Ge 37,35
9010 NP 90N NP Le 14,4
0NN MYIN AONN MYTIN Is 34,6
NI MINS TIONN NN Ca3,11
vy TON VI TN Ece 4,14
THN INY TN DINY Is 14,15
0591 051909 Le 26,15
N YMINN MM SMNN Pr4,4;7,2
ov MM ov MM Ex 24,12
VNN N2 NIVNN NI Is 9,6
NORD 1Y NOND PTY Mi 4,8
NHD N NHN N La 3,22

6.2.2 Diferencias en el cap. II: Vocalizacién (Sustantivos)

‘Et Sofer BHS Cita biblica
NTN-2nd NTN-2n9 Est 4,8
YWY PNV YWY PNOY Jb 21,23
TAR PN TNN PR Nu7.13
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0NN YN ORI VYN Is 10,6
MmNy VN Mny? 23vn $al 9,10
YN0 YN0 Ge 2,17
NDY IPYN) NS NRYM Is 32,6
DINOD oNIN Ca 7,2
0PI NpI2 oYY NYI2 Sal 81,4

N N2 De 3,29 i

N29 MV XIPN N29 MV NP Is 9,5 I

1NN DYY NPNY TNN DYY NPNO Ge 34,22 |

6.2.3 Diferencias en el cap. I1: Vocalizacién (Particulas)

‘Bt Sofer BHS Cita biblica
NN GO N NN GO WY 2Re 22,4
SINON N MINON N 1Re 18,9
S RIAL T Is 14,3
0y RIIY Iny RIIY Ece 2,22
mvya MvYa Ca3,11
6.2.4 Diferencias en el cap. III: Acentos
- EtSbfer BHS Cita biblica
N N)-13D Is 1,18
NN 1NM NN nm Je 44,6
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Lal,14

»nw? PINY>
ONNOIN-9Y DNIN-YY o 2Cr 31,9

DTN NP3 DN OTN P2 9N Ex 13,13
vhY MY N oy oy TN Le 169
s Ny Mo Ny Je 50,17

T 70N PPN 1Re 22,34
NT9I) YW INIT Y)Y | DTHID YIW NI 1IUN 1Cr 4,28
DYN 297 NNIN) DYN 2299 NN 2Cr 1,10
NIV TD) YU WP INIYY D) YT W Jos 8,15
- ]}T'LT;\’)? . PN Lal,14
YO NOY Y YPYM YUY Nav Y Yym Ez 36,3

» Oy PNYN-ON " DY PNIN-HN 2Cr 13,12
D)DPN-2Y PPN OYININ-5Y VPPN 2Cr 31,9
M-DON X-ON La 2,20

OTN P2 5 0N 7392 9D ExfRHS

PPy NPy IUN PHY 1YY TUN Le 16,9

Y I0w D 70y 25w 125 Ge 30,15

\TDN’mm » Y \‘[SN N b Ex 32,11
]\l’\W-J‘lN( NPHO-NN Je11,21

N5 YN M9 NN Is 40,9
™M mon Is 54,9

YOIV TP VW o Ju 11,10

Ge 3,15

A

T
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" Ge3,19

Taw T
‘[‘TD’_} o ‘TT?’] De 7,8
OTNA N DIN NIDY | DTNA NN DNIN NI Ge 127
DYINIDN MY NI DYININ MY WY Ge 19,1
"D 1¥1193) DHNNNY "D 1IN DOHNNNDY Nu 10,10
ININ TO Mnnwinb ANAIN Y NNWNS Ge 37,10
MPYan 1¥N-137 MBYIN 1IN-199 Sal 46,9
B N¥YP Y02 NN PY-202 Sal 59,5
N2} NAIR-TY N3 NAN-TY Sal 116,17
TN NDON-99Y PN NIIN-935 Sal 119,96 ]
27 ON-IN 27 ON-IN  Pr28is
112 NN Nawd) 112 NNSY NAW) Pr9,14
T99) WP MKNNY T79) WP MNDY Pri81
WY MNNIN DIANYN WY NN DAY Pr23
© hnwn SN nyany NNYN 9N N¥IN9 Sal 58,1
- NN- NN-Y) Sal 18,28
TNaYTNe DY 1o YN DY Sal 14,5
NN D09W NIN YVNY Sal 148,11
onIY NNN NI NN Sal 74,17
N Ty DYa Ty Py Sal 77,15
rp'h] NN M NN Ge 31,44
npY npY 29 T Pra2
Nu 74

NUN-9N Y NN

NYN-ON > NN
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LR el LR Nag Sal 53,5
\’J”NTI-"\J\’)N W"Nﬂ-ﬁ\{)tg Sal1,1
NPRP-2Y NAYNN YR T-9y 1AV Je 18,18

6.2.5 Diferencias en el cap. III: Acentos y otras listas masoréticas

02790 027N 2Cr 33,18
DOWPIAND DWPIAND Ex 4,19
D> 82 p)ATE Am 6,3
NNNNDD NNNNND 1Re 21,20
DXNOWRD DXNOWVND 2Cr 3231
DN DYINDD 2Re 7,8
nonn INODD Dt22,9
DNODD DYNID Is 51,20
mad mad Nu 26,23
Tnya Tava Os 10,14
pjsbla pARbYA Nu 21,13
vy aw Nu 13,19
vy aw Ge 24,37
Toya Ty Os 10,14
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7.2 Biblias, Concordancias, Talmud

BHL = Biblia Hebraica Leningradensia.

(2002) Prepared according to the Vocalization, Accents, and Masora of Aaron ben Moses ben
Asher in the Leningrad Codex. Edited by Aron Dotan. Hendrickson Publishers, Inc.
Massachusetts.

BHS = Biblia Hebraica Stuttgartensia.
(1990) K. Elliger ¢f a/. Deutsche Bibelgesllschaft, Sttutgart.

Concordantiae = D21N3) DINY2) NNNT DY ISITNPNP
(2000) A. Eben Shoshan, Hamillon hehadash, Israel.

M) MNP

(1992) M. Cohen, University of Bar-Ilan
[Accesible en: http:/ /he.wikimYH-nmNIpn)

The Babilonian Talmud (1936) [Translated into English with Notes, Glossary and Indices under
the Editorship of Rabbi Dr. I. Epstein]. Soncino Press, Londres.

Fl Talmud de Babilonia (1964) [Version castellana ditigida y redactada por Mario Calés, sobre la
base de la edicién de Vilna editado por Abraham J. Weiss]. Acervo Cultural, Buenos Aires. [Tomo

XTj.

7.3 OBRAS DE LA FAMILIA QIMHi SOBRE GRAMATICA!

7.3.1 Yosef Qimhi

-(1887) "9 190. [Sefer Ha-Galy] (Edicién de H. Mathews). M’kize Nirdamim, Berlin.

-(1888) 1119t 190 [Sefer Sikkaron](Edicion de W. Bacher). M’kize Nirdamim, Berlin.

7.3.2 Mo$eh Qimhi

-(1519) P11 990
-(1520) NyTN Y22V ONAN

-(1894) Le Séfer Sékhel Tob. Abrégé de grammaire hébraique de Moise Qimbi [Art. de D. Castelli] en REJ 28
[Pp. 212-227]. Versalles y RE] 29 [Pp. 100-110]. Versalles.

1T'odos los comentarios biblicos de Radaq pueden consultarse en la Biblia Rabbinica (en las Migra 6t G 46/6).
Sobre ediciones criticas, estudios, traducciones y tesis doctorales sobre algunos de estos comentarios biblicos,
puede consultarse la p. 5.
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- (1920) Sekel Tov (Moisés Kimhi y su obta Sekel Tov) [edicién de F. De Ortueta], Madrid.

7.3.3 David Qimhi

+ (1847) ©>WIWN 190 [Rabbi Davidis Kimchi Radicum Liber sive Hebraeum Bibliorum Lexicon]
[Edicién de H. Biesenthal y F. Lebrecht]. Impensis G. Bethge, Berlin. [Reed. Jerusalén, 1967].

© (1862) 91991 190 [Edicién de I. Rittenberg]. Rabbi Zvi Hirsch Petzall, Lyck. [Reed. Jerusalén,
1966].

* (1864) 1970 VY [Edicién de B. Goldberg]. Lyck. [Reed. Jerusalén, 1969].

7.3.4 ARTICULOS SOBRE DAVID QIMHiI EN ENCICLOPEDIAS
* Ducat, W. (1948) en The Universal Jewish Encyclopedia. Nueva York. [Vol. VI, pp. 383].
- Levias, G. (1916) en The Jewish Encyclopedia. Nueva York. [Vol. VII, pp. 493-495].
* Meyet, M. (1929) en Judische Lexicon. Berlin. [Vol. III, pp. 694-695].
- Talmage, F. (1977) en 51972¥N MTNIPININN. Jerusalén. [Vol. VI, pp. 811-813].
--- (1987) en The Encyclopedia of Religion, Nueva Yotk. [Vol. VIII, pp. 302-303].
--- (2007) en EJ. Detroit. [Vol. 10, pp. 1001-1004].

* [?] (1948) en Enciclopedia Judaica Castellana. México. [Vol. VI, pp. 440-441].
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