




















estard integrado por tres expertos por
parte de cada Estado miembro, que seran:
— Un profesional en ejercicio.

— Un profesor de la Universidad en laque

se cursan las ensefianzas.

— Un funcionario del Estado.

Su misién es mantener intercambios de
informacién, sobre los contenidos vy
estructuras de las ensefianzas de cada
estado miembro, con vistas a llegar a una
concepcién comun de la formacion y de la
profesion y servir de érgano de segui-
miento de los contenidos y adaptacién a
los progresos tecnolégicos, cientificos y
pedagdégicos.

Esta exigencia Comunitaria, caso de
extenderse a todas las profesiones liberales,
dejaria casi sin margen de aplicacién una
parte de la autonomia Universitaria, en mate-
ria de fijacién de contenidos académicos. De
todas maneras, las diferencias nacionales
obligan a que la politica de unificacién comu-
nitaria se haga con extrema cautela, porque
un titulo universitario no es algo abstracto,
sino que es reflejo y sintesis de toda una
politica educativa de un pais y, un punto de
referencia del sector profesional correspon-
diente. Siguiendo en esta linea, el Comité de
enlace de los Podélogos de la Comunidad
Europea bajo el patrocinio de la Confedera-
cién Mundial de Poddlogos, aprobo en su

reunién del 23-X-75 para su elevacion a la

Comunidad, las siguientes directrices:.

1) Necesidad de extender atodos los estados
miembros el nivel profesional alcanzado,
derivado de fa evolucién cientifica de la
podologia.

2) Politica Sanitaria a aplicar a lapoblaciény
del rol profesional del Poddlogo.

3) Libre circulacién del poddlogo entre los
paises miembros de la C.E.E.

Tales directrices sefialan las funciones
especificas del poddlogo que se definieron
coimo:

1) Libertad de recepcién y diagndstico del
paciente.

2) Tratamiento de todas las afecciones podo-
légicas. ’

3) Potestad de tratar directamente las afec-
ciones del pie.

Para el ejercicio de la profesion se
requieren unos conocimientos que fueron
recogidos por el citado Comité de Enlace y
que no difieren basicamente del Plan de
Estudios presentado en 1981, por la Agrupa-
"cién de Poddlogos y las Escuelas.

Estos acuerdos no tomaron carta de
naturaleza, pero son plenamente validos en
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la actualidad, con la finalidad de no rebajar
las competencias profesionales que por
Decreto nosotros tenemos otorgadas.

Es preciso pues, que en el momento de la
promulgacién del Decreto comoE.U.P., inste- .
mos ala Administracion Universitariaaquea
la hora de homologar el Plan de Estudios y
regular sus competencias frente a la C.E.E.
sean nuestros planes y competencias las
adoptadas, ya que por contenido de curricu-
lum y por atribuciones profesionales, son los
mas amplios de toda la Comunidad y, no
podemos permitir que se nos rebajen estos.

Futuro Educacional Universitario

La Institucién Social mejor preparada
para asumir el “reto” al desarrollo cientifico-
técnico, es la Universidad. Ser universitario -
requiere tener mente critica, abierta al pro-
greso a la investigacion de las nuevas tecno-
logias, con sentido de equipo. Asi pues, el
desarrollo cientifico, la formacién del profe-
sional y la extensién de la culturasonlastres
funciones bésicas que de cara al siglo XXI
debe cumplir la Universidad, vertebrada en la
idea de que es un auténtico servicio publico,
que debe cubrir los intereses generales de
una comunidad.

Dadas las caracteristicas y contenidos
que tiene el Plan de Estudios Universitarios y
asi como las atribuciones de estos futuros
profesionales, es de preveer que tres afios
pueden ser insuficierues y, una de las solu-
ciones que se podria apuntar serfa la de pro-
longar el ciclo de los estudios, mientras que
otra seria la creaciéon de especialidades.

La diferencia existente entre L.R.U. y la
L.G.E., radica en que la primera no deter-
mina, a priori la duracién de los diversos
estudios universitarios o ciclos y deja por

‘tanto, abiertas las puertas a ulteriores deci-

siones de las directrices generales de los pla-
nes de estudios, que no tienen por qué estar
condicionados a una cerrada secuencia de
afios acumulados. Pensamos que la duracién
de una carrera debe decidirse con la defini-
cién, estructura y contenido de cada curricu-
lum, :

La otra solucién, es la de la creacién de
especialidades de post-graduado, dentro del
Departamento de Podologia de la Escuela
Universitaria. Dentro de nuestro campo, las
especialidades podrfan ser:

— Podologia Social (Laboral-Deportiva-
~ Legal-Revisiones escolares)

— Podologia Quirdrgica.

— Ortopodologia.







En la Ley de Régimen de Asistencia Pri-
maria, cuando se habla del Equipo de Salud,
no se contempla al Poddlogo y creemos que
debe formar parte como miembro de pleno
derecho del equipo multidisciplinario de
salud. Es preciso que esté integrado en la
Seguridad Social, cubriendo las etapas, pre-
ventiva, curativa y rehabilitadora, con todasy
cada una de las atribuciones de su compe-
tencia, recibiendo, diagnosticando y tratando
directamente al paciente; siendo a la vez
vehiculador, formador y educador de la salud
del pie.

La Podologia quiere tener un lugar en el
campo de la Asistencia y Planificacion Sani-
taria. Sabemos que somos una pieza dentro

del vasto engranaje de las Ciencias de la
Salud, pero también creemos que somos una
pieza indispensable.

Pero todo ello debe ir acompafiado de un
total y mutuo respeto, entre nosotros mis-
mos, respetando el campo de los deméas pro-
fesionales que forman el Equipo de Salud,
para que asi nos respeten y valoren en la
medida que nosotros valemos y somos Utiles
a la sociedad, sociedad cambiante y con
necesidades que nosotros no podemos olvi-
dar querepresenta el “‘reto al futuro’’ que con
toda seguridad sabremos y debemos vencery
superar.
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