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Hace pocos dias publicasteis un avance del proyecto de financiacion de una Renta Basica
(RB) para el conjunto del Reino de Espafa. ¢Podéis recordar qué caracteristicas técnicas

tiene esta investigacion?

Jordi Arcarons. Antes que nada, quiero sefialar que la investigacién se basa en un modelo de
microsimulacion que permite analizar el impacto de la implantacion de una RB, desde diferentes
puntos de vista: 1) qué consecuencias tiene una reforma del principal impuesto que se recauda en el
Reino de Espafia para financiar una RB, 2) cual es el efecto redistributivo, y su incidencia por grupos
de renta, que se produce con una RB financiada a través del IRPF, 3) qué grado de reduccion en la
desigualdad se consigue con la implantacion de una RB, 4) qué efecto se consigue en la
progresividad de dicho impuesto, y 5) quién gana, quién pierde y, sobre todo, en qué medida, con la
implantacion de una RB. Las caracteristicas técnicas pueden resumirse en lo siguiente. Disponemos
de una muestra muy cercana a los 2 millones de declaraciones del IRPF, absolutamente
representativa de la situacion de este impuesto para el Reino de Espafia, por supuesto dejando
aparte las comunidades del Pais Vasco y Navarra, tal como sefialdbamos en nuestro articulo. Dicha
informacién permite tener acceso a todo el flujo de rendimientos que conforman la renta bruta, antes
de impuestos, de la persona declarante. También permite determinar las caracteristicas familiares de
quien realiza la declaracion: edad, sexo, tipo de convivencia, nimero de descendientes y
ascendientes, etc. De las anteriores caracteristicas econdmicas y socio-familiares, es posible deducir
algunos otros elementos también interesantes para nuestro analisis, como la ubicacion geografica y
la clasificacion econdmica de las personas declarantes. Al ser informacién microeconémica, nuestro
modelo de microsimulacién permite el andlisis distributivo al que me he referido en la primera parte
de la respuesta. Ademas, puesto que la informacion disponible es significativa a nivel regional,
nuestro modelo también permite establecer cuantias de RB distintas para cada comunidad
autéonoma,; por ejemplo, considerando los umbrales de pobreza que cada comunidad tenga



determinados. Con todo, el avance de resultados que se proporcionaba en el articulo, consideraba
un Unico umbral de pobreza para todo el Reino de Espafia.

Antoni Domeénech. A la vista de algunas confusiones detectadas en la recepcion del anticipo
avanzado hace dos semanas, me parece que vale la pena insistir en que este es sélo un modelo del
tipo "si, entonces". No es un programa de politica econdmica, ni siquiera un esquema de puesta por
obra de un determinado concepto de RB garantizada, por no hablar de un plan "de transicion" por
etapas. Es sencillamente un modelo que dice que, dado el actual sistema fiscal espafiol, y

dadas las actuales restricciones recaudatorias y de otros tipos (por sefialado ejemplo: las
dimanantes de formar parte de la eurozona en su actual configuracion politica), una RB de tal y tal
monto seria perfectamente financiable de tal y tal manera con tales y tales costes merced a unos
modestisimos reajustes en una pequefia parte de la politica fiscal en el Reino de Espafia. El modelo
puede ser politicamente Util, porque desbarata concluyentemente —apoyado en una base ingente y
masiva de datos fiscales nunca ante procesados— uno de los principales prejuicios filisteos que han
rodeado hasta ahora la discusion, el de que es una quimera financieramente irrealizable. Puede,
pues, ser politicamente Util por eso. Pero no es un programa de accion politica. Eso tendria que
comenzar a venir luego. Cuando se entre, por ejemplo, en la discusion de qué restricciones
aceptadas for the sake of it, por mor del argumento, como punto de partida del modelo tendrian que
ser politicamente removidas, y con qué bases sociales y de clase, por una accién publica
desarrollada en una direccion socialmente justa y econdmicamente sensata

Con anterioridad habiais publicado un estudio para Catalufiay otro para Guipuzcoa
. El de Cataluiia fue publicado posteriormente en la revista Basic Income Studies. ¢Alguna

repercusion?

Daniel Raventés. En lo que respecta a la Basic Income Studies no creo que haya tenido o vaya a
tener repercusion. Los articulos publicados en revistas académicas, salvo alguna rara excepcion, no
acostumbran a ser muy difundidos. Ademas, las dos personas andénimas que revisaron nuestro
trabajo, parecia que no habian entendido mucho lo que deciamos porque sus propuestas de
modificacién eran estrambdéticas. No hicimos ningln caso a estos revisores y el articulo igualmente
se publicé. Si lo publicamos alli fue porque alguien nos lo sugirié y nos parecié que podia ser una
forma de dar a conocer un estudio original a la comunidad académica que esta interesada en la RB.
Como humilde objetivo.

Lo que si tuvo repercusion fue el articulo sobre Catalufia que se reprodujo en muchas webs y
revistas no académicas. Nos consta que es un articulo que se difundié mucho. Y lo sigue haciendo.
En realidad, de alli partio lo fundamental para el posterior estudio en GuiplUzcoa y para el que ahora
estamos acabando para el conjunto del Reino de Espafia, sin la CAV y Navarra.

Disponer de una muestra estadisticamente significativa de casi dos millones de IRPF y poder
trabajar con ellos, debe dar un inmenso conocimiento de las caracteristicas de este IRPF.

¢Podéis resumir algunas?



JA. Hay algunas cuestiones que destacan y sorprenden en mayor o menor medida. 1) La tributacion
por IRPF refleja basicamente rendimientos del trabajo (mas del 85% de la renta bruta del Reino de
Espafia, declarada en el IRPF, proviene de rendimientos del trabajo y tan solo el 4,7% representa
rendimientos empresariales y el 5,9% rendimientos patrimoniales (plusvalias, intereses y
dividendos), 2) el rendimiento empresarial medio es un 25% inferior al rendimiento del trabajo medio,
3) la desigualdad que determina la renta bruta del IRPF, medida a través del indice de Gini es muy
elevada (0,41), pero la correccion de esa desigualdad que se consigue a través del actual IRPF es
poco apreciable (4,5%), 4) la mayor parte de beneficios fiscales, reducciones y deducciones,
contemplados en el actual IRPF son claramente medidas regresivas (por supuesto también hay
algunas excepciones: como la reduccion por tributacion conjunta o el minimo personal y familiar,
etc.), segun determinan los indices habituales para este tipo de andlisis, y confirma la apreciacion del
comentario 3) anterior, y 5)se observa un elevado nivel de ocultacién de rendimientos, por ejemplo
en el intervalo entre 42.000 y 78.600 euros, con un valor medio de 44.000 euros, se sitla el 18% de
las rentas brutas mas elevadas del Reino de Espafia, ello significa que una renta bruta solo por
encima de 78.600 euros ya forma parte del privilegiado grupo del 2% mas rico, son cifras que
ayudan a entender bastante bien cudl es el grado de fraude y/o elusién, que se practica en el IRPF.

El avance del proyecto de financiacion de una RB para el conjunto del Reino de Espafia
publicado recientemente ha tenido mucha difusion. ¢ A qué creéis que es debido?

JA. A mi entender hay varias razones. La campafia efectuada por los colaboradores de SinPermiso
en las redes sociales es una de ellas. La renuncia a la RB en el borrador del programa econémico de
la formacién Podemaos, por cierto sin aportar ninguna explicacion ni argumentacion razonada, y que
fue presentada en los medios pocos dias antes de la aparicion de nuestro articulo, y que ha
despertado diversas suspicacias entre muchos de sus simpatizantes y colaboradores, entre los que
creemos que existe una opinion bastante favorable a la RB. Por ultimo, lo que defiende nuestro
articulo: la RB es viable financieramente para el conjunto del Reino de Espafia, con las cifras que
avalan tal posibilidad. Algo que faltaba por aportar al debate de la RB y que a sus partidarios les
ofrece nuevos argumentos para su defensa, ante las criticas de que es una medida econémicamente
insostenible.

AD. Supongo que influy6 también que para muchos simpatizantes de Podemos debié de ser una
especie de shock ver al sociélogo Navarro, un viejo enemigo de la RB con los peores argumentos de
un desacreditado keynesianismo bastardo (en el sentido de Joan Robinson), presentando un
borrador de programa econémico para Podemos al lado de un Pablo Iglesias que unos meses antes
lo habia insultado publicamente llaméandolo "caradura"... Fue un astuto golpe mediatico de Iglesias
gue a mi me recordé --jcosas de la edad!-- a cuando Carrillo se sac6 de la chistera a Tamames...
Tengo una inmejorable opinion del talento y del instinto politico de Iglesias, asi que espero que la
cosa no le salga tan mal como a Carrillo, que todo el patinazo quede en una mera "propuesta” y que
los circulos de Podemos —seguramente menos sumisos también que los disciplinados y obedientes
militantes del PCE de la época- sabran rectificarla y criticarla debidamente.

Unareaccion inmediata fue la del economista neoliberal Juan Ramén Rallo, afirmando que los
resultados no eran exactamente los mismos que habia calculado él. ¢ Qué diferencias



importantes habia?

Lluis Torrens. Estamos preparando una respuesta al articulo de J.R. Rallo con algunas cuestiones
técnicas en las que se equivoca (por ejemplo hace una estimacion del coste bruto de la RB para todo
el Reino de Espafia cuando nuestro articulo ya avisa que no incluye a la poblacion de Navarra ni de
la Comunidad Auténoma Vasca), y otras sobre las que usa fuentes de informacion distintas o las
interpreta de manera diferente. No obstante celebramos que sus nimeros incluso le dan un coste de
la RB mas bajo que el que estimamos nosotros: 22.500 Millones de euros para erradicar la pobreza,
frente a los 35.000 bajo nuestras hip6tesis de calculo (que son unas posibles dentro del océano de
calculos posibles). También celebramos su honestidad al admitir que en anteriores articulos no
distinguia el concepto de rendimiento bruto del de base imponible (que ya incluye la detraccion de
reducciones de los rendimientos que se aplican los célculos de las declaraciones de IRPF) lo que le
hinchaba el coste en términos de tipo de IRPF necesario. La diferencia mayor no es por tanto
econdmica sino conceptual: para JR Rallo la RB debe diferenciarse del sistema impositivo y por lo
tanto el coste de la RB es muy alto y el IRPF que debe financiarla también. Esta es su interpretacion,
pero que no da para mas veleidades, sobretodo porque para nosotros la RB es una parte mas del
entramado fiscal: es como si las empresas pagaran sus cotizaciones a la Seguridad Social por un
lado y luego recibieran un cheque con las bonificaciones por creacion de empleo: el resultado seria
una tributacién mas alta y unas ayudas mas altas. JR Rallo no se hace la pregunta correcta para
evaluar el coste de la RB: céteris paribus, ¢,cdanto dinero adicional pagan los mas ricos en sus
impuestos descontada la RB ? nuestra respuesta es 35.000 millones (cifras provisionales), la suya
es 22.500 millones. O sea con 35.000 millones recaudados de mas a los ricos se podria mantener el
mismo IRPF para el 85 % de la poblacién y solaparle un complejo sistema de subsidios
condicionados que replicara exactamente los mismos resultados que de manera sencilla (un tipo
sobre todas las rentas) obtenemos con nuestra propuesta de RB. Y para los ricos se podria
establecer otro complejo sistema de recargos de IRPF sobre sus rentas més altas que también
replicara el pago adicional que deben hacer, y sin calcular una RB. El resto ya son criticas normales
en alguien que ha escrito que el peso del sector publico no deberia superar el 5 % del PIB.

AD. Como buen austroeconomista que es, Rallo vive en la luna y es capaz de escribir tan seriecito
precisamente eso: que el peso del sector publico no deberia superar el 5 % del PIB. Lo Gnico que yo
conocia de Rallo era que estaba en la fundacion privada que usurpa el glorioso nombre de Juan de
Mariana (el gran tiranicida de comienzos del XVII), en la estela histéricamente analfabeta de la rama
norteamericana de los austroeconomistas que traté de anexarse chapuceramente el legado de
nuestra Escuela de Salamanca. Pero me ha sorprendido favorablemente también por su capacidad
para entender el nicleo de los argumentos, sin demasiadas chorradas ni tergiversaciones
bobarronas o demagdgicas. Estos austroeconomistas habitan en los margenes y estan
completamente fuera de la discusion cientifica y académica internacional. Les pasa un poco como a
los marxistas diz-que-ortodoxos: viven en la luna, como bien observa Lluis, sin enterarse de como
funciona el mundo (el capitalismo) real. (Los austroeconomistas ultraneoliberales estupendamente,
claro, financiados por ricachones a los que les resultan muy Utiles sus fantasias distopicas). Son
como relojes parados, que dan la hora exactamente dos veces al dia. Pero en su energuménico



dogmatismo, y acaso precisamente por ir a contracorriente del mundo académico normal, son
capaces a veces de entender y discutir mejor los argumentos ajenos que los académicos
adocenados comunes y corrientes, ya sean neokeynesianos bastardos o neoclasicos socialiberales

0 neoclasicos neoliberales.

Entre otros muchos comentarios, se ha sugerido que la poblacién que no esta comprendida
en el IRPF es dificilmente integrable con la comprendida en este impuesto para la financiacion
de la RB. ¢Es asi?

JA. Este es uno de los comentarios que menos entiendo de las criticas que se han escrito sobre
nuestro articulo. En una de las preguntas anteriores he destacado algunas de las caracteristicas
técnicas del modelo utilizado en nuestro estudio. Debo recordar que la muestra contiene casi 2
millones de declaraciones y que es representativa del total de poblacion declarante del Reino de
Espafia (con la excepcidn de la CAV y Navarra) lo que significa que abarca casi a 22 millones de
personas declarantes de las que depende otro volumen de poblacién importante: sus parejas, sus
descendientes y sus ascendientes; es decir cerca de 12 millones y medio mas de personas. Sin que
exista ninguna incAgnita para su determinacion, nuestro modelo, con sus 2 millones de registros,
barre una poblacion de aproximadamente 34 millones y medio de personas y con un grado de
fiabilidad sobre sus variables econdmicas que no creo que nadie en su sano juicio pueda poner en
duda, por supuesto, infinitamente mas fiables que cualquier encuesta de presupuestos familiares o
de condiciones de vida o financiera, por lo que respecta a las variables de contenido econémico. Y
ademas, como también he mencionado anteriormente, con total representatividad por lo que
respecta al territorio, es decir a las comunidades auténomas del Reino de Espafia. Y, ¢ quién queda
fuera de toda esa informacidn? pues evidentemente aquellas personas que no declaran IRPF, a las
gue nuestro modelo no puede analizar en términos distributivos, pero para las que no supone ningln
reto cientifico contabilizar su coste en cuanto a RB, una sencilla multiplicacion del nimero de
personas adultas por la cuantia de RB asignada y otra sencilla multiplicacién del nUmero de
personas menores de 18 afios, por la cuantia de RB ajustada por el porcentaje de la misma que se
asigna a estas personas jovenes; y teniendo en cuenta que la mencionada garantia de la
representatividad territorial, permite un ajuste muy exhaustivo de este colectivo que queda fuera del
IRPF. De qué estamos hablando en definitiva, pues de que para el Reino de Espafia (con las
excepciones mencionadas) una cifra muy cercana a los 9 millones y medio de personas; es decir el
21,5% de la poblacién (y en términos de las distintas comunidades auténomas este porcentaje oscila
entre el 14,0% y 14,3% para los casos de Aragon o Ceuta y el 31,0% y 32,5% de Melilla y Canarias;
teniendo en cuenta que para las tres comunidades de mayor poblacion: Andalucia, Catalunya 'y
Madrid, por este orden, dichos porcentajes son: 26,1%, 20,1% y 18,0%), no puede ser analizada en
términos redistributivos, aunque si puede incluirse sin ninguna dificultad en el coste global de la RB
y, en consecuencia, determinar también sin ningun género de duda, cual va a ser su financiacion.

Asi que es perfectamente integrable esta poblacion en la financiacién de la RB.

LT. Ademas, disponemos de una fuente adicional de datos agregados por CCAA que es la
estadistica del mercado de trabajo y pensiones de la AEAT, que recoge todas las percepciones de



rentas del trabajo, pensiones y subsidios de desempleo declaradas en el modelo 190 por parte las
empresas y organizaciones pagadoras. En ella se detectan 5,245 millones mas de perceptores (por
debajo de los 10.000 euros anuales) lo que incrementa la cobertura de la poblacién al 90,5 %, y solo
guedarian fuera de la cobertura del calculo agregado de la renta de los hogares algunas rentas
"oficiales" exentas de declarar como las indemnizaciones por despido, los premios de las loterias, los
premios artisticos y cientificos, algunas retribuciones en especie, capitalizaciones del subsidio de
desempleo, las becas de entidades sin animo de lucro o los dividendos hasta 1.500 euros, entre
otras.

DR. Efectivamente, en el modelo de financiacién de la RB presentado, toda la poblacion, incluida o
no en el IRPF, recibe la RB, claro esta, y ademas se tienen en cuenta todos los pormenores de su
financiacion. El modelo de microsimulacion se realiza propiamente en la parte de la poblaciéon que
esta comprendida en el IRPF, pero en cuanto a costes y ahorros se incluye absolutamente a toda la
poblacion.

En algun otro debate surge la cuestion de si estais hablando de una RB "pura" mientras que

lo que seria mas razonable seria una RB transitoria.

DR. Aqui hay al menos un par de cuestiones muy distintas. No sé qué sentido puede tener la
afirmacion de que defendemos una RB "pura”. En algunos debates que he asistido en los Ultimos
afos, se me preguntaba a veces por las "distintas rentas basicas" que es una falta de sentido similar.
La RB se puede definir de distintas maneras, pero si estamos hablando propiamente de RB se trata
de una asignacion monetaria incondicional a toda la poblacién. No hay "rentas béasicas" diferentes.
Lo que indiscutiblemente si existen son distintas formas de financiar una RB. Si es a eso a lo que se
refieren algunos con las palabras "distintas versiones", ningan problema, pero si con ello se quiere
hacer alguna supuesta distincion entre una RB "pura" y otras "contaminadas”, no estoy de acuerdo.
Se tratara de una RB por una parte, y de otras cosas, por otra. El totum revolutum sirve para afiadir
confusion.

Cuestion aparte es la de aquellas personas que consideran que la RB es una medida imposible de
aplicar de forma inmediata (quizas es un buen ejemplo de la profecia que se cumple a si misma) y
gue deberian darse pasos intermedios. Eso es politica, y como tal debe ser evaluada en cada
momento. Lo que puede parecer politicamente razonable hoy, mafiana puede ser simplemente un
error. Y he visto escritos de personas que proponen pasos hacia la RB hoy de la misma manera que
lo proponian hace dos o 7 afos, independientemente de la situacion politica y econémica. Creo que

es un error.

Ademas creo que es imprescindible diferenciar de qué medidas transitorias estamos hablando. Hay
algunas que mas que transitorias, los subsidios condicionados, pueden simplemente alejar de la RB.
Sus defectos "transitorios" podrian ser interpretados como una muestra de los defectos de la RB. Y
por razones que se han explicado cientos de veces, la incondicionalidad de la RB rompe con muchos
de los defectos de los subsidios condicionados. Otra posibilidad seria algunas medidas universales
monetarias que podrian irse ampliando. Pero en una situacién social y econémica como la actual



¢realmente no hay muchas razones bien fundamentadas para pedir una RB?

LT. En el articulo si que no obstante avanzamos, como yo defiendo, la posibilidad de que la RB se
pague en funcién del tamafio de la unidad familiar, lo que seria equivalente a pagar una RB méas
pequefa por individuo y una RB adicional fija por hogar. Este es el criterio usado por la OCDE,
Eurostat y el INE para calcular los umbrales de pobreza. Si lo aplicAramos en el célculo del coste de
la RB, este se rebajaria en mas de un 20%, con el consiguiente impacto de un menor tipo sobre
IRPF y una menor capacidad redistributiva. Por desgracia la muestra de IRPF no identifica
correctamente los hogares y solo podemos hacer algunos supuestos "herdicos" sobre el impacto
redistributivo de este tipo de RB.

¢No es socialmente mas aceptable un conjunto de subsidios dirigidos a mitigar la pobreza
que una RB?

DR. Si, no hay duda que es socialmente mas aceptado. Hoy es asi aunque menos que hace unos
afos. La mayor parte de la gente estd mas habituada con lo que mas afios lleva conociendo,
evidentemente. Estamos acostumbrados a los subsidios dirigidos a los pobres, una RB universal es
muy diferente. Ademas de las confusiones u objeciones habituales con la RB, algunas motivadas por
una digamos precipitada evaluacion de la misma, del tipo: "no es justo que los ricos también la
reciban”, "no se puede financiar porque supone cantidades inalcanzables de dinero”... Digo que
ademas de estas confusiones, existe también un problema que algunos autores han llamado
"cultural": esta mal visto que alguien reciba algo a cambio de (supuestamente) nada. Reconozco que
hay algunas discusiones que son dificiles de llevar a buen puerto segln las enormes resistencias
gue pueda haber. Quizas es mas aconsejable enfocar algunas discusiones en términos empiricos. Y
los subsidios dirigidos a la pobreza son muy insuficientes respecto a las necesidades. Y con la crisis
mucho mas. Los subsidios dirigidos a los pobres son... muy pobres. Hay datos al alcance de quien
los quiera obtener que confirman esta afirmacién. Entonces el debate sobre los subsidios
condicionados y la RB puede también enfocarse en esos términos: la RB es mas eficiente en la
lucha contra la pobreza que los subsidios dirigidos a los pobres. También hay otras conocidas
criticas dirigidas a los subsidios condicionados: altos costes administrativos, trampa de la pobreza,
estigmatizacion de sus perceptores, invasion de su vida privada...

Si el debate publico sobre la RB se ha extendido tanto a lo largo de los dltimos meses fue
porque Podemos en su programa electoral con el que se presenté a las europeas defendia la
RB, ¢como esta ahora el debate en Podemos?

DR. Efectivamente, el hecho de que Podemos se presentase en las Ultimas elecciones europeas con
una reivindicacion clara de la RB, despert6 el interés de la propuesta. Hasta donde yo sé, el debate
sigue muy vivo en Podemos. He sido invitado a impartir alguna charla en distintos circulos de
Podemos y he constatado un buen conocimiento de la RB.

¢, Cuales son las resistencias mas habituales a la RB con que os encontrais?

DR. Los mas habituales son: es imposible de financiar, no es justo que lo reciban los ricos, la gente



se dedicaria a la vagancia o al parasitismo (o0 incluso a la contemplacion catalépsica... por decirlo
desenfadadamente). También abundan las ocasiones en que se esgrime la objecion segun la cual la
RB provocaria inflacidn. Y Ultimamente se emite con cierta frecuencia la objecién segun la cual
"como la RB no se ha puesto en funcionamiento en ningun pais, quizas es que no es tan buena".
Suerte que este argumento, al que podriamos calificar de aversién a la innovacion, no ha triunfado
siempre porque si no, aun estariamos especulando sobre las virtudes del sufragio universal, del
matrimonio del mismo sexo, de las vacaciones pagadas... siempre hubo un pais que fue el primero...

LT. Aiado que por desmentir una resistencia habitual, y en primicia para esta entrevista, hemos
aprovechado la muestra de declaraciones usada en el estudio para analizar si existe alguna relacion
negativa entre cobrar rentas de la propiedad del capital financiero e inmobiliario similares en volumen
a una RB (seleccionando por ejemplo aquellos contribuyentes de la muestra que declaran entre
5.000 y 7.500 euros anuales en este tipo de rentas) y cobrar rentas por actividades laborales,
profesionales o empresariales. Si dicha relacién estadistica fuera en efecto negativa, abonaria la
idea de que percibir una renta ajena al esfuerzo del trabajo reduce la propension a trabajar. Pero la
correlacion que encontramos es positiva (cuanto mas se cobra por rentas de la propiedad mas se
cobra trabajando) y, claro esta, con miles de observaciones esta relacion es estadisticamente
significativa, y contradice de manera tajante a los que defienden que cobrar una renta fomenta la
vagancia. Es una lastima que estos apriorismos de que los pobres son vagos por naturaleza estén
aun sélidamente instalados en algunos marcos mentales de economistas o politicos, y no
Unicamente de derechas,

¢ Cuando creéis que se podra publicar el estudio completo para el conjunto del Reino de
Espafia?

JA. El modelo esta fundamentalmente terminado, aunque existen algunos flecos por depurar,
basicamente debidos al elevado volumen de informacién con que debemos trabajar. Creo que en un
plazo de dos meses sera posible tener ya un informe bastante exhaustivo sobre sus resultados.

Habéis dicho en alguna ocasion que una RB deberia formar parte de una politica econdmica
muy distinta de la practicada en los Gltimos lustros. Una politica econdmica que beneficiase a
la mayoria de la poblacion no estrictamente rica ¢ Qué medidas deberian complementar la RB
de formainmediata, a corto plazo?

DR. Ya se ha explicado en mas de una ocasién que cualquier politica econdmica es primero politica
y después econdmica, primero se decide (politicamente) a quién se va a favorecer y después se
aplica la instrumentacion (econdémica) que va a concretarlo. De la misma forma, no existe el mercado
en singular. Existen muchos mercados y con caracteristicas muy diferentes entre ellos. El mercado
de productos deportivos de alta montafia, y el mercado financiero (si es que aqui esta justificado
hablar en singular) poco tienen en comun, el de mercancias pornograficas y el de productos de la
iglesia catdlica, aparentemente tampoco, etc. La configuracion de un mismo mercado varia también
histéricamente. Por repetido ejemplo: la ley Glass-Steagall, vigente de 1933 a 1999 en EEUU,
configuré unos mercados financieros harto diferentes a los modelados por la ley Gramm-Leach-Bliley



gue sucedio a la anterior. EI mismo mercado tenia una configuracion politica distinta en uno y otro
momento. Absolutamente todos los mercados estan configurados politicamente y son producto de la
intervencion mas o menos intensa, mas o menos ausente, del Estado, mediantes legislaciones,
normas, decretos y regulaciones. No se trata solamente de la mayor o0 menor regulacién de los
mercados, sino de como estan configurados para favorecer a unos u otros grupos, a unas u otras
clases sociales. Cualquier mercado es el resultado de opciones politicas que se concretan en
determinados disefios institucionales y reglamentaciones juridicas. Y La RB debe entenderse como
un componente de una configuracion determinada de los mercados. La RB seria una medida de
politica econdmica para garantizar la existencia material de toda la poblacion. Una alternativa bien
clara a lo que hoy impera.

A.D. En efecto: todos los mercados estan configurados, siempre, politicamente. Los mercados son
una creacion de la ley. Ahora bien; hay mercados mucho mas complicados y peligrosos que otros.
Los mercados mas peliagudos son los mercados de mercancias ficticias, mercados que en realidad
no deberian llamarse "mercados" en ningun sentido analiticamente coherente de la palabra: el
"mercado laboral" (en donde se comercia con la mercancia ficticia "fuerza de trabajo"), los
"mercados crediticios" (en donde se comercia con la mercancia ficticia "dinero") y los mercados
inmobiliarios y de materias primas (en donde se comercia con la mercancia ficticia "patrimonio
natural”). La socialdemocracia reformista europea y buena parte de lo que antes se llamaba la
"izquierda burguesa" de posguerra entendieron que el capitalismo de su tiempo solo podia
estabilizarse regulando muy restrictivamente esos tres tipos de mercados de forma tal, que, del lado
de la "oferta", hubiera siempre una escasez relativa (de fuerza de trabajo, de dinero y de suelo). Que
ese tipo de politicas "reformistas” sean hoy hacederas sin mas, es decir, sin llevarse por delante las
bases mismas de la cultura econémica capitalista, es cosa harto discutible (vivimos en un mundo
muy distinto, con correlaciones de fuerzas politicas también muy distintas y en una época histérica
del capitalismo moderno también muy distinta). Pero lo que es claro es que cualquier politica
econdmica democrética tiene que ser capaz de enfrentarse a los problemas centrales que plantean
esos tres tipos de mercados con soluciones que ya no pueden ser las de la "izquierda burguesa" y la
izquierda "reformista" obrera de la posguerra. En el caso del Reino de Espafia, la introduccion de
una RB deberia formar parte, en mi opinion, de un conjunto de medidas de politica econémica
tendentes, por lo pronto, a quitar toda la presion fiscal al mundo del trabajo asalariado —no tiene
ningun sentido que los salarios paguen el grueso de los impuestos—, a rebajar la presion fiscal a las
pequefias empresas privadas que producen bienes tangibles y a favorecer fiscalmente a las
empresas cooperativas de trabajadores, asi como a las empresas privadas que, grandes o chicas,
aceptaran la cogestion obrera, el gobierno empresarial democratico. Eso en positivo. En negativo,
habria que utilizar con decision y sin dilacion la fiscalidad para debilitar decisivamente y aun destruir
el cartel rentista que esta en el corazén de la economia politica de la Segunda Restauracién
borbénica: el parasitario y corruptor conglomerado de intereses rentistas financieros, inmobiliarios y
oligopdlicos. Porque si se quiere entender qué ha sido la economia politica de la Segunda
Restauracion, nada es mas ilustrativo que percatarse de que, en la distribucion funcional del ingreso
(salarios, rentas, beneficios empresariales), la proporcion de masa salarial en la riqueza nacional es
mas baja hoy que cuando murié Franco: en cierto sentido muy literal y preciso, se puede decir que la



fiesta de la restauracion borboénica la pagé la poblacién asalariada espafiola. Y si pudiéramos
calcular con un poco de precision la masa rentista (rentas monopdlicas, rentas financieras, rentas
inmobiliarias, rentas extractivas dimanantes del saqueo de recursos publicos), probablemente
veriamos que su participacion en la riqueza nacional ha crecido también mas que la masa de los

beneficios empresariales propiamente dichos.
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